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[I-Qorti:

Rat ir-Rikors imressagq fit-18 ta’ Frar, 2014, li bih u ghar-ragunijiet hemm
imfissra, ir-rikorrenti talbu li I-Qorti (a) ssib li l-intimati Ikoll flimkien jahtu
ghall-ksur tal-jedd fundamentali taghhom kif imharsin fl-artikoli 6 u 1 tal-
Ewwel Protokoll tal-Konvenzjoni ghall-Protezzjoni tad-Drittijiet tal-
Bniedem u tal-Libertajiet Fundamentali (aktar ’il quddiem imsejha “il-
Konvenzjoni”) u tal-artikolu 37 tal-Kostituzzjoni tar-Repubblika ta’ Malta
(aktar ’il quddiem imsejha “il-Kostituzzjoni”); u (b) taghti rimedju xieraq u
opportun, u dan jekk hemm bzonn billi anke timponi penali ghal kull jum
li jghaddi sa dakinhar li huma jinghataw il-kumpens lilhom dovut mil-ligi u
kif ordnat mill-Qorti Kostituzzjonali fis-sentenza taghha tal-14 ta’ Frar,
2011 u biex tikkundanna lill-intimati jhallsuhom kumpens bhala danni
morali u non-pekunjarji biex jaghmlu tajjeb ghat-tbatja minnhom
imgarrba minhabba d-dewmien fil-hlas lilhom tal-kumpens dovut. Talbu
wkoll l-ispejjez;

Rat id-degriet taghha tad-19 ta’ Frar, 2014, li bih ordnat in-notifika tal-atti
lill-intimati u gieghdet ir-Rikors ghas-smigh tat-12 ta’ Marzu, 2014;

Rat it-Twegiba mressqga mill-Awtorita’ intimata fis-7 ta’ Marzu, 2014, i
biha lagghet ghall-azzjoni tar-rikorrent billi, b’mod preliminari, (i) gibdet I-
attenzjoni li llum il-gurnata hija §gib l-isem ta’ “Awtorita’ ghat-Trasport
fMalta”, billi (i) e¢cepiet il-gudikat fir-rigward tal-mertu tal-kawza tal-lum,
u billi (i) galet li r-rikorrenti setghu u messhom inqdew b’rimed;ji ordinarji
minflok iressqu din |-azzjoni ta’ sura straordinarja. Fil-mertu lagghet billi
galet i t-talbiet tar-rikorrenti mhumiex misthoqga u dan ghaliex qalet li
hija ma kienet gatt ordnata minn hadd biex fi Zmien tliet xhur taghmel
dak li kellu jsir biex ir-rikorrenti jinghataw il-kumpens, u ghaldagstant hija
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ma tista’ tahti ghall-ebda nuggas min-naha taghha jekk kemme-il darba
sallum ir-rikorrenti ghadhom ma nghatawx dak il-kumpens;

Rat it-Twegiba mressqa mill-Kummissarju intimat u mill-Avukat Generali
intimat fil-11 ta’ Marzu, 2014, li biha lagghu ghall-azzjoni tar-rikorrenti
billi, b’mod preliminari, galu li I-Avukat Generali ma kienx messu tharrek
ghaliex mhux il-kontradittur legittimu tal-azzjoni tar-rikorrenti u dan billi t-
tehid ta’ pussess ta’ artijiet, il-formazzjoni tat-toroq u I-hlas ta’ kumpens
mhumiex fost is-setghat li taghtih il-ligi, u jmissu jinheles milli jibga’ fil-
kawza. Fil-mertu, lagghu billi galu li t-talbiet tar-rikorrenti ma jmisshomx
jintlaqghu ghaliex il-pro¢ess formali tat-tehid tal-art u I-ghoti tal-kumpens
inbeda bla tnikkir wara negozjati fit-tul li nzammu mal-istess rikorrenti u li
I-ligi nnifisha taghti r-rimedju dwar il-hlas tal-kumpens xieraq u misthoqq.
Jonqgos i r-rikorrenti jaghtu, permezz tal-avukat taghhom, it-taghrif
mehtieg biex il-Kummissarju intimat ikun jista’ jressaq |-offerta tieghu ta’
kumpens ghall-konsiderazzjoni tal-istess rikorrenti, hekk kif juru li tassew
huma s-sidien tal-art milquta bit-tehid;

Rat id-degriet taghha tat-12 ta’ Marzu, 2014, li bih ordnat li, gabel kull
haga ohra, ssir it-trattazzjoni u tinghata sentenza dwar it-tielet (I-
eccezzjoni tal-gudikat) u r-raba’ (I-e¢¢ezzjoni dwar I-ghazla ta’ din il-Qorti
li ma tismax il-kawza minhabba li r-rikorrenti nagsu li jingdew b’rimedji
ohrajn li taghtihom il-ligi) ec¢ezzjonijiet preliminari tal-Awtorita’ intimata;

Semghet it-trattazzjoni tal-avukati tal-partijiet dwar Il-imsemmija zewg
eccezzjonijiet preliminari;

Rat id-degriet taghha tas-7 ta’ Marzu, 20132, i bih tat Zmien lir-rikorrenti
biex jiddikjaraw b’'nota dwar kif kien behsiebhom jirregolaw irwiehhom
dwar l-imsemmija ec¢ezzjoni preliminari;

! Pag. 76 tal-process
2 Pag. 48 tal-process
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Rat |-atti kollha tal-kawza;

Rat id-degriet taghha tat-2 ta’ April, 2014, li bih halliet il-kawza ghas-
sentenza dwar l-imsemmija ec¢ezzjonijiet preliminari;

Ikkunsidrat:

lIli din hija azzjoni dwar ilment ta’ ksur tal-jedd fundamentali ghat-
tgawdija bil-kwiet ta’ possedimenti, ghall-harsien mit-tehid ta’ proprjeta’
b’kumpens xieraq u ghall-ghoti ta’ smigh xieraq fi zmien ragonevoli. Ir-
rikorrenti jghidu li, bhala sidien ta’ art fil-Marsa, garrbu ksur tal-jeddijiet
fundamentali taghhom ghaliex, minkejja li nghatat sentenza favurihom
mill-Qorti Kostituzzjonali fl-2011, l-intimati baqghu ma wettqux dak i
ordnat |-imsemmija sentenza u sallum ma ntemmx il-process tat-tehid
tal-imsemmija art u |-hlas lilhom tal-kumpens xieragq;

lIli ghal din I-azzjoni, |-intimati lagghu b’e¢c¢ezzjonijiet preliminari u wkoll
fik-mertu.  Fost l-e¢cezzjonijiet preliminari, qalu i I-intimat Avukat
Generali ma jmissux tharrek fdin il-kawza, li I-kawza saret fuq haga li
diga’ hija gudikat, u li, fkull kaz, ir-rikorrenti naqgsu li jinqdew b’rimedii
ordinarji moghtijin lilhom mil-ligi u li ghadhom jistghu jiendu llum ukoll, u
ghalhekk il-Qorti ghandha tqis jekk imisshiex tisma’ I-kawza skond dak li
jrid il-proviso tal-artikolu 46(2) tal-Kostituzzjoni u tal-artikolu 4(2) tal-
Kapitolu 319 tal-Ligijiet ta’ Malta;

llli s-sentenza tal-lum gieghda tinghata dwar I-imsemmija e¢¢ezzjonijiet
preliminari dwar il-gudikat u dwar jekk il-Qorti jmisshiex taghzel li ma
tismax il-kawza;
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llli minkejja li I-e¢éezzjonijiet huma, fin-natura taghhom, ta’ sura legali,
jkun xieraq li jissemmew xi fatti rilevanti li jghoddu ghall-kaz. Dan
gieghed jinghad ukoll minhabba li, fxi kazijiet, ikun xieraq li gabel ma I-
Qorti tghaddi biex tqis e¢¢ezzjonijiet bhal dawn, ikollha quddiemha mqgar
il-qafas tac-cirkostanzi li jghinha ssawwar fehma mad-daqqa t'ghajn tal-
istedina i tkun qieghda ssirilha min-naha tal-intimat |i jgangal
ec¢éezzjonijiet ta’ din I-ghamla®;

lIli fdan il-kaz, il-kwestjoni tintrabat ma’ bi¢ctejn art |i jinsabu fil-Marsa:
wahda tal-kejl ta’ elf tmien mija u sebgha u ghoxrin metru kwadru
(1,827m?) u maghrufa bhala “Tal-Palma” u |-ohra tal-kejl ta’ disa’ mija u
tmienja u sittin metru kwadru (968m?) li tinsab fi Triq it-Tigrija. [z-zewg
artijiet imissu ma’ xulxin. FI-1973, I-ewwel bi¢ca art kienet fost artijiet
ohrajn li ttiehdu mill-Gvern biex minn fughom u f'nofshom tghaddi triq
gdida — Triq it-Tlettax ta’ Dicembru. F’Lulju ta’ dik is-sena kien hareg
Avviz tal-Gvern fil-Gazzetta tal-Gvern li jghid li I-art kienet ittiehdet b’xiri
assolut, imma baga’ ma twassalx fi tmiemu I-process tat-tehid tal-art,
minkejja li I-progett tat-triq sar u ntemm;

i fI-1975 ittiehdet ukoll it-tieni bi¢ca art tar-rikorrenti, billi I-Gvern gabad
u dahal f'dik I-art bla ma ghamel dikjarazzjoni tal-President fil-Gazzetta
bhalma kien ghamel dwar I-ewwel art;

Illi l-2007, r-rikorrenti fethu kawza quddiem din il-Qorti* li fiha Imentaw
minn ksur tal-jeddijiet fundamentali taghhom.  Attakkaw ukoll xi
dispozizzjonijiet tal-Kap 88 kif imdahhla b’emendi li saru bl-Att | tal-2006.
B’sentenza moghtija fil-5 ta’ Mejju, 2009°, I-iimenti tar-rikorrenti ntlagghu
billi nstab li huma kienu garrbu ksur tal-artikolu 37 tal-Kostituzzjoni u tal-
artikolu 1 tal-Ewwel Protokoll tal-Konvenzjoni (izda ma danlitx fil-
kwestjoni dwar jekk kienx hemm ksur ta’ smigh xieraq jew tal-jedd ta’

% Kost. 23.6.2006 fil-kawza fl-ismijiet Brian Vella vs L-Avukat Generali et
* Rik. Nru. 28/07GCD
® Dok “B”, pagg. 5 sa 19 tal-process
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accéess ghal qorti), tat zmien lill-Kummissarju intimat biex jaghmel kulma
kien mehtieg biex jitwettaq il-process tat-tehid tal-art, taht penali ta’ elf
euro (€ 1,000) kuljum ghad-dewmien wara li jghaddi dak iz-zmien, u tat
ukoll kumpens ta’ ghaxart elef euro (€ 10,000) lir-rikorrenti ghaz-zmien
minn mindu l-artijiet kienu ttindulhom;

llli b'sentenza moghtija fl-14 ta’ Frar, 2011° il-Qorti Kostituzzjonali
wettget I-imsemmija sentenza billi sabet i r-rikorrenti kienu garrbu ksur
tal-jedd fundamentali taghhom tant l-artikolu 37 tal-Kostituzzjoni u I-
artikolu 1 tal-Ewwel Protokoll tal-Konvenzjoni, billi tenniet iz-zmien li fih
iI-Kummissarju intimat kellu jtemm il-pro¢ess ghax-xiri tal-art mehuda, u
kif ukoll fir-rigward tas-somma likwidata bhala kumpens. 1zda hassret I-
ewwel sentenza fdak li jirrigwarda I-kundanna ghall-penali ghad-
dewmien;

[lli, minkejja |-ghoti tas-sentenzi msemmija, |-process tax-xiri u t-tehid tal-
artijiet tar-rikorrenti baga’ ma ntemmx. Fi Frar tal-20127, ir-rikorrenti
ressqu talba biex jinstab li I-Kummissarju intimat kien jahti ghad-disprezz
lejn l-awtorita’ tal-Qorti talli, minkejja z-zmien ta’ tliet xhur li kien inghata
biex itemm il-process tax-xiri ta’ hwejjighom, kien halla z-zmien jghaddi
ghalxejn u s-sentenza moghtija mill-Qorti Kostituzzjonali bagghet ma
twettqitx;

i r-rikorrenti fethu din il-kawza fit-18 ta’ Frar, 2014;

llli I-Qorti tibda I-konsiderazzjonijiet legali marbutin mal-e¢¢ezzjonijiet
tant ezami billi tgis l-ewwel |-e¢¢ezzjoni tal-gudikat. L-Awtorita’
intimata tghid li I-mertu ta’ din il-kawza diga’ kien trattat u deciz fis-
sentenza li r-rikorrenti jsemmu fir-rikors promotur b’'mod li jaghmel din |-
azzjoni taghhom tal-lum bhala wahda improponibbli u inammissibbli.
Waqt it-trattazzjoni tal-gheluq, I-gharef difensur tal-imsemmija Awtorita’

® Dok “C”, fpagg. 20 sa 57 tal-process
" Dok “D”, fpagg. 58 sa 65 tal-process
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zied jghid i I|-gudikat inhalaq bl-ghoti tas-sentenza tal-Qorti
Kostituzzjonali (fl-14 ta’ Frar, 2011) u li r-rimedju mitlub mir-rikorrenti f'din
il-kawza diga’ nghatalhom f'dik is-sentenza;

lIli, ghar-rikorrenti, din I-e¢¢ezzjoni mhijiex tajba ghaliex I-ilment taghhom
fdin il-kawza tnissel minhabba I-ksur tal-jedd fundamentali li garrbu wara
li kienet inghatat |-imsemmija sentenza, u billi din taghhom tal-lum hija
kawza dwar lezjoni attwali u mhux sempli¢i ezekuzzjoni ta’ sentenza li
saret gudikat, jigi li langas jista’ jinghad li hemm I-element tal-“eadem
causa petendi” li huwa mehtied biex isejjes |-ecéezzjoni tal-gudikat;

[lli lum il-gurnata hemm qgbil generali kemm fid-dottrina u kif ukoll fis-
sentenzi tal-Qrati dwar x'inhuwa mehtied biex I-e¢cezzjoni tal-gudikat
tista’ tintlaga’. Tlieta huma I-elementi li jmisshom jigu murija minn min
igangal |-ec¢ezzjoni biex din issehh. Dawn I-elementi huma (a) I-istess
oggett (eadem res), (b) Il-istess partijiet (eadem personae) u (¢) l-istess
mertu (eadem causa petendi). Huwa siewi li wiehed izomm quddiem
ghajnejh ukoll il-massima i biex dik I-e¢¢ezzjoni tirnexxi jehtieg li t-tliet
elementi jkunu jikkonkorru ghax, fin-nuqqgas, ma jistax jinghad li I-haga
hija |-istess (nisi omnia concurrunt, alia res est);

llli 1-ecCezzjoni tal-gudikat tissemma fl-artikolu 730 tal-Kodi¢i tal-
Organizzazzjoni u Procedura Civili bhala wahda |i dwarha ghandha
tinghata decizjoni b’kap ghaliha, ukoll jekk tingata’ flimkien mal-mertu fid-
decizjoni ahharija;

llli, kif inghad fghadd ta’ decizjonijiet, I-e¢¢ezzjoni tal-gudikat ghandha
bhala sisien taghha I|-interess pubbliku u hija mahsuba biex thares ic-
Gertezza tal-jeddijiet li jkunu gew definiti fsentenza®, I|i tbieghed il-
possibilita’ ta’ dec¢izjonijiet li jmorru kontra xulxin u li ttemm il-possibilita’
ta’ kwestjonijiet li jibqghu miftuha bi hsara tal-jeddijiet stabbiliti bis-
sentenza illi tkun inghatat®;

lIli minhabba fil-fatt li dik [-e¢¢ezzjoni timmira li twaqqaf azzjoni li jkun
altrimenti jisthoqqilha tigi meqgjusa minn qorti, |-e¢¢ezzjoni tal-gudikat

& App. Kumm. 5.10.1992 fil-kawza fl-ismijiet Herrera noe vs Cassar noe et (Kollez. Vol: LXXVL.ii.489)
° App. Civ. 28.6.1973 fil-kawza fl-ismijiet Caterina Gerada et vs Avukat Antonio Caruana (mhix pubblikata)
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ghandha tinghata interpretazzjoni dejqa’®, tant li, fkaz ta’ dubju, I-
gudikant ghandu jagta’ kontra dik l-e¢éezzjoni'*;

[lli, min-naha I|-ohra, dan il-prin€ipju huwa mwiezen b’dak I-iehor
dagstant ghaqli li, fejn kwestjoni tkun giet definita u trattata, s-sentenza
ssir irrevokabbli jekk, wara li tigi appellata jew ritrattata, tigi konfermata;
jew, jekk ma tigix appellata jew ritrattata fiz-zmien li tippreskrivi I-ligi, ma
ssir I-ebda proéedura ohra li tattakka lil dik is-sentenza®. Dan il-prin¢ipju
jissahhah meta I-kwestjoni li dwarha tinfetah it-tieni kawza tkun diga’
tezisti fil-waqt li tinghata s-sentenza fl-ewwel kawza®;

[lli meta jitgiesu t-tliet elementi kostitutivi li jsejsu |-ecéezzjoni taht ezami,
ghandu johrog li dwar tnejn minnhom, f'din il-kawza, ma hemm I-ebda
dubju [i jirrizultaw. Dan qieghed jinghad kemm dwar |-element tal-
‘eadem personae” u kemm dwar dak tal-“eadem res”. Kemm hu hekk, il-
partijiet f'din il-kawza u f'dik maqtugha mill-Qorti Kostituzzjonali fl-14 ta’
Frar, 2011, huma kelma b’kelma I-istess. L-istess jista’ jinghad ghall-
gofol tal-kwestjoni, billi din tirrigwarda |-ksur tal-jeddijiet fundamentali tar-
rikorrenti minhabba d-dewmien fl-ghoti tal-kumpens lilhom dwar [-art li
ttehditiihom biex saret it-triq;

llli I-kwestjoni li jifdal hi dwar jekk huwiex minnu, kif tallega |-Awtorita’
intimata, li hemm ukoll I-element tal-“eadem causa petendi”. Kif inghad,
ir-rikorrenti jishqu li dan ma jista’ gatt ikun ghaliex jghidu li dak li gieghed
jikkawzalhom il-ksur tal-jeddijiet fundamentali minnhom indikati fir-rikors
promotur sehh wara |[|i kienet inghatat is-sentenza tal-Qorti
Kostituzzjonali u ghalhekk ma setax kien kompriz u migbur fl-istess
sentenza;

llli I-kwestjoni tal-identita’ tat-talba minn dejjem nisslet dibattitu, ukoll fil-
gasam ta’ kwestjonijiet li jirrigwardaw ilmenti ta’ ksur ta’ jeddijiet
fundamentali. Generalment, b’dan |-element wiehed jifthem u jirreferi
ghat-titolu jew kawzali li fughom jinbnew it-talbiet tal-kawza. Dwar dan il-
punt inqalghu ghadd ta’ diffikultajiet matul iz-Zzmien dwar it-tifsira xierga li
jmissha tinghata lill-frazi I-“istess kawzali” (eadem causa petendi), I-izjed
dwar kemm ghandha titwessa’ t-tifsira tal-identita’ bejn dak i jkun gie
dediz u dak li jkun gieghed jintalab fit-tieni kawza'*. Huwa tassew owvju
li |-e¢tezzjoni tal-gudikat tintrabat ma’ l|-ezistenza ta’ sentenza; il-
kwestjoni hija jekk tintrabatx biss mal-parti dispozittiva taghha (fil-kliem

0p A. PS 28.3.2003 fil-kawza fl-ismijiet Anthony Borg et vs Anthony Francis Willoughby et

" Ara, per ezempju, App. Civ. 5.10.1998 fil-kawza fl-ismijiet J. Camilleri vs L. Mallia (Kollez. Vol: LXXXILii.305), u s-
sentenzi hemm imsemmija

2 Ara P.A. 11.3.1949 fil-kawza fl-ismijiet Cassar Parnis vs Soler (Kollez. Vol: XXXIIl.ii.344);

P A. GV 27.6.1995 fil-kawza fl-ismijiet A.P. Farrugia noe vs T. Borg Reveille et (Mhix pubblikata)

4 Kost. 25.1.2013 fil-kawza fl-ismijiet John Camilleri vs Avukat Generali
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strettament uzati mill-gudikant fl-ewwel sentenza) jew inkella jekk
tintrabatx ukoll mal-konsiderazzjonijiet jew motivazzjonijiet li jintaghmlu u
li jwasslu ghal dik is-sentenza™;

lIli f'dan ir-rigward, il-Qorti tqis li biex tabilhaqq jista’ jinghad jekk hemmx
identita’ tal-oggett tal-kawza bejn I-ewwel kawza maqtugha b’sentenza u
I-kawza li fiha titqajjem I-e¢cezzjoni tal-gudikat, wiehed irid “jezamina
jekk il-kwestjoni li tigi sollevata bit-tieni domanda Jietx jew le gja’ deciza
bil-gudikat precedenti; fi kliem iehor, jekk il-punt li jigi diskuss fit-tieni
kawza giex jew le gudikat bis-sentenza ta’ qabel, jew jekk dik [-ewwel

sentenza hallietx dak il-punt impregudikat™®;

llli 1-Qorti tosserva li gie wkoll ghadd ta’ drabi mfisser li I-gudikat isir
japplika mhux biss dwar dak i jkun gie espressament dibattut fil-kawza li
s-sentenza taghha titgieghed bhala |-bazi tal-e¢cezzjoni tal-gudikat,
imma japplika wkoll dwar dak li messu jew seta’ gie diskuss u ma jkunx
gie diskuss mill-parti |i kellha interess li tiddiskutih'’. Il-bidla jew
differenza fil-mottivi tal-causa petendi fit-tieni procediment ma jgibx fix-
xejn il-gudikat™®;

I1li din il-Qorti tqis li huwa sewwasew minhabba f'hekk li I-ligi tipprovdi'® li

s-sentenza ghandha tkun motivata u li jinghataw ir-ragunijiet li fughom il-
Qorti tkun sejset id-decizjoni taghha. Huwa minhabba dawk ir-ragunijiet
li wiehed jista’ jifhem Xikun wassal lill-Qorti tagta’ I-kawza kif fil-fatt
gatghetha.  Kien ghalhekk li jinghad li d-dispozittiv ta’ sentenza
mghandux jittiehed separatament mill-motivat, imma ghandu jigi minn
dan definit u spjegat®;

lIli minbarra dan, illum huwa acc¢ettat ukoll li I-gudikat ma jigix nieges
jekk kemm-il darba jkun sehh xi bdil ta’ xi ¢irkostanza wara li tkun
inghatat is-sentenza li saret gudikat, ladarba I-fatti, I-ilment u t-talbiet tat-
tieni kawza jibqghu l-istess. Hekk, per ezempju, jghodd xorta wahda I-

15 App. Civ. 31.3.1952 fil-kawza fl-ismijiet Borg noe vs Farrugia (Kollez. Vol XXXVI.1.75)

'® Ara App. Inf. PS 23.1.2009 fil-kawza fl-ismijiet Alfred Lanzon et vs Charles Zammit Cordina
7 App. Civ. 6.5.2011 fil-kawza fl-ismijiet Lambusa Maritime Company Ltd vs Freightzone (Malta) Ltd.
8 Ara P.A. FGC 4.6.1999 fil-kawza fl-ismijiet Cole Foods Limited vs Accent Clear Traders Company Limited (mhix
%ubblikata) u I-ghadd ta’ sentenzi hemm imsemmija

Art. 218 tal-Kap 12;
2 Ara App. Civ. 25.4.1938 fil-kawza fl-ismijiet Sciberras Trigona vs Sammut et (Kollez. Vol: XXX.i.131); App. Civ.
31.3.1952 fil-kawza fl-ismijiet Borg vs Farrugia (Kollez. Vol: XXXVLi.76) u App. Civ. 12.5.1958 fil-kawza fl-ismijiet
Testaferrata Bonici utrinque (Kollez. Vol: XLII.i.287)
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element tal-gudikat fejn, wara I-ghoti ta’ sentenza li saret gudikat, tinbidel
il-gurisprudenza dwar ligi li tkun tqieset fdik is-sentenza?*;

llli fug kollox, meta tinghata sentenza, I-effika¢ja taghha tghodd u torbot
ukoll ghaz-zmien ta’ wara li tkun inghatat?® u sakemm ma jkunx hemm
bdil sostanzjali fi¢c-Cirkostanzi li jaghti lok ghal kambjament fl-oggett
mertu tal-kawza, ma jistax jinghad li |-effetti ta’ dik is-sentenza li tkun
saret gudikat ikunu tabilhaqq ingabu fix-xejn®;

llli fid-dawl tal-konsiderazzjonijiet li ghadhom kemm saru, |-Qorti tasal
ghall-fehma li dan it-tielet element li jsejjes il-gudikat jirrizulta wkoll. Jekk
wiehed jifli sewwa r-rikors promotur, isib li ma hemm xejn mill-ilmenti tar-
rikorrenti li jmur lil hinn minn dak li kien diga’ maqtugh u provdut dwaru
fis-sentenza moghtija mill-Qorti Kostituzzjonali tal-14 ta’ Frar, 2011.
Jidher li r-rikorrenti jisghob bihom li I-Qorti Kostituzzjonali kienet hassret
il-penali li [-Ewwel Qorti kienet imponiet fuq il-Kummissarju intimat u
jattribwixxu din i¢-Cirkostanza bhala r-raguni ghaliex ghadhom ibatu minn
nuggas ta’ rimedju. ll-kliem tas-sitt premessa tar-rikors promotur
jgieghdu fil-berah dan kollu meta jghidu “mill-fatti li sehhew wara tali
sentenza juru li effettivament tali penali kienet verament konsiljata
ghaliex minghajrha, is-sentenza giet wahda ineffikaéi li tat rizultat ghall-
fatt illi I-esponenti kellhom jergghu jadixxu din |I-Onorabbli Qorti biex id-
drittijiet fundamentali taghhom ma jibgghux jiu aktar mittiefsa”. Dan
johrog ukoll mit-tieni talba taghhom fejn, fost ir-rimedji mitluba, jitolbu i
din il-Qorti “anke timponi penali ghal kull jum li jghaddi”;

llli fil-fehma tal-Qorti, dawn il-kliem juru li l-azzjoni tar-rikorrenti tal-lum
ma trid xejn aktar milli tiftah ghall-konsiderazzjoni ta’ din il-Qorti Imenti |i
diga’ hemm decizjoni dwarhom fis-sentenza tal-Qorti Kostituzzjonali. II-
“fatti li sehhew wara tali sentenza” jirrizultaw li ma kienu xejn izjed minn
nuqggas ta’ zviluppi fil-process li I-Qorti Kostituzzjonali kienet ordnat li jsir
(u ghalhekk, bhala tali, ma jikkostitwixxu I-ebda bdil radikali fi¢-
c¢irkostanzi li minhabba fihom jista’ jerga’ jinfetah id-dibattitu b’eadem
causae petendi gdid). Fuq kollox, minhabba li huma jqgisu li “s-sentenza
giet wahda ineffikaci”, allura I-konsegwenza logika li wiehed jislet hi i,
b’din l-azzjoni tal-lum, iridu jergghu jirrendu effikaci dak li fil-fehma
taghhom jahsbu li tilef is-siwi tieghu. L-istess jinghad meta jsemmu li “d-
drittijiet fondamentali taghhom ma jibgghux jigu aktar mittiefsa”. dan ma

# p.A. (Kost) AE 11.11.2011 fil-kawza fl-ismijiet Matthew Lanzon vs Kummissarju tal-Pulizija (konfermata mill-Qorti
Kostituzzjonali 25.2.2013)

2 App. Inf. PS 5.3.2010 fil-kawza fl-ismijiet Joseph Agius et vs Maria Fenech

% p A (Kost.) TM 15.10.2010 fil-kawza fl-ismijiet Anthony Aquilina vs Ir-Repubblika ta’ Malta et (konfermata mill-Qorti
Kostituzzjonali 24.6.2011)
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jistax ma jirreferix ghall-istess jeddijiet li I-Qorti Kostituzzjonali iddecidiet
dwarhom u tathom rimedju;

llli I-Qorti tabilhaqq tifhem il-qaghda li jistghu jinsabu fiha r-rikorrenti
minhabba li, wara medda ta’ ghexur ta’ snin, ghadhom ma hadux dak li
jisthoqqilhom wara t-tehid tal-art taghhom. Imma dan ma jnissilx il-
htiega ta’ procediment §did fuq Il-istess haga, kif jidher li gieghed isir
b’din l-azzjoni taghhom tal-lum;

llli fid-dawl tal-konsiderazzjonijiet li saru, |-Qorti ssib li din |-e¢¢ezzjoni
preliminari tal-Awtorita’ intimata hija tajba u sejra tilgaghha. Ghalkemm
l-ec¢tezzjoni tgajment mill-Awtorita’ intimata biss, |-effett tal-ilqugh taghha
jorbot lill-partijiet kollha fil-kawza;

lIli wkoll, ladarba sejra tintlaga’ I-e¢cezzjoni tal-gudikat, ma huwiex
mehtieg li I-Qorti tistharreg ukoll [-e¢cezzjoni preliminari |I-ohra dwar jekk
imisshiex twettaq id-diskrezzjoni taghha li tisma’ I-kawza;

Ghal dawn ir-ragunijiet, il-Qorti gieghda taqta’ u tiddeciedi billi:

Tilga’ I-e¢€ezzjoni preliminari tal-Awtorita’ intimata u ssib li I-azzjoni
attrici hija milquta mill-gudikat mahlug bis-sentenza moghtija mill-Qorti
Kostituzzjonali fl-14 ta’ Frar, 2011, fil-kawza fl-ismijiet premessi (Rik.
Nru. 28/2007);

Tehles lill-intimati mill-harsien tal-gudizzju safejn l-azzjoni attri¢i hija
milquta mill-imsemmi gudikat; u

Tordna li r-rikorrenti jhallsu I-ispejjez tal-kawza.
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