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Seduta tas-26 ta' Jannar, 2011

Citazzjoni Numru. 431/2010

Moses Fenech u Maria Grixti
_VS_

Francis u Pauline konjugi Sant

[I-Qorti;

Rat ir-rikors guramentat ipprezentat fid-29 ta’ April 2010 i
permezz tieghu l-atturi ppremettew:

1. lIi huwa ghandu t-titolu ta’ gbiela fug raba
diviz f'¢irka (8) tmient itmiem li jappartjeni lilhom fl-art
maghrufa tan-Nixxef, Ghajn Rihana, Burmarrad mqgabbla
lilhom mill-Joint Office;

2. lli -intimati geghdin jokkupaw I-imsemmija art
li r-rikorrenti ghandhom mgqabbla lilhom fejn I-intimati
kienu thallew juzaw b'mera tolleranza u ghalkemm
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interpellati biex jizgumbraw mill-istess, baqgghu jokkupaw
sal-lum minghajr titolu;

3. llli peress li l-esponenti geghdin jitolbu I-
izgumbrament tal-intimati mir-raba’ msemmi hawn fuq,
geghdin ghalhekk I-esponenti jipprezentaw ma’ dan ir-
rikors affidavit guramentat skond I-Artikolu 167 (1) tal-Kap
12 tal-Ligijiet ta’ Malta;

Ghaldagstant ir-rikorrenti in vista tas-suespost umilment
jitolbu lil din I-Onorabbli Qorti:-

1. Tiddikjara I-kawza skond it-talba bid-
dispensa tat-trattazzjoni;

2. Tordna lill-intimati l-izgumbrament
taghhom mill-istess raba’ fl-art maghrufa bhala tan-Nixxef,
Ghajn Rihana, Burmarrad, li jappartjeni lir-rikorrenti u dan
fi zmien qasir u perentorju li joghgobha tiffissa ghal dan I-
iskop.

Bl-ispejjez, u I-konvenuti huma minn issa ngunti ghas-
subizzjoni.

Rat id-dikjarazzjoni mahlufa tal-atturi u |-lista tax-xhieda.

Rat il-verbal tal-17 ta’ Mejju 2010 |i permezz tieghu I-
konvenuti gew awtorizzati jikkontestaw il-kawza;

Rat ir-risposta guramentata tal-konvenuti, prezentata fil-31
ta’ Mejju 2010, li permezz taghha e¢cepew:

1. Preliminarjament i jigi kjamat in kawza t-
Tagsima Proprjeta’ tal-Gvern bhala s-sidien tal-art mertu
ta’ din il-kawza, u stante illi huwa accettat lill-konvenuti
bhala I-persuni illi ged jahdmu din ir-raba’;

2. lIli bla predudizzju ghas-suespost, I-atturi jridu
jgibu prova ghat-titolu li huma jghidu illi ghandhom fuq ir-
raba’;
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3. i bla pregudizzju ghas-suespost, it-talba
mressqga mill-atturi hija nfondata fil-fatt u fid-dritt stante illi
I-konvenuti ilhom ihallsu I-gbiela lill-atturi u lill-antenati
taghhom ghal madwar 35 sena;

4. Salv e¢cezzjonijiet ulterjuri.
Bl-ispejjez u l-atturi minn issa ndunti ghas-subizzjoni.

Rat id-dikjarazzjoni mahlufa tal-konvenut u I-lista tax-
xhieda.

Semghet il-provi;
Rat I-atti processwali;

Rat il-verbal tas-seduta tal-26 ta’ Novembru 2010 illi
permezz tieghu I-kawza thalliet ghas-sentenza;

Ikkunsidrat;

llli kif jidher mir-rikors promotur I-atturi ged jitolbu I-
izgumbrament tal-konvenuti mill-ghalga msemmija fl-
istess rikors. Huma qed jghidu Ii I-konvenuti ma
ghandhom ebda titolu biex jokkupawha.

llli I-konvenuti ged jeccepixxu li kellu jissejjah fil-kawza I-
Ufficju Kongunt, Ii Il-atturi kellhom jipprovaw it-titolu
taghhom u illi I-azzjoni attrici m’ghandhiex tirnexxi ghaliex
huwa f’kull kaz ghandu titolu validu biex jokkupaha.

llli rigward it-tieni e¢cezzjoni il-Qrati taghna esprimew il-
veduta li:

‘Ma hemmx dubju anke ghaliex dan il-punt hu pacifiku, illi
min jakkwista l-inkwilinat ta’ fond ghandu azzjoni diretta
biex jizgombra lil min ikun qed jokkupa dak il-fond bla
titolu” (Kollezzjoni Vol. XXXVII- P 1 pagna 447) (Qorti
tal-Appell — Sede Inferjuri — “Philip Magri vs Cilia
Products Limited et” deciza fit-28 ta’ April 2004).
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i wkoll illi min jakkwista |-inkwilinat ta’ fond ghandu
azzjoni diretta biex jizgqumbra lil min ikun ged jokkupa dak
il-fond bla titolu (“Catania vs Zahra” — Appell 20 ta’ Frar
1953). Din is-sentenza hija citata ukoll fis-sentenza tal-
Qorti tal-Appell fl-ismijiet “Caruana vs Micallef” deciza fl-
10 ta’ Lulju 2003). Ma hemm ebda dubiju li l-atturi huma I-
inkwilini  rikonoxxuti  mis-sid tal-art (illum [-Uffic¢ju
Kongunt), u dan gie ampjament ipprovat mid-dokumenti
esebiti mill-atturi a fol 28 et sequitur.

[lli minn dan allura jsegwi li billi I-atturi ghalhekk ged jitolbu
l-izgumbrament kif indubbjament jistghu jaghmlu ma
kellhomx ghalfejn idahhlu lill-Ufficcju Kongunti fil-kawza.
Ghalhekk anke I|-ewwel eccezzjoni m’ghandha ebda
fondament legali.

llli I-kwistjoni allura hija jekk inhologx rapport ta’
sullokazzjoni bejn l-awtri¢i tal-atturi ossija ommhom u I-
konvenuti li jwassal lill-istess konvenuti biex ikollhom titolu
jokkupaw |-ghalga. Gie osservat fis-sentenza moghtija
mill-Qorti tal-Appell fil-kawza fl-ismijiet “Saviour Zammit
vs Joseph Galea et” (30 ta’ Marzu 2001) illi I-kliem “bla
titolu” espressa fatt gudizzarju promotur, kellu jinqara fis-
sens limitat li I-Qorti kellha tindaga u tistabbilixxi [-
ezistenza tat-titolu fil-konfront tal-attur li jkun ippropona I-
kawza kontra |-konvenut li jkun qieghed jokkupa I-fond
tieghu. Ma kienx allura bizzejjed ghall-konvenut illi hu
Jjkun qieghed jippossjedi I-fond bis-sahha ta’ relazzjoni
guridika legittima, kienet x’kienet, li kellu ma’ xi hadd, kien
min kien. Kellu jipprova illi tali relazzjoni guridika legittima
kienet tezisti bejnu u bejn I-attur.

llli din il-kwistjoni allura trid tiddeciediha |-Qorti a bazi tal-
provi li tressqu quddiemha. L-atturi isostnu li ommhom
kienet ghaddiet |-ghalga lill-konvenuti b’'mera tolleranza
meta hija ghajjiet tahdimha u dan bil-kondizzjoni li I-istess
ghalqa tigi ritornata meta hija jew uliedha jkollhom il-
bzonn taghha. Il-konvenuti da parti taghhom isostnu li
huma akkwistawha Db’titolu ta’ sullokazzjoni minghand |-
istess Grezzja Fenech omm I-atturi. Il-konvenut fil-fatt
jghid fl-affidavit tieghu li kien ihallas hamsin lira Maltin
(Lm50) fis-sena izda qatt ma thallietlu ricevuta. Jghid illi
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aktar tard peress li Grezzja Fenech u zewgha it-tnejn
kienu mietu, beda jhallas lil ¢erta Maria Vella li kellha
sehem mill-ghalga.

[lli naturalment il-fatt li I-konvenuti ma pproducewx ricevuti
biex isostnu dak li ged jghidu ma jfissirx li pagament ma
sarx. Din ghaliex prova ta’ hlas tista’ ssir mod iehor (Ara
“Joe Chetcuti vs Joseph Pearson”, Appell 5 ta’ Ottubru
1998). Madankollu meta jigri hekk, skond I-istess
sentenza, il-konvenut ikun qed jiehu riskju ghaliex jekk
kontra I-kitba, il-ligi ma tippermetti ebda prova u mhux -
istess jista’ jinghad ghal- provi orali.

lIli f'din il-kawza |-Qorti giet rinfacc¢jata b’diversi provi orali
li huma naturalment kontradittorji. ll-konvenuti a sostenn
tal-verzjoni taghhom ressqu bhala xhieda lill-uliedhom i
galu li jiftakru li meta kienu zghar il-genituri kienu
jehduhom ghand Maria Vella; jiftakru bi precizjoni fejn
kienet toqghod, u jghidu li missierhom kien jaghti I-flus lil
din Maria Vella ghalkemm ma jafux kemm ghax kienu
zghar. Din hija verzjoni attendibbli. Madankollu kollox
ma’ kollox il-Qorti thoss li I-konvenuti ma kkonvin¢ewhiex
li kien hemm xi ftehim ta’ sullokazzjoni ma’ omm I-atturi.
Wiehed ghandu jiftakar li s-sullokazzjoni hija kuntratt
regolat mill-Kodici Civili u illi I-ezistenza tieghu, ghalkemm
dipendenti fuq kuntratt iehor, u ¢joe’ I-lokazzjoni, ghandu
ezistenza indipendenti minnu. (“Taipan International
Limited vs Angelo Agius” Appell Inferjuri, 3 ta’ Ottubru
2008). Kwindi hemm bzonn li jkun hemm prova ta’
intenzjoni ¢ara da parti tal-partijiet ghall-istess kuntratt. II-
Qorti ftit tara vero somili li jkun hemm ftehim simili fuq sitt
tomniet minghajr ma jkun hemm ir-rilaxx ta’ ricevuti fuq
medda dagshekk twila ta’ zmien. Fi kliem iehor ftit hija
kredibbli I-verzjoni tal-konvenuti li kienu jhallsu I-kera
minghajr ma jitolbu ricevuta. Huwa minnu li wkoll jista’
jinghad li ftit tiftiehem illi wiehed ihalli lill-haddiehor jahdem
ghalga meta qged ihallas il-gbiela hu, pero’ hemm
possibbilta’ reali li I-istess Grezzja Fenech riedet izzomm
id-dritt fug |-ghalga u ghalhekk ghalkemm il-Qorti temmen
li I-konvenuti ghamlu xi hlasijiet, dawn ma kienux bhala
parti minn ftehim ta’ sullokazzjoni izda bhala hlasijiet ta’
rikonoxximent talli huma kienu qed jithallew juzaw u
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jandmu I-ghalga. Biex ikun hemm sullokazzjoni, il-hlas
tal-korrispettiv irid ikun kostanti u fiss bhal fil-kaz ta’
lokazzjoni. (Ara l-istess sentenza msemmija “Taipan vs
Agius”).

i 1-Qorti jidhrilha wkoll li x-xhieda ta’ Guza Fenech (ukoll
bint Grezzja) li kkontradixxiet dak li galu |-konvenuti, u
¢joe’ li huma kien jmorru jhallsu fil-prezenza taghha kienet
konvin¢enti. Fir-rigward tal-hlas li sar darba lil Joseph
Vella, il-Qorti hija wkoll konvinta li I-konvenuti marru
jaghmlu dan il-hlas (ftit gabel infethet il-kawza) biex
minghalihom jakkwistaw b’dan il-mod id-dritt ta’
sullokazzjoni. Naturalment I-affarijiet ma jsirux hekk; biex
ikun hemm sullokazzjoni jrid ikun hemm ftehim c¢ar u
inekwivoku. Vella, fi kliemu stess ha I-flus li I-konvenut
tah barra fit-triq, ghaliex kien minghalih li huma kellhom xi
sehem li wara rrizultalu ma kienx jezisti.

llli I-e¢cezzjoni finali tal-konvenuti naturalment ukoll ma
hijiex se tintlaga’ ghaliex ir-rikonoxximent indikat minnhom
ma jincidi xejn fuq il-mertu tal-kawza u huwa res inter alios
acta ghall-atturi.

Ghal dawn il-motivi |-Qorti tiddeciedi din il-kawza billi
tichad |-eccezzjonijiet tal-konvenuti, u filwaqt i
tastjeni mill tiehu konjizzjoni tal-ewwel talba
minhabba d-digriet li bih il-konvenuti gew awtorizzati
jikkontestaw il-kawza, tilga’ t-tieni talba, u ghall-fini
tal-istess talba tipprefiggi terminu ta’ xahrejn.

Spejjez tal-kawza a kariku tal-konvenuti.

Mogrija.

< Sentenza Finali >
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