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QORTI TAL-APPELL
IMHALLFIN

S.T.O. PRIM IMRALLEF JOSEPH AZZOPARDI
ONOR. IMHALLEF JOSEPH R. MICALLEF
ONOR. IMHALLEF TONIO MALLIA

Seduta ta’ nhar il-Gimgha, 27 ta’ Settembru, 2019

Numru 9

Rikors numru 486/10 AE

E. Grech Cristal Bath Limited (C13298)
V.

VG Shutter & Concrete Works Limited (C21877)

II-Qorti:

1. Dawn huma zewq appelli mressqa mill-partijiet minn sentenza
moghtija mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili fit-12 ta’ Mejju, 2014, (minn issa |
hemm imsejha “s-sentenza appellata”) fil-kawza fl-ismijiet premessi li
biha u ghar-ragunijiet hemm imfissra, dik il-Qorti ¢ahdet I-e¢¢ezzjonijiet
imgajmin mill-kumpannija intimata (minn issa 'l hemm imsejha “l-intimata

appellanti”) u ordnatilha thallas lill-kumpannija attri¢i (minn issa ’l hemm
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imsejha “l-attrici appellanti’) s-somma ta’ sebgha u ghoxrin elf sitt mija u
tlieta u ghoxrin euro u disgha u disghin ¢entezmi (€ 27,623.99) flimkien
mal-imghaxijiet fuq dik is-somma b’sehh minn dakinhar tal-ghoti tas-
sentenza. Ordnat ukoll li l-ispejjez jingasmu nofs bin-nofs! b’dan li spejjez
tal-perizja ghandhom jingasmu in kwantu ghal sebghin fil-mija (70%) a
karigu tal-intimata appellanti u tletin fil-mija (30%) a karigu tal-attrici
appellanti galadarba parti sostanzjali minnha tittratta dwar difetti fix-

xoghol ezegwit mill-intimata appellanti;

2. lIli biex waslet ghall-imsemmija decizjoni, I-ewwel Qorti ikkunsidrat

hekk:

“II-qorti rat I-atti li jinkludu n-noti ta’ sottomissjonijiet u rapport tal-perit
tekniku. Rat ukoll I-atti tal-kawza 1065/2010 li kienet geghda tinstema’
flimkien ma’ din il-kawza billi huma konnessi, liema kawza ser tigi
deciza llum.

“Bi skrittura privata tal-37 ta’ Awissu 2009, VG Shutter and Concrete
Works Limited obbligat ruhha li taghmel xoghol ta’ bini ghal AWBG Ltd
(ara fol. 175 tal-kawza 1065/2010) fis-sit fejn kien hemm il-fond numru
3, St. Joseph, Triq is-Sejjieh, Naxxar. Fl-iskrittura jinghad li kien diga’
sar hlas minn E. Grech Group (AAK Grech Limited u E. Grech Crtisal
Bath Limited) fl-ammont ta’ €38,652.39. Dawn il-persuni guridici kienu
kollha parti fl-imsemmi ftehim. Ix-xoghol kellu jibda fit-12 ta’ Settembru
2009 u jispicca fi zmien 60 gurnata. Hu evidenti li kien hemm relazzjoni
guridika bejn il-partijiet ta’ din il-kawza, fis-sens li l-attrici tat merkanzija
lill-kumpannija konvenuta. Il-ftehim kien li I-hlas isir permezz ta’ xoghol
li I-konvenuta kienet ser taghti lill-kumpannija AWBG Developments
Limited fi proprijeta gewwa n-Naxxar. Permezz ta’ ittra legali tas-16 ta’
Gunju 2010 (fol. 177 tal-kawza 1065/2010), il-konvenuta giet
interpellata sabiex tnehhi [-ghodda u armar mis-sit. L-attrici harrket lill-
konvenuta sabiex thallasha:

“ ghall-merkanzija li kkonsenjatilha fit-termini tal-ftehim;

“. penali ghall-morozita’ fit-tlestija tal-appalt;

1 Mehud in konsiderazzjoni I-hlas li I-attrici ppretendiet fir-rikors guramentat.
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“Ghal finijiet ta’ din is-sentenza I-qorti taghmel riferenza ghall-
motivazzjoni tal-provvediment tat-18 ta’ Settembru 2012 u taddotta I-
istess u terga’ ttenni li tezisti relazzjoni guridika bejn il-kontendenti u
wkoll AWBG Development Limited. Permezz ta’ provvediment tat-18 ta’
Settembru 2012, il-qorti nkarigat lill-perit Alan Saliba sabiex jirrelata
dwar:

“;

i. il-valur ta’ xoghol li wettqet il-konvenuta;

“ii. liema hu I-valur ta’ xoghol li ma sarx skond is-sengha u l-arti u |-valur
tieghu;

“Ladarba I-attrici tat merkanzija lill-kuntrattur Ii kellu jithallas b’xoghol,
irid jittiehed gies tax-xogholijiet li ghamlet il-kumpannija konvenuta. L-
attrici m’'ghandix jedd tippretendi I-hlas kollu tal-merkanzija li nghatat
lill-konvenuta, gialadarba mill-provi rrizulta li I-kuntrattur ghamel xoghol
fit-termini tal-kuntratt ta’ appalt. ll-qorti ma tagbilx mal-attrici li ghaliex
AWBG tterminat l-appalt li kien inghata lil VG Shutter, allura sfuma
kollox “.... u regga’ I-posizzjoni ghal dik antecedenti ghal dak tal-ftehim”
(fol. 7 tan-nota ta’ sottomissjonijiet tal-attrici). Madankollu fl-itess nota
ta’ sottomissjonijiet, li saret ghaz-zewg kawzi, |-attrici tirrikonoxxi li “II-
valur ta’ xoghol utli li ghamlet VG kellu jigi stmat u mnaqqas mill-
ammont mitlub kif spjegat. Is-socjetajiet rikorrenti gatt ma galu li I-valur
utli (nett) ta’ VG kien zero/xejn)” (fol. 8 tan-nota).

“I-perit tekniku pprezenta r-rapport (fol. 121 et seq u rrelata) u
kkonkluda:

“120 Ix-xoghol li wettget il-konvenuta huwa elenkat fit-tabella
precedenti.

“121 Dan ix-xoghol ma kienx kollu esegwit mill-konvenuta skond is-
sengha u l-arti kif indikat fl-istess tabella. Li kieku dan ix-xoghol gie
esegwit skond is-sengha u l-arti, dan ix-xoghol kien ikollu valur ta’ tletin
elf, mitejn u tlettax Euro u ghaxar centezmi (€30,213.10). Salv il-mertu
legali jekk I-ammont ta’ €250 ghall-gtugh tas-saqaf tal-bedroom fl-ewwel
sular li mhux ged jigi reklamat mill-konvenuta ghandux jibga’ nkluz f’dan
[-ammont.

“122 Ix-xogholijiet riparatorji huma dawk indikati fit-tabella precedenti.
Dawn ix-xogholijet riparatorji gew kollha esegwiti mill-attrici u ghandhom
valurta’€5,650. Salv il-meritu legali jekk I-ammont ta’ €250 ghaz-zarmar
tas-shutter tas-saqaf tal-penthouse ghandux jibqa’ nkluz fdan |I-
ammont.

“123 Ghalhekk il-valur tax-xoghol li wettget il-konvenuta ghandu valur
ta’erba’ u ghoxrin elf, hames mija u tlieta u sittin Euro u ghaxar centezmi
(€24,563.10) salv il-merti legali ndikati supra.” (fol. 162).

“Fin-nota ta’ sottomissjonijiet li pprezentat il-konvenuta (fol. 169)
jinghad:
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“llli dwar it-talba tas-socjeta attrici fdin il-kawza u cioe’ t-talba ta’
€52,140.79 m’hemmx kontestazzjoni fuq il-€43,405.64 materjal u
oggetti ohra ikkonsenjati. Hemm kontestazzjoni biss dwar |-ammont ta’
€8,735.15 rapprezentanti danni minhabba allegatament dewmien fix-
xoghol.”.

“Kompliet tghid li d-dewmien sehh “unikament minhabba I-
agir tas-socjeta attrici” ghaliex kienet twaqfet milli tkompli bl-
appalt. Il-gorti ser tillimita ruhha biex tirriferi ghall-iskrittura
tal-10 ta’ April 2010 (fol. 7) fejn jinghad:

“YG Shutter and Concrete Works Limited u E Grech Crystal Bath
Limited qed jillikwidaw b’'mod finali I-istess multa fl-ammont ta’
€8,735.15¢ (Lm3,750) bhala dovuta minn VG Shutter and Concrete
Works Limited — li ser jigu pacuti b’arrangament bejn il-partijiet” (enfazi
mizjuda).

“Ghalhekk il-konvenuta ghandha obbligazzjoni li tirrizulta minn kuntratt
u ma tistax tipprova tahrab minn obbligazzjoni li assumiet billi tallega li
timputa xi tort lill-attrici jew lill-kumpannija AWBG Developers Limited.

“I-perit tekniku ghamel stima tal-valur ta’ xoghol li sar mill-konvenuta li
kieku x-xoghol sar kollu skond is-sengha u l-arti. Dan fl-ammont ta’
€30,213.10 (ara tabella a fol. 161). Min-nota ta’ sottomissjonijiet li
pprezentat il-konvenuta hu evidenti li accettat il-konkluzjonijiet tal-perit
tekniku ghal dak Ii jirrigwarda valur ta’ xoghol. L-uniku oggezzjoni hi
dwar id-difetti fix-xoghol li |-perit tekniku llikwida fis-somma ta’ €5,650.
Ghalhekk m’hemmx xjinghad dwar ix-xoghol li |-konvenuta kienet
geghda tallega li ghamlet gewwa San Pawl il-Bahar. F’kull kaz il-perit
tekniku ghamel apprezzament korrett tal-provi u I-gorti taddotta I-
opinjoni li ta?.

*Mit-tabella a fol. 161 hu evidenti li ghal dak li jirrigwarda x-xogholijiet li
saru mill-konvenuta, il-perit tekniku:-

“(a) addotta I-kejl u valuri li hemm fil-kontijiet li hareg il-perit Tancred
Mifsud3, ghal dak li jirrigwarda x-xoghol li sar fit-terran, I-ewwel sular,
tieni sular u penthouse, fl-ammont komplessiv ta’ €21,445 [ara TMO7-
TM12 a fol. 249-254 tal-kawza 1065/10]. Rilevanti wkoll li waqt fis-
seduta tat-18 ta’ Dicembru 2012, Victor Gauci xehed: “Jien nagbel mal-
kontijiet li ccertifika |-perit fl-ammont ta’ €21,820.” (fol. 298 tal-kawza
1065/10). Madankollu wara li I-gorti rat I-atti hi tal-fehma li gialadarba |-
perit tekniku wasal ghal konkluzjoni li ma kien hemm xejn xi ssalva mit-
tarag, mis-somma ta’ €21,445 ghandha titnaqgas is-somma ta’
€2,498.82 (€1,365 + 752.64 + VAT) i fil-kontijiet i hareg il-perit Mifsud
huma relatati mal-kostruzzjoni tat-tarag li ghamlet il-konvenuta. BI-

2 Ara dik il-parti tar-rapport intestata “115 Ix-xogholijiet /i saru fSan Pawil il-Bahar” (fol. 159-
160).

8 Hu evidenti li I-kontijiet hargu wara li ngalghet il-kwistjoni bejn il-partijiet. Ghalkemm m’humiex
datati, fihom jinghad li I-kejl ittiehed f’April 2010.
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istess mod Il-ingall, fir-rigward ta’ liema I-perit tekniku ghame/ stima ta’
€247.38, m’huwiex dovut gialadarba t-tarag li bena l-attur ma serva
ghal xejn ghaliex kellu jitkisser.

“(b) stima ta’ xoghol zejjed li sar mill-konvenuta. Il-perit Mifsud ikkalkola
wkoll dan ix-xoghol (ara Dok. TMO7) fl-ammont ta’ €4,692. Fir-rapport
il-perit tekniku ta stima tal-valur tax-xoghol zejjed. Hadd mill-partijiet ma
kkritika l-istima li ghamel il-perit tekniku ghax-xoghol zejjed, u ghalhekk
il-qorti ser taddottaha. Stima li gialadarba hi ta’ natura teknika, I-qorti
trid tistrieh fuq il-parir ta’ perit tekniku li hu indipendenti mill-partijiet.

“Fir-rapport tal-perit tekniku jissemma x-xoghol difettuz. F'dan ir-
rigward:

“(i) Fis-seduta tas-7 ta’ Frar 2014 id-difensur tal-attrici ddikjara li
m’hemmx kontestazzjoni dwar “... hsarat u xoghol hazin li sar mill-
konvenuta”, pero’ qal ukoll Ii I-perit tekniku nagas milli jiehu in
konsiderazzjoni s-somma ndikata mill-perit Tancred Mifsud ghal dak i
jikkoncerna remedial works. ll-qorti fehemet li I-attrici geghda tirreferi
ghal dak li ddikjara |-perit Mifsud fir-rapport tat-18 ta’ Ottubru 2010 (Dok.
AG2 a fol. 192 tar-rikors 1065/10). F'dan ir-rigward il-qorti tosserva li:

“(a) Mir-rapport tal-perit tekniku hu evidenti li kkunsidra dak li rraporta
I-perit Mifsud u, kif suppost, wasal ghal konkluzjonijiet tieghu wara li
evalwa Il-provi li ressqu |-partijiet. Ghalhekk I-attrici ma kenitx korretta
meta qalet li dawn ix-xogholijiet ma ttiehdux in konsiderazzjoni mill-perit
tekniku.

“(b) Fir-rapport tal-perit Mifsud (Dok. AG2) ma jissemmix biss xoghol
rimedjali. Hekk per ezempju dwar il-penthouse jissemma li I-konkos ma
lehaqgx il-grad ta’ C25 u nghatat stima ta’ €300. M'hemmx dubju li ma
tressqitx I-ahjar prova ta’ dan, li kienet tkun rizultat ta’ testijiet li suppost
saru. Dan minkejja li fl-istess dokument, taht il-parti miscellaneous,
jinghad “Testing of concrete Euro 780.00”. Kif osserva tajjeb il-perit
tekniku: “Ma jirrizultax jekk dawn it-testijiet fil-fatt sarux (ma gewx
prezentati la rizultati u lanqas ircevuti)” (fol. 152).

“(¢) L-attrici nagset milli tressaq il-kontijiet u ricevuti li hi jew AWBG Ltd
setghet hallset biex isiru x-xogholijiet kollha elenkati fdokument AG2.
L-oneru tal-prova kien fuq I-attrici. Hekk ukoll ma ressqitx bhala xhud
lill-kuntrattur li suppost ghamel ix-xoghol rimedijali.

“(d) Fir-rapport tal-perit Mifsud tissemma cifra ta’ €430 ghal hsara fis-
sistema tal-elettriku fil-partijiet komuni. Kif osserva I-perit tekniku,
m’hemmx prova ta’ dan®.

“(e) Fir-rapport tal-perit Mifsud tissemma cifra ta’€2,880 li qal Ii hi stima

ta’ “penthouse slab thickness not as specified”. Fir-rapport tal-perit

4 Hekk ukoll fir-rapport tal-perit tekniku Robert Musumeci, li nghata nkarigu mill-gorti fl-atti tar-
rikors ghall-hrug ta’ mandat ta’ inibizzjoni (746/2010).
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tekniku jinghad: “.... l-esponent jirreferi ghall-pjanti strutturali li gew
prezentati, fejn il-pjanta strutturali tal-penthouse ma gietx prezentata”
(fol. 153). Sahansitra |-perit kompla jghid: “.... mill-kont Dok. TM12
annessa mal-affidavit ta’ Adrian Grech ma jirrizultax illi fdawn is-sogfa
gew preparati xi travi biex jifilhu xi hitan addizzjonali u ghalhekk, jekk
isir zvilupp addizzjonali, is-sogfa ma jkunux ser igorru piz aktar minn
dak li ged igorru bhalissa (kontrabejt u tankijiet) billi kull piz addizzjonali
jkollu jigi sopportat mill-appoggi”. Ghamel sew il-perit tekniku li ma
gaghadx biss fuq dak li jinghad fir-rapport tal-perit Mifsud (Dok. AG2).

“(f) Fir-rapport tal-perit Mifsud tissemma somma ta’ €1,615 bhala stima
ta’ hsara li jinghad li saret lill-girien. Fil-fehma tal-qorti, jekk saret xi
tiswija kellha titressaq bhala xhud il-persuna li ghamlet ix-xoghol u jigu
prezentati r-ricevuti ta’ hlas. Il-qorti ma tistax ma tosservax ukoll kif I-
istess perit Mifsud, fil-kont Dok. TMO7 semma c-cifra ta’ €815 ghal
‘damages to neighbour’ u €250 ghal ‘damages to neighbours Borg'.
Sahansitra fil-kont mahrug mill-attrici tissemma c-cifra ta’ €1,715 (fol.
188 tal-kawza 1065/10). Imbaghad fid-domandi li saru mill-attrici lill-
perit tekniku jissemmew |-ammont ta’ €815 u €215 (ara domanda
numru 6 a fol. 167). ll-qorti tikkonkludi li hemm nuqqas ta’ konsistenza
min-naha tal-attrici li kellha dmir taghti |-ahjar prova. Qal sew il-perit
tekniku li m’hemmx prova fhix kienet tikkonsisti I-hsara u “... minn
aspett tekniku l-esponent ma setax jasal li -ammont pretiz mill-attrici
fir-rigward ghandu jkun dovut” (fol. 170).

“(g) Fir-rapport tal-perit Mifsud tissemma wkoll is-somma ta’ €4,600
biex jitnehha shutter tal-konkos fis-sular tal-penthouse. Materja Ii hi
trattata mill-perit tekniku fil-paragrafi 95-97. Il-perit tekniku ghamel
osservazzjoni valida dwar I-istima tal-perit tekniku: “L-esponent
jikkonsidra li dan I-ammont huwa wisq esagerat, ikkunsidrat il-fatt illi s-
sagaf tal-penthouse (armar, hadid, konkos u zarmar) gie jiswa
€1,664.71” (fol. 154). Spiza li ma ssemmietx fil-kont a fol. 188 tal-kawza
1065/10. In eskussjoni |-perit tekniku qal: “Nirreferi ghal paragrafu 97
(fol. 154) fejn irrilevajt illi s-saqaf kollu biex isir jiswa €1,664.71 u
ghalhekk ma jistax ikun li z-zarmar tax-shutter biss — li huwa proporzjon
zghir mix-xoghol kollu tas-saqaf u li jiehu gurnata tnejn min-nies biex
isir — jigi jiswa €4,600” (fol. 170). Fil-fehma tal-qorti c-cifra ta’ €4,600 hi
konferma li fir-rapport tat-18 ta’ Ottubru 2010, il-perit Mifsud fajjar ic-
cifri minghajr ma ta spjegazzjoni u ggustifika dak li ddikjara. Agir li
jwassal lill-qorti biex tiskarta dak li rraporta gialadarba hu evidenti Ii |-
opinjoni tieghu m’hijiex indipendenti mill-interessi tal-klijent tieghu.

“(h) Fir-rapport tal-perit Mifsud tissemma s-somma ta’ €450 sabiex
Jitqgieghed iktar torba minhabba li “balcony at penthouse constructed
higher than instructed”, ghal liema allegat difett ma saret I-ebda
riferenza fil-kont tal-istess perit (Dok. TMOQ7). Dan apparti li ma
nghatawx dettalji dwar l-allegat difett, li lanqas m’hemm riferenza ghalih
fir-rapport tal-perit Musumeci. ll-qorti ser tiskarta din il-pretensjoni.
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“(i) Fil-kalkoli li ghamel il-perit tekniku ma nkludiex I-ispiza relatata mat-
twaqgiegh tas-sagaf tat-tromba tat-tarag wara li osserva “... dan aktar
tkisser biex ikun jista’ facilment jinghata |-konkos tat-tarag mill-gdid milli
ghar-raguni ndikata mill-atturi.” (fol. 1568). Ukoll jekk wiehed kellu
jaccetta din l-opinjoni, l-ispiza ghandha taghmel tajjeb ghaliha I-
konvenuta gialadarba kienet hi li ghamlet tarag mhux skond is-sengha
u l-art. Ghalhekk is-somma ta’ €1,800 ghandha tithallas. Fir-rigward ta’
twaqgiegh tas-sagaf tal-lit minhabba allegat gies hazin tal-lift u li
jissemma fir-rapport tal-perit Mifsud (Dok. AG2), il-gorti hi tal-fehma li
din ma gietx sostanzjata bi provi. Il-perit tekniku rrelata li ma kienx
irrizulta li x-xoghol sar mill-konvenuta, u ged tithem li kkonkluda hekk
peress li Victor Gauci xehed “Dwar il-lift nghid li jiena wasalt sas-saqaf
tal-penthouse u s-saqgaf u l-opramorta madwar il-lift, fuq il-bejt tal-
penthouse, mhux jien ghamilthom.” (fol. 288 tal-kawza 1065/2010).

“(j) Fir-rapport tal-perit Mifsud b’riferenza ghat-tieni sular jinghad Ii “3
in number lintels had to be replaced since they were not constructed
level and not to the specified height/not according to local trade — cost
estimated at Euro550”. Isemmi wkoll tqeghid ta’ iktar torba “... due to
defects in slab-cost estimated at euro 880)”. Riferenza ghal dan saret
ukoll mill-perit Robert Musumeci fir-rapport li pprezenta fl-atti tal-
mandat ta’ inibizzjoni numru: 746/2010. Hu evidenti li I-perit Musumeci
wasal ghal konkluzjoni li t-travi li tgieghdu ma kienux skond I-
istruzzjonijiet tal-perit Mifsud, a bazi ta’ ittra Ii rcieva minghand il-perit
Mifsud u datata 26 ta’ Mejju 2010 (ara fol. 243 tal-kawza 1065/2010).
Dwar dan l-ilment il-perit tekniku Alan Saliba spjega li ma kienx
gustifikat peress li waqt l|-access il-partijiet qablu li: “M’hemmx
kontestazzjoni dwar dawn ix-xogholijiet’ fejn qablu wkoll li Perit
Musumeci kellu jirrelata biss dwar il-kejl u I-istimi relattivi. Oltre minn
hekk, Peri Musumeci jghid li fl-access tas-26 ta’ Mejju 2010° dawn it-
travi ma setghux jigu spezzjonati billi kienu mirduma fit-torba u
ghalhekk ma tresqux provi dwar x'wassal lill-Perit Mifsud sabiex
jintebah, wara li attenda ghall-istess access, li t-travi kienu IPN160
minflok IPN180 kif jidhru fuq Dok. TM0O3 (Dok. TMO01)” (fol. 145). II-
kummenti tal-perit Saliba hu floku. Ghamel sew il-perit tekniku li ma
bbazax fuq semplici ittra tal-perit Mifsud li ntbaghatet lill-perit Musumeci
wara li sar l-access. Dan zgur m’huwiex il-mod kif jitressqu I-provi, fejn
il-parti opposta langas biss ma tinghata I-opportunita li tikkummenta.
Iktar minn hekk hi d-dikjarazzjoni tal-perit Musumeci li fir-rapport
iddikjara li dwar it-travi fl-art tat-tieni sular, il-partijiet kienu ddikjaraw li
m’hemmx kontestazzjoni dwar ix-xogholijiet.

5 Ara fol. 60 tal-kawza 1065/2010. Fl-ittra jinghad: “after today’s site visit on site.... it transpires
that the floor beams on second floor level are IPN160 and not according to the instructions |
have handed over to the contractor”, mentri fir-rapport tal-perit Musumeci jinghad: “Dawn it-travi
ma setghux jigu spezzjonati peress illi dawn jinsabu mirduma fl-oghli tat-torba. Waqt I-access,
il-partijiet gablu i I-perit Mifsud jittrasmetti dettalji tat-travi indikati, sabiex il-perit sottoskritt ikun
jista’ jirrelata I-kejl u l-istimi relattivi. Waqt l|-access, il-partijiet gqablu li ma hemmx
kontestazzjoni dwar dawn ix-xogholijiet u li ma kienx hemm ftehim dwar ir-rati tax-
xoghol” (enfazi mizjuda, fol. 25 tal-kawza 1065/2010). Fid-dawl ta’ din id-dikjarazzjoni din il-
materja ix-xoghol relatat mat-travi kienet maghluqa.
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“(k) Fir-rapport tal-perit Mifsud jinghad “Alterations to fagade not built
according to drawings Euro 1600”. Pero din id-dikjarazzjoni gatt ma giet
sostanzjata bi provi. Fir-rapport hemm riferenza ghal dan I-ilment (fol.
139). Pero’jidher li d-difett li hemm fil-faccata hi blata ta’ bieb li twessa’
u li hi mibruma. ll-perit illikwida somma ta’ €200 ghal dan id-difett. Ghal
darb’ohra m’huwiex bizzejjed li wiehed jistrieh fuq dak li jinghad fid-
dikjarazzjoni tal-perit Mifsud tat-18 ta’ Ottubru 2010 (fol. 192 tal-kawza
1065/2010). L-attrici kellha d-dmir li ggib provi dwar x’kienu d-difetti fil-
faccata u taghti wkoll prova li saret it-tiswija u I-ispejjez li saru.

“I) Fil-kont mahrug mill-perit Mifsud bhala remedial works jissemma
‘replacement of back balcony 15t floor’ ghas-somma ta’ €460. Wara Ii I-
gorti rat |-atti tagbel mal-perit tekniku li ma tressqux provi dwar x’'wassal
sabiex il-gallarija tinbidel.

“(i) 11-konvenuta Imentat dwar tnaqqis li sar mill-perit tekniku minhabba
“varjazzjoni fid-dags tal-alzaturi u pedati” u t-tarag difettuz (ara nota ta’
sottomissjonijiet tal-konvenuta). ll-konvenuta qgalet li:

“(a) B’riferenza ghal varjazzjoni fid-dags tal-alzaturi u pedati “... huwa
ben maghruf li s-sengha f'dan ir-rigward ma titlobx precizjoni fit-tfassil
tat-tarag bil-konkos”. Dikjarazzjoni li ma gietx sostanzjata bi provi.

“(b) Id-disinn li nbena t-tarag kien skond pjanta li nghatat lill-kuntrattur.
F’dan ir-rigward Victor Gauci pprezenta pjanta datata 16 ta’ Settembru
2008 (fol. 176 tal-kawza 1065/2010) fejn it-tarag jidher tiela’ anti-
clockwise. I1zda |-perit tekniku gustament osserva: “Victor Gauci xehed
li I-pjanti li tah Adrian Grech kienu approvati mill-MEPA u I-uniku
pjanta li hija hekk tidher li hi Dok. AG1 Ili turi t-tarag idur
anticlockwise (recte clockwise) skond pjanta AG1l a fol. 194 tal-
kawza 1065/10), cioe’ kif rimedjat mill-atturi u mhux kif sar
originarjament minn VG. Oltre minn hekk, mir-ritratt numru 16 anness
mar-rapport tal-Perit Musumeci Dok. AG3 jidher car illi dan it-tarag
ma sarx skond is-sengha u I-arti kemm bhala hxuna u kif ukoll bil-
hadid jidher” (enfazi mizjuda, fol. 156).

“Ghalhekk il-kritika tal-konvenuta m’hijiex flokha.

“Fin-nota ta’ sottomissjonijiet l-attrici ghamlet enfazi li I-gorti ma tistax
tistrieh fuq ir-rapport tal-perit Alan Saliba ghaliex kuntrarjament ghall-
perit Musumeci, ma kienx ra I-post gabel saru x-xogholijiet rimedjali.
F’dan ir-rigward il-gorti tosserva:

“ ll-perit Saliba ta opinjoni wara ezami dettaljat u approfondit tal-provi
li tressqu quddiemu. Mir-rapport hu wkoll evidenti kif il-perit tekniku
ikkunsidra fid-dettall dak kollu li galu I-perit Musumeci u I-perit Mifsud.
“ Il-perit Musumeci ma llikwidax danni. Inoltre fir-rapport hemm xoghol
li ma nghatax valur ghaliex fil-fehma tal-perit kellu jigi ccertifikat mill-
perit Mifsud (ara per ezempju dik il-parti tar-rapport intestata
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Konkluzjoni, paragrafi 15 u 17). Hu evidenti li mhux ix-xoghol kollu li sar
mill-kuntrattur gie stmat. Fir-rapport il-perit Musumeci llikwida s-somma
ta’ €7,633.49 bhala I-valur ta’ xoghol “...li ma hemmx kontestazzjoni
dwaru”. Pero’ mir-ritratti stess li jinsabu fl-atti wiehed jithem li |-
kuntrattur ghamel hafna iktar xoghol. Fatt li wara kollox jirrizulta mill-
kontijiet li hareg il-perit Tancred Mifsud, il-perit responsabbli mill-
progett.

*Mehud in konsiderazzjoni dak li nghad fil-provvediment tat-718 ta’
Settembru 2012 (fol. 111) li gieghed jigi addottat ghal finijiet ta’ din il-
kawza, kif ukoll dak Ii nghad fdin is-sentenza, il-qorti tikkonkludi:

“i. Merkanzija li I-attrici tat lill-konvenuta - €43,405.64;

“ii. Valur ta’ xoghol li tat il-konvenuta wara li thaggas ix-xoghol hazin u
spiza ghat-tnehhija ta’ shuttering, hu ta’ €24,516.80°. M’hemmx dubju
li l-valur ta’ xoghol hazin ghandu jitnaqqas mill-ammont dovut lill-
kuntrattur. Minn din is-somma trid tithaggas is-somma ta’ €8,735.15
bhala ammont dovut lill-attrici a bazi tal-iskrittura tal-10 ta’ April 2009
(fol. 7). Peress li hu evidenti li r-relazzjoni bejn il-partijiet spiccat ghal
kollox, it-tpacija’ ghandha ssir bit-thaqqgis mill-valur ta’ xoghol i I-
konvenuta hi ntitolata li tithallas. Ghalhekk ifisser li I-konvenuta kellha
tithallas €15,781.65.

“Ghaldagstant il-hlas li hu dovut lill-attrici hu ta’ sebgha u ghoxrin elf
sitt mija u tlieta u ghoxrin ewro u disgha u disghin centezmu
(€27,623.99).

“B’riferenza:

“l - ghat-tieni eccezzjoni, hu evidenti li I-appalt kien gie tterminat. Hu
veru li I-ftehim kien li I-konvenuta kellha taghti xoghol lil AWBG
Developers Limited b’valur tal-merkanzija li hadet minghand I-attrici.
Madankollu gialadarba ma tatx b’xoghol il-valur shih tal-merkanzija li
hadet, allura ghandha obbligu li thallas il-bilanc.

“l - ghat-tielet eccezzjoni, jidher li l-appalt kien gie tterminat minn
AWGB Developers Limited. Wara li I-gorti rat |-atti u dawk tal-kawza
1065/2010 m’ghandix dubju li kienet gustifikata Ii twaqqafha milli
tkompli bix-xogholijiet minhabba dewmien (ara skrittura tal-371 ta’
Awissu 2009 a fol. 175 tal-kawza 1065/2010) u xoghol hazin.

‘Il — ghar-raba’ eccezzjoni, hu evidenti li I-appalt gie tterminat wara li
rrizulta li I-konvenuta ma lestietx ix-xoghol fiz-zmien pattwit u inoltre sar
xoghol li ma kienx skond is-sengha u l-art. Hekk per ezempju t-tarag
kollu tal-blokk bini.

6€30,213 li hu I-valur ta’ xoghol (fol. 161) - €1,800 twaqgiegh saqaf tat-tromba - €2,498.82 tarag
u €247.38 tal-ingall li ma servew ghal xejn - €1,150 tnaqgqis fil-valur ta’ xoghol minhabba difetti
skond ma rrelata perit tekniku (fol. 161) = €24,516.80.

7 Fir-rigward tas-somma ta’ €8,735.15.
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“V - ghas-seba’ eccezzjoni, ma ngiebet |-ebda prova li I-merkanzija
ma gietx konsenjata kollha lill-konvenuta® u m’hijiex tal-kwalita’
pattwita.”;
3. Bir-Rikors tal-Appell imressaq minnha fit-2 ta’ Gunju, 2014, I-
intimata appellanti qalet |i kienet thossha aggravata bis-sentenza
appellata u, wara li semmiet iz-zewq aggravji taghha, talbet li din il-Qorti
tibdel l-imsemmija sentenza billi thassar |-ammont likwidat mill-ewwel

Qorti u minflok tillikwida l-ammont ta’ erbatax-il elf tliet mija u tmienja u

tmenin euro u erbatax-il centezmu (€ 14,388.14);

4. Min-naha |-ohra, b’Rikors tal-Appell imressaq ukoll fit-2 ta’ Gunju,
2014, |-attrici appellanti qalet li kienet “tagbel mal-konkluzjonijiet kif ukoll
in linea generali mal-apprezzament fattwali u legali li ghamlet il-Prim’Awla
fis-sentenza appellata, minn liema sentenza, filwaqt li titlob li tigi altrimenti
konfermata in toto, .. qed titlob limitatament ir-riforma taghha fuq zewg
punti”, u b’hekk u ghar-ragunijiet hemm imfissra, talbet li din il-Qorti
tirriforma s-sentenza appellata billi tillikwida s-somma dovuta lilha mill-
intimata appellanti fl-ammont ta’ erbgha u erbghin elf hames mija u seba’
euro u tlieta u erbghin ¢entezmi (€ 44,507.43) bl-imghaxijiet fuq I-
imsemmija somma jibdew jingemghu minn dakinhar li nfethet il-kawza, u

tikkundanna lill-intimata appellanti ghall-hlas tal-ispejjez taz-zewg istanzi;

8 Victor Gauci xehed “Jien minix nikkontesta li hadt materjal b'valur ta’ 43,140 Ewro....” (fol.
63).
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5. llli b’Risposta mressqa fil-25 ta’ Gunju, 2014, l-attri¢i appellanti
lagghet ghall-appell tal-intimata appellanti billi galet li s-sentenza
appellata kienet tajba u billi sejhet I-imsemmi appell bhala wiehed fieragh
u vessatorju li jisthoqqlu t-thaddim tal-kundanna tal-ispejjez doppji ghall-

finijiet tal-artikolu 223(4) tal-Kapitolu 12 tal-Ligijiet ta’ Malta;
6. ll-kumpannija intimata appellanti ma ressqet I-ebda kontestazzjoni
ghall-appell tal-attrici appellanti, minkejja li lagghet in-notifika tal-istess

appell;

7. Semghet it-trattazzjoni tal-appelli maghmula mid-difensuri tal-

partijiet waqt is-smigh tat-18 ta’ Gunju, 2019;

8. Rat I-atti kollha tal-kawza;

9. Rat id-degriet taghha li bih halliet I-appelli ghal-lum ghas-sentenza;

Ikkunsidrat:

10. llli dan il-kaz johrog mill-qafas ta’ negozju li bih I-attri¢i appellanti

forniet lill-intimata appellanti materjal tal-bini li I-intimata kellha thallas il-

valur tieghu b’xoghlijiet li kellhom isiru f'binja gdida fi Triq is-Sejjiegh, fin-

Naxxar. Il-prezz tal-imsemmi materjal kien jitla’ ghal tlieta u erbghin elf

11
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erba’ mija u hames euro u erbgha u sittin ¢centezmi (€ 43,405.64). Ix-
xoghlijiet miftehma baqghu ma sarux kollha fiz-zmien miftiehem u bi¢¢a
mix-xoghol li sar ma kienx sar sewwa. ll-partijiet kienu resqu wkoll fuq
kitba li bis-sahha taghha kienu illikwidaw id-danni minhabba d-dewmien
fis-somma ta’ tmint elef seba’ mija u hamsa u tletin euro u hmistax-il
¢entezmu (€ 8,735.15)°. L-attrici appellanti fittxet lill-intimata appellanti
bil-pro¢edura sommarja specjali ghall-hlas tal-materjal konsenjat u tal-
penali likwidata, wara li temmet I-appalt lill-intimata appellanti. Din il-
kawza mxiet flimkien ma’ ohra'® miftuha kontra l-intimata appellanti mis-
sid tal-post fejn sar il-bini. Mis-sentenza moghtija f'dik il-kawza — li sabet
lill-intimata appellanti hatja tad-danni mgarrba mill-kumpannija attri¢i f'dik

il-kawza ghal xoghol hazin — ma sar |-ebda appell;

11. Il l-aggravji mqgajma mill-intimata appellanti mis-sentenza
appellata huma tnejn: (i) li I-ewwel Qorti nagset li tqis li I-kitba maghmula
bejn il-partijiet fl-10 ta’ April, 2010, li biha kienet likwidata s-somma ta’
penali dovuta mill-intimata appellanti lill-attri¢i appellata kienet suggetta
ghal kundizzjoni sospensiva li baqghet fis-sehh ghaliex dak mahsub fiha
baga’ ma sehhx; u (ii) li I-ewwel Qorti ma laqghetx il-kritika taghha dwar

dik il-parti tar-rapport peritali dwar il-mod kif hi ghamlet it-tarag tal-post;

° Dok “EG2”, f'pag. 7 tal-process
10 Rik. Nru. 1065/10AE magqtugha fit-12.5.2014

12
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12. i, min-naha tal-attri¢i appellanti, I-aggraviji taghha jirrigwardaw (a)
il-likwidazzjoni globali tal-valur tax-xoghol maghmul mill-intimata
appellanti u I-bilan¢ li din kien ghad fadlilha thallas lill-attrici appellanti; u

(b) minn meta kellu jibda jitgies I-imghax dwar |-ewwel talba attrici;

13.  Illi I-Qorti tibda billi tgis I-aggravji tal-intimata appellanti fl-ordni li
tressqu. Bl-ewwel aggravju, l-appellanti tghid li I-ewwel Qorti ma qisitx
li I-kitba tal-likwidazzjoni tal-penali kienet suggetta ghal kundizzjoni
sospensiva. Hija tghid li d-dikjarazzjoni maghmula fil-kitba tal-10 ta’ April,
2010, kienet tiddependi minn arrangament li -ammont ta’ penali likwidat
kellu jithallas b’xoghol li hija kellha taghmel lill-attrici appellanti bi tpacija.
Tghid li, sakemm ma nghatalhiex ix-xoghol li bih kellha thallas lura I-
ammont likwidat, allura dik id-dikjarazzjoni kienet tibga’ tiddependi minn
dik il-grajja. Fi kliem iehor, l-intimata appellanti tghid li hija ma kellha gatt
thallas il-penali likwidata ghad-dewmien, imma biss li “thallas” dik il-penali

f'xoghol li kellha taghti malli tintalab taghmlu;

14. i l-attrici appellanti twarrab ghal kollox dan I-aggravju ghax tqis li
bih I-intimat appellanti geghda tipprova tahrab minn dak li hija ntrabtet bih
u li huwa ¢ar u ma jaghti lok ghall-ebda interpretazzjoni. 1zzid tghid Ii |-
intimata appellanti gatt ma kienet ressget dan l-aggravju bhala e¢¢ezzjoni

ghall-azzjoni attrici;

13
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15. 1lli I-Qorti tqis li I-kitba li saret fl-10 ta’ April, 2010, kellha minn
dikjarazzjoni ahharija li tiddetermina l-ammont ta’ danni pre-likwidati
miftehma bejn il-partijiet li dehru fugha b’rizultat tan-nuqgqgas ta’ twettiq tal-
obbligazzjoni minhabba d-dewmien. Minbarra dan, fiz-zmien li saret I-
imsemmija kitba, I-intimata appellanti kienet diga twaqggfet milli tkompli
bix-xoghlijiet li kienet tqgabbdet taghmel. Ghalkemm huwa minnu li |-kitba
tghid li s-somma ta’ penali magbula — fl-ammont ta’ € 8735.15 — kellha
tigi pacuta b’arrangament bejn il-partijiet, jidher ¢ar li dan ma kienx billi I-
istess kumpannija debitri¢i tinghata taghmel xoghlijiet ohra, aktar u aktar
meta hija kienet twaqqgfet minhabba li ma kinitx temmet ix-xoghlijiet fiz-
zmien miftihem u meta bic¢a mix-xoghol li ghamlet kienet ghamlitu hazin.
Fuq kollox, kien jaga’ fuq I-intimata appellanti li tghid x’kien ix-xoghol li
kienet tqis i I-attrici appellata kellha taghtiha taghmel wara li saret dik il-
likwidazzjoni finali. Din il-Qorti, bhall-ewwel Qorti, hija tal-fehma Ii t-
tpacija li tissemma fil-kitba tal-10 ta’ April, 2010, saret b’riferenza ghall-
kalkolu tal-valur tax-xoghlijiet li l-intimata appellanti kienet tat fil-konfront
tal-materjal li |-attri¢i appellanti kienet fornietha bih u t-tnaqqgis relattiv li
kellu jsir minn dak il-valur meta jsiru I-konteggi finali. Fi kliem iehor, din
iI-Qorti tqgis li I-likwidazzjoni tal-penali li saret fl-imsemmija kitba kienet
tirregola I-modalita tal-hlas dovut mir-rispettivi partijiet. Fir-raba’ lok,
ghalkemm l-intimata appellanti kienet tabilhaqq gajmet il-kwestjoni tal-

penali fis-sottomissjonijiet taghha qabel ma nghatat is-sentenza

14
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appellata?, ir-raguni li ssemmiet hemm kienet I-imgiba tal-attrici appellata
fis-sens li din kienet tanti ghad-dewmien fli jintemm ix-xoghol, u mhux
ghaliex kien hemm xi kundizzjoni sospensiva li zammet milli tnissel I-

obbligazzjoni;

16. i b’riferenza ghall-argument tal-intimata appellanti dwar it-
thaddim tal-artikolu 1064 tal-Kodi¢i Civili, ghandu jinghad li, ghar-
ragunijiet li ssemmew qabel, ma jirrizulta li kien hemm Il-ebda kundizzjoni
ta’ dik I-ghamla fil-kitba li saret fl-10 ta’ April, 2010. Meta jkun hemm xi
kundizzjoni bhal dik, |-obbligazzjoni ma tezistix qabel ma ssehh il-grajja
miftehma fdik il-kundizzjoni2. Kemm hu hekk, jinghad li “durante la
pendenza della condizione sospensiva il diritto che deriva dal negozio
non é ancora nato, ma vi é la possibilita che esso nasca™?3. Il-kitba li
resqu fugha [-partijiet meta illikwidaw il-penali kienet rabta jew
obbligazzjoni determinata u mhux sempli¢i kundizzjoni sospensiva. Ma
kien hemm xejn li kellu jsehh biex inissel ir-rabta, ghaliex ir-rabta kienet
inhalget minhabba dak li kien diga sehh gabel (jigifieri n-nuqqas ta’ twettiq
fwaqtu tal-appalt!4). Minbarra dan, langas ma kien hemm xi ¢irkostanza
incerta li ma kienx maghruf jekk ghadhiex trid issehh, ghaliex il-konteggi
li I-partijiet kellhom jaghmlu kienu Jrajja certa li fl-ahhar mill-ahhar kellha

SSir;

11 Ara Nota ta’ Sottomissjonijiet fpag. 178 tal-process

12 Art. 1063(2) tal-Kap 16

13 A Torrente Manuale di Diritto Privato (92 Ediz. (1975), § 135-bis p 236 et. seq

14 Kienet saret kitba fil-31 ta’ Awwissu, 2009 li fiha kien inqabel iz-Zzmien sa meta l-intimata
appellant kellha ttemm ix-xoghlijiet

15
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17. i ghalhekk dan I-aggravju tal-intimat appellanti ma huwiex tajjeb

u mhux sejjer jintlaga’;

18. i fit-tieni aggravju taghha Il-intimata appellanti tghid li [-ewwel
Qorti qaghdet fuq il-perit mahtur minnha u sabet li t-taragd li ghamlet I-
istess appellanti fil-post fejn saru x-xoghlijiet kien tgieghed hazin, meta
kien hemm dokument li juri li ghamlitu skond pjanta li ghaddithielha I-
attrici appellata nnifisha. 1zzid tghid li hija kienet ikkritikat lill-perit tekniku
dwar din il-kostatazzjoni, imma I-ewwel Qorti xorta wahda baqghet tal-
fehma li toqghod fuq dak li qal I-imsemmi perit. L-appellanti tghid li kien
jaqa’ fuq l-attrici appellata biex tfisser ghaliex tatha pjanta differenti minn

dik li dwarha nhareg il-permess tal-bini mill-awtorita kompetenti;

19. |lli l-attrici appellata tghid li dan I-ilment ukoll ged jitressaq |-ewwel
darba fl-appell u ma ssemma qatt qabel, u tichad li I-intimata appellanti
kienet b'xi mod ikkritikat lill-perit tekniku dwar din i¢-Cirkostanza.
Minbarra li din l-allegazzjoni tal-pjanta hazina hija fiergha, I-attrici
appellata zzid tghid li kien ix-xoghol hazin li twettaq u mhux il-mod hazin
li tgieghed it-tarag li wassal biex l-ewwel Qorti sabet li kien hemm
ragunijiet tajba biex Il-intimata appellanti titwaqqgaf mix-xoghol li nghatat

taghmel,
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20. lli din il-Qorti tqis li, ghall-kuntrarju ta’ dak sottomess mill-attriCi
appellata, |-intimata appellanti kienet gajmet din il-kwestjoni quddiem |-
ewwel Qorti gabel ma nghatat is-sentenza appellata®®. L-ewwel Qorti ma
gisitx li dik is-sottomissjoni kienet tajpba u langas ma jidher i tali
sottomissjoni qaghad fugha I-perit tekniku. Din hija kwestjoni ta’
apprezzament ta’ provi u din il-Qorti ma nghatatx radunijiet tajbin
bizzejjed mill-intimata appellanti biex tasal ghall-fehma li [-ewwel Qorti
ghamlet xi apprezzament irragonevoli jew kontradett mill-atti tal-kawza.
Minbarra dan, dak li waslet ghalih I-ewwel Qorti kien il-frott ukoll ta’
kostatazzjonijiet teknici (ta’ perit mahtur minnha) li hija kellha kull raguni
toqghod fughom u Ii fihom infushom kienu jgisu ¢-Cirkostanzi kollha
rigwardanti I-mod kif inbena t-tarag. Fit-tieni lok, kif tajjeb tghid I-attrici
appellata, il-fatt ta’ kif tgieghed it-tarag huwa sekondarju ghall-fatt tal-mod
hazin u mhux skond is-sengha li bih inbena. Fi kliem iehor, dak li wassal
lill-perit gudizzjarju ghall-fehma tat-tnaqqis mill-valur tax-xoghol moghti
mill-intimata appellanti kien il-kwalita hazina tax-xoghol imwettaq. Fit-
tielet lok, pjanta wahda biss kienet tagbel mal-permess ta’ zvilupp mahrug
mill-awtorita kompetenti, u dik il-pjanta ma kinitx dik li I-intimata appellanti
tghid li nghatat lilha mill-attri¢i appellata: il-pjanta |-ohra approvata kienet
turi sewwa kif messu tgieghed it-tarag tal-post u kien jaga’ fuqg l-intimata

appellanti li timxi maghha;

15 Ara Nota ta’ Sottomissjonijiet fpagg. 180 — 1 tal-process
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21. llli ghal dawn ir-ragunijiet, langas dan it-tieni aggravju ma huwa
misthoqq u mhux sejjer jintlaga’, minbarra li I-Qorti tqis i |-istess aggravju

huwa wiehed fieragh u se’ jkun rifless fil-kap tal-ispejjez;

22. lli I-Qorti se tghaddi biex tqgis l-aggraviji tal-attrici appellanti. Kif
inghad, fl-ewwel aggravju l-attrici appellanti tghid li I-ewwel Qorti gieset
hazin il-valur ta’ xoghol moghti mill-intimata appellata u li tieghu kien ghad
ghandha tithallas. Dan l-aggravju jissejjes fuq il-fatt li I-ewwel Qorti
gaghdet fuq il-fehmiet tal-perit mahtur minnha meta x-xoghlijiet rimedjali
li kellhom isiru fil-post minhabba x-xoghol difettuz imwettaq mill-intimata
appellata kien tnehha u nbidel b’iehor. L-attri¢i appellanti tghid li I-ewwel
Qorti kien jixirgilha timxi fuq il-kalkoli maghmula mill-perit imgabbad
minnha ex parte jew, tal-angas, mill-perit imgabbad mill-Qorti fl-atti tal-
Mandat ta’ Inibizzjoni li ntalab qabel ma nfethet din il-kawza, ghaliex dawn
it-tnejn kienu fgaghda wisq ahjar mill-perit tekniku mgabbad mill-ewwel
Qorti biex jikkostataw in-natura vera tax-xoghol hazin maghmul mill-
intimata appellata u jkejlu |-valur tax-xoghol kollu moghti minnha. Hija
tghid li I-kalkolu xieraq li messu sar mill-ewwel Qorti tal-valur tax-xoghol
moghti mill-intimata appellata kellu jkun billi jintghaddu flimkien il-valuri
tal-prospett mahrug mill-attrici appellanti mal-ammont ta’ danni mgarrba
mill-kumpannija AWBG Developers Limited minhabba x-xoghlijiet li saru

hazin mill-intimata appellata'®, u minnhom jitnaggas il-valur tax-xoghol

16 Din hija I-kumpannija (attri¢i fil-kawza I-ohra li mxiet ma’ din) li kienet is-sid tal-bini li fih saru
x-xoghlijiet mertu tal-kawza tallum
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tajjeb kif stabbilit mill-perit tekniku mgabbad mill-Qorti fl-atti tal-Mandat ta’

Inibizzjonit’;

23. llli I-intimata appellata ma ressget I-ebda Twegiba ghall-appell tal-

attri¢i appellanti;

24. i I-Qorti taghraf li I-perit tekniku mahtur mill-ewwel Qorti nghata I-
inkarigu tieghu meta din il-kawza kienet diga thalliet ghas-sentenza
(kemm hu hekk, I-ewwel Qorti kienet issospendiet I-ghoti tas-sentenza) u
dakinhar li l-atti tal-kawza |-ohra ngabu quddiem l-ewwel Qorti biex
jinstemghu flimkien®. Dan ifisser ukoll li bosta mix-xoghlijiet li kienu saru
hazin mill-intimata appellata kienu lahqu tnehhew u nbidlu bix-xoghlijiet
rimedjali li saru minn kuntrattur iehor imgabbad minn sidien il-post. Min-
naha |-ohra, kemm il-perit arkitett imgabbad ex parte mill-attrici appellanti
u kif ukoll il-perit tekniku mahtur mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili fl-atti tal-
Mandat ta’ Inibizzjoni kienu raw il-post fil-qaghda li kien meta I-intimata
appellata twagqgfet milli tkompli bix-xoghlijiet. Mal-ewwel dagqa t'ghajn
jidher li l-argument tal-attrici appellanti jgorr mieghu piz mhux

traskurabbli;

17 Din hija I-istess proposta mressga minnha fin-Nota ta’ Sottomissjonijiet taghha f'pag. 193 tal-
process, gabel ma nghatat is-sentenza appellata.
18 Ara d-degriet tat-18.9.2012 f'pagg. 111 — 4 tal-process
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25. llIi I-Qorti, madankollu, tinnota li I-perit imgabbad mill-ewwel Qorti
kien diga nhatar mill-Qorti fil-kawza I-ohra li kienet miexja flimkien ma’ din
gabel ma z-zewg kawzi ngabu flimkien quddiem qorti wahda. Il-
kostatazzjonijiet li ghamel il-perit tekniku biex fassal ir-rapport tieghu f'din
il-kawza kienu mibnija wkoll fuq dak li hareg fl-atti tal-kawza li kienet
gieghda tinstema’ ma’ din u kif ukoll mir-rapport peritali fl-atti tal-Mandat.
Din il-Qorti tgis li din i¢-¢Cirkostanza ddghajjef sewwa |-aggravju tal-attrici
appellanti. Dan jinghad ghaliex, fl-ewwel lok, i¢-Cirkostanzi li hadem
tanthom I-imsemmi perit kemm fdin il-kawza u kif ukoll fl-ohra kienu I-
istess u dan ma jidhirx li nissel |-istess thassib fil-kawza I-ohra li s-
sentenza taghha nghatat fuq l-istess kostatazzjonijiet maghmulin mill-
istess perit. Fit-tieni lok, bosta mill-kunsiderazzjonijiet maghmulin mill-
perit tekniku f'din il-kawza kienu jgisu sewwa r-rapporti kemm tal-perit ex
parte mgabbad mill-attri¢i appellanti u kif ukoll tal-perit tekniku mahtur fl-
atti tal-Mandat. Fi kliem iehor, il-perit tekniku wettaqg sewwasew |-
ezercizzju li I-attri¢i appellanti gieghda titlob lil din il-Qorti biex taghmel
fdin l-istanza, biz-zieda li I-perit kien fqaghda hafna aktar b’sahhitha li
jqis aspetti tekni¢i li kemm [-ewwel Qorti u kif ukoll din il-Qorti ma
ghandhomx gharfien tekniku bizzejjed biex ilumuhom. Fit-tielet lok, il-
perit tekniku tenna I-fehmiet tieghu meta tressaq b’xhud in eskussjoni
mill-attrici appellanti (li I-bi¢¢a I-kbira mill-mistogsijiet taghhom kienu
jikkonsistu fkonfront mac-cifri msemmija fir-rapporti tal-periti I-ohrajn)

sewwasew fuq il-likwidazzjoni tal-valur tax-xoghol moghti mill-intimata
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appellata u t-twedibiet li ta kienu motivati kif misthoqq biex juru ghaliex u
kif wasal ghal tali likwidazzjoni. Fir-raba’ lok, mis-sentenza appellata
johrog ¢ar li I-ewwel Qorti gieset ukoll il-fehmiet tal-perit ex parte u tal-
perit imgabbad fl-atti tal-Mandat, u ma qaghditx biss fuq il-fehmiet tal-perit
mahtur minnha. Minn dawk il-kunsiderazzjonijiet I-ewwel Qorti wriet ukoll
ghalfejn gaghdet fuq il-fehmiet tal-perit imgabbad minnha u fejn dehrilha

li kellha twarrab il-kalkoli tal-periti I-ohrajn imsemmija;

26. lllimehudin dawn il-fatturi kollha, il-Qorti tasal ghall-fehma li I-attrici
appellanti ma tathiex ragunijiet tajbin bizzejjed biex tiggustifika dan |-
aggravju taghha. Biex taghmel mod iehor, din il-Qorti tkun gieghda
tindahal fl-apprezzament ta’ fatti li I-ewwel Qorti kellha s-setgha u d-
diskrezzjoni li taghmel meta tat is-sentenza appellata. Biex jintlaga’ I-
aggravju tal-appellanti kien ifisser ukoll li din il-Qorti tingata’ minn
konkluzjonijiet peritali determinati u tidhol fezerc¢izzju approssimativ jew
fuq bazi ta’ arbitriju boni viri meta ¢-¢irkostanzi ma jindikawx i jkun xieraq

li jsir hekk;

27. i t-tieni aggravju tal-attrici appellanti jirrigwarda z-zmien minn
meta ghandu jitgies li beda jimxi I-imghax fuq is-somma mitluba mill-attrici
appellanti. L-attri¢i appellanti thossha aggravata minn dik il-parti tas-
sentenza appellata li tghid li l-imghaxijiet fuq is-somma li l-intimata

appellata trid thallasha kellhom jibdew jghaddu minn dakinhar li nghatat
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l-imsemmija sentenza. L-attri¢i tghid li, ladarba hija kienet talbet il-hlas
ta’ somma certa (tant li I-kawza nbdiet bil-procedura sommarja specjali),
I-imghax fuq is-somma kanonizzata b’dik is-sentenza kellu jibda ghal tal-
anqas ghaddej minn dakinhar li nfethet il-kawza, minkejja li I-ewwel Qorti
ma laqghetx it-talba ghas-somma kollha mitluba fir-Rikors Mahluf.
Minbarra dan, ladarba I-obbligazzjoni bejn il-partijiet kienet wahda ta’ sura
kummercjali, I-imghaxijiet kellhom jibdew jghaddu minn dak il-waqt li |-
obbligazzjoni nhalget u ghalhekk ma kienx jghodd il-principju li in illiquidis
non fit mora. Fuq kollox, I-intimata appellata kienet taf li hadet materjal li
jiswa ammont sostanzjali (u li accettat kemm Ii haditu u kif ukoll kemm
kien il-valur tieghu) u li ma kinitx tat xoghol f'valur li jagta’ dak [-ammont
u ghalhekk ma jixragx li l-istess intimata tithalla tistaghna min-nuqqgas

taghha nnifisha;

28. llidinil-Qorti tgis li I-obbligazzjoni li nisslet ir-rabta kuntrattwali bejn
il-partijiet f'din il-kawza kienet bejgh u konsenja ta’ ghadd ta’ partiti ta’
materjal ghall-bini u servizzi marbuta ma’ dan ix-xoghol. In-negozju sar
bejn zewd kumpanniji. ll-konsenji jidher li ntuzaw mill-intimata appellata
fxoghlijiet ta’ bini li hija taghmel bhala attivita ewlenija taghha. Fil-fehma
tal-Qorti, dak in-negozju kien att oggettiv ta’ kummerc*® u, fl-aghar ipotezi,
att soggettiv ta’ kummerc¢®. L-intimata iddikjarat li hija tagbel li I-materjal

li hadet minghand I-attri¢i appellanti kien dak imsemmi fil-fatturi u tal-valur

19 Art. 5(1)(a) tal-Kap 13
20 Art. 7 tal-Kap 13

22



App. Civ. 486/10

dikjarat fihom. L-intimata taccetta wkoll li hija qatt ma hallset ghal dak il-
materjal u li x-xoghol li hija tat skond il-ftehim ma kienx jiswa dagskemm

kien jiswa dak il-materjal;

29. |l I-ligi taghmilha c¢ara li, fejn obbligazzjoni tkun ta’ sura
kummergjali, I-imghaxijiet ghandhom jibdew jghaddu minn dakinhar li |-
obbligazzjoni kellha tkun esegwita?! u fejn obbligazzjoni jkollha biss bhala
oggett il-hlas ta’ somma determinata, id-danni li jitnisslu mid-dewmien fil-
hlas jkunu jikkonsistu fl-imghaxijiet fug is-somma li jkun imissha tinghata
megjusin bit-tmienja fil-mija (8%) fis-sena??. F’kaz bhal dan, I-imghax irid
jithallas bla ma I-kreditur ghandu ghalfejn juri li bata xi telf minhabba n-

nugqas ta’ hlas fwagqtu??;

30. Il huwa minnu li fejn ikun hemm bzonn issir likwidazzjoni, I-imghax
ma jibdiex ghaddej jekk mhux minn dak il-waqt li I-likwidazzjoni ssir u
ghalhekk id-debitur tal-obbligazzjoni ma jkunx ghadu, sa dak il-hin,
moruz. Madankollu, huwa stabbilit ukoll li I-principju li in illiquidis non fit
mora hija r-regola, izda huwa wkoll maghruf li dik il-massima m’hijiex xi
regola assoluta® u tippermetti ecéezzjonijiet. Kemm hu hekk, qorti tista’
tinjoraha meta b’dan il-mod ikun qgieghed jinghata vantagg lill-parti

debitrici li jkun bi htija taghha li |-likwidazzjoni ma tkunx setghet issir

21 Art. 1140(1) tal-Kap 16

22 Art. 1139 tal-Kap 16

23 Art. 1140 tal-Kap 16

24 P.A. GV 16.10.2002 fil-kawza fl-ismijiet Blye Engineering Ltd vs Paolo Bonnici Ltd.
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gabel?®. Minbarra dan, jidher li huwa llum stabbilit ukoll?® li meta talba
ghall-hlas ta’ danni hija maghrufa jew facilment determinabbli sa minn
gabel jinbdew il-pro¢eduri gudizzjariji li jkollhom jittiehdu biex jintalab dak
il-hlas, I-imghax ghandu jiddekorri minn dak inhar li ssir I-ewwel intima
b'att gudizzajrju (jekk dan ikun sar) u mhux minn dak inhar i

eventwalment tinghata s-sentenza li tikkonferma dak l-ammont?’;

31. llli meta jithaddmu dawn il-principji ta’ dritt ghall-fattispeci tal-kaz
tallum, wiehed isib li l-attrici appellanti ghandha ragun tippretendi li I-
imghaxijiet li kellha jedd ghalihom imorru lura ghal dakinhar li nfethet il-
kawza. Din il-Qorti ma ssibx li tali mghaxijiet messhom jibdew jitgiesu
minn dakinhar tar-rispettivi konsenji ghar-raguni sempli¢i li kien hemm
arrangament li I-intimata appellata “thallas” lura I-valur tal-materjal
konsenjat lilha b’xoghol. Ghalhekk, sakemm I-intimata kienet ghadha
ghaddejja bix-xoghlijiet, ma setghetx fl-istess waqt titqies bhala moruza
fil-“hlas”. Madankollu, hekk kif saret il-kitba tal-10 ta’ April, 2010, u hekk
kif l-intimata twaqqgfet milli tkompli taghti aktar xoghol, il-bilan¢ sar
ezigibbli bhala kreditu likwidat li fuqu beda ghaddej I-imghax kummercjali.
L-att tar-Rikors Manhluf kien I-ewwel intima li saret b’att gudizzjarju lill-
intimata biex thallas [-ammont pretiz, liema att inzerta wkoll kien talba

gudizzjarja. ll-kawza nfethet madwar xahar biss wara li kienet saret I-

25 Ara Giorgi Delle Obbligazioni; u wkoll App. Civ. 23.6.1952 fil-kawza fl-ismijiet Savona pro et
noe vs Asphar et (Kollez. Vol: XXXV1.i.181)

26 Ara App. Civ. 5.4.2013 fil-kawza fl-ismijiet Paéifiko Bezzina vs Victor Buttigieg

27 Ara Kumm. 15.1.1952 fil-kawza fl-ismijiet Buttigieg vs Said (Kollez. Vol: XXXVL.iii.599) u
App. Civ. 12.2.1980 fil-kawza fl-ismijiet May Boffa vs Stella Camilleri (mhix pubblikata)
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imsemmija kitba. Il-fatt li l-intimata kienet, tajjeb jew hazin, tat xi xoghol
li I-valur tieghu kellu jkun likwidat ma jgibx li I-obbligazzjoni likwidata i

kellha lejn I|-attri¢i appellanti ssir b’hekk ukoll pretensjoni illikwida;

32. llli ghal dawn ir-ragunijiet, il-Qorti ssib li dan l-aggravju tal-attrici
huwa misthoqq u sejjer jintlaga’ billi tghid li l-imghax fuq is-somma
kanonizzata mill-ewwel Qorti ghandu jibda ghaddej mit-12 ta’ Mejju,

2010, meta nfethet din il-kawza;

33. llli kemm fir-Rikors tal-Appell taghha u kif ukoll fir-Risposta ghall-
appell tal-intimata I-attrici appellanti titlob bdil fil-kap tal-ispejjez kif
determinat mill-ewwel Qorti fis-sentenza appellata (jigifieri li I-ispejjez
jingasmu bin-nofs, hlief il-kaz tal-perizja, fejn l-intimata kellha terfa’
sebghin fil-mija tad-dritt dovut) u kif ukoll fis-sanzjoni tal-kundanna tal-
intimata appellanti ghal spejjez doppji minhabba t-tressiq ta’ appell

fieragh min-naha taghha;

34. llli ghar-rigward tal-kwestjoni tal-kap tal-ispejjez, I-attri¢i tressaq I-
argument li ma kienx sewwa li hija terfa’ wkoll parti mill-ispejjez tal-kawza
wara li kellha toqghod tirrikorri ghall-qorti biex tigbor flusha u wara n-

nuqqgas ta’ twettiq ta’ obbligazzjoni min-naha tal-intimata appellata;
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35. i I-Qorti ma tgisx li dan I-aggravju huwa misthoqg. Huwa minnu li
[-attrici fethet il-kawza, izda hareg car li I-ewwel Qorti sabet li mhux biss
[-ammont |i |-attri¢i ppretendiet bi hlas ma kienx kollu dovut (fil-fatt, din
kienet ir-raguni li I-ewwel Qorti semmiet biex turi ghaliex gasmet il-kap
tal-ispejjez bin-nofs), izda I-attrici ma qisitx li mhux ix-xoghol kollu li tat I-
intimata appellata kien sar hazin u |-valur tieghu ma kienx thallas lanqas.
L-attri¢i appellanti kienet taf b’dan kollu gabel ma fethet il-kawza, u
minkejja dan, ressqet kawza bil-pro¢edura sommarja specjali biex titlob
il-hlas tal-avur kollu tal-fornitura tal-materjal dagslikieku [-intimata
appellata ma kienet tat I-ebda xoghol tajjeb. I1I-Qorti jidhrilha li [-ewwel
Qorti mxiet ma’ dak li jitlob I-artikolu 223(2) tal-Kapitolu 12 tal-Ligijiet ta’
Malta u ghalhekk ma tarax li hemm lok ghalfejn ghandha tibdel il-kap tal-

ispejjez kif stabbilit fis-sentenza appellata;

36. llli ghal dak li jirrigwarda I-appell tal-intimata appellanti I-Qorti ssib
li I-attri¢i appellata tghid sewwa. Bla ma toqghod ittawwal wisq u fid-dawl
ta’ dak li semmiet aktar gabel fis-sentenza, din il-Qorti ssib i I-appell
imressaq mill-intimata appellanti kien wiehed x’aktarx fieragh. Minhabba
li 1-attrici appellat ukoll ma jistax jinghad li kien I-appell tal-intimata i
tawwal din il-kwestjoni, imma fis-sustanza, dak l-appell ma jidhirx li
tressaq ghaliex tassew kien hemm xi kwestjoni li kienet titlob I-istharrig
ta’ din il-Qorti. Fil-fehma ta’ din il-Qorti, jghoddu ghall-appell imressaq
mill-intimata appellanti |-estremi mahsuba fl-artikolu 223(4) tal-Kapitolu

12 tal-Ligijiet ta’ Malta;
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Decide:

37. Ghal dawn ir-ragunijiet, il-Qorti gieghda taqta’ u tiddeciedi billi:

Tichad l-appell tal-kumpannija intimata ghal kollox mis-sentenza
moghtija mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili fit-12 ta’ Mejju, 2014, fil-kawza fl-
ismijiet premessi, bl-ispejjez ghal darbtejn ghall-finijiet tal-artikolu

223(4) tal-Kapitolu 12 tal-Ligijiet ta’ Malta;

Tilga’ parzjalment I-appell tal-kumpannija attric¢i u tirriforma I-imsemmija
sentenza billi tordna li I-imghax fuq l-ammont kanonizzat favur I-istess
kumpannija attri¢i mill-ewwel Qorti ghandu jibda jingema’ b’sehh mit-12
ta’ Mejju, 2010, sal-jum tal-hlas effettiv, u mill-bgija tikkonferma ghal
kollox I-imsemmija sentenza. L-ispejjez tal-appell tal-kumpannija attrici

jithallsu bin-nofs bejn il-partijiet.

Joseph Azzopardi Joseph R. Micallef Tonio Mallia
Prim Imhallef Imhallef Imhallef

Deputat Registratur
rm
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