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Massimo Abela (K.I1. 511571M)
VS

Avukat Generali

I-Qorti:

Rat ir-rikors kostituzzjonali ta> Massimo Abela tat-2 ta’ April 2018

permezz ta’ liema ppremetta li:

“lli nhar I-ghaxra (10) ta’ Settembru tas-sena elfejn u Aamsa (2005) ir-
rikorrenti kien involut f’inc¢ident tat-traffiku bil-vettura tiegiu tal-giamla
Mitsubishi ~ Lancer  bin-numru tar-registrazzjoni MAM  555. llli
sussegwentement huwa tressaq I-ewwel darba quddiem il-Qorti tal-Magistrati

(Malta) biala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali b’reati relatati ma’ dan I-
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incident fis-sena elfejn u sebgha (2007), liema reati kienu jirrisalu gZas-sena
elfejn u hamsa (2005) u cioe’ sentejn gabel ma tressaq [-ewwel darba quddiem
[-Onorabbli Qorti tal-Magistrati (Malta).

i I-imsemmija kawza giet deciza mill-Qorti tal-Magistrati (Malta) nhar I-
erbgha (4) ta’ Ottubru tas-sena elfejn u shatax (2017) u cioe’ ghaxar (10) snin
wara illi gie mressaq I-ewwel darba quddiem il-Qrati Maltin u tnax-il (12)

sena wara illi kien sezs I-imsemmi inc¢ident.

i il-proceduri surreferiti quddiem [-Qorti ittawwlu minzabba tortijiet
attriwibbli lill-Prosekuzzjoni u sabiex tkun tista’ tressaq il-provi tagkha
quddiem I-Ewwel Onorabbli Qorti peress illi I1-Prosekuzzjoni gaalqu I-provi
tagizhom biss definittivament fis-sena elfejn u hdax (2011) u cioe’ erba’ snin

wara li giet intavolata I-kawza odjerna.

Illi di piu’, il-parti sostanzjali tal-proceduri surreferiti quddiem il-Qorti
ittawlu ghal diversi snin minzabba I-fatt i, bir-rispett, il-Qorti tal-Magistrati

(Malta) damet izjed minn tliet (3) snin sabiex tag/ti s-sentenza.

Ili finalment jigi pprecizat li ma kien hemm ebda dewmien fi stadju ta’ Appell.

I1li d-dritt g/al smiegZ xieraq fi Zmien ragjonevoli ai termini tal-Artikolu 39
tal- Kostituzzjoni u Artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea gZad-Drittijiet tal-
Bniedem gie stabbilit permezz ta’ gurisprudenza kopjuza u kostanti tal-Qorti
Ewropea tad-Drittijiet Fundamentali tal-Bniedem. Illi huwa dritt fundamentali
ta’ Il-individwu li jkollu I-kawza tieghiu mismugia u finalizzata fi Zmien
ragovenoli, liema dritt huwa tassattivament imponut fuq kull Stat. Hli I-Qorti

Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem fil-kaz Vocaturo vs Italy deciza fl-24 ta’
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Mejju tas-sena 1991 u fil-kaz G.H vs Austria deciza fit-3 ta’ Ottubru tas-sena
2000 irriteniet:

“‘It is for contracting states to organise their legal systems in such a way that
their Courts can guarantee the right to everyone to obtain a final decision on

disputes relating to civil rights and obligations within a reasonable time”’.

i dan irid jittiesed fil-kuntest ta’ dak li jinghad fis-sentenza fl-ismijiet
“Major Manduca vs Il-Prim Ministru”, moghtija mill-Onorabbli Qorti
Kostituzzjonali fit-23 ta’ Jannar 1995, fejn hemm ukoll referenza ghall-
insenjament tal-ktieb ta’ Van Dyke and CJF Van Hoof li jipprovdi li:

‘Over burdening of the judiciary in general is not recognised as an excuse
since the contracting parties have the general duty to organize the
administration of justice in such a way that the trial Court can satisfy the

requirements of article 6.

I1li hawn huwa opportun li jirreferi gaal dak li gie ritenut fis-sentenza “John
Saliba vs Avukat Generali et” (P.A. [S.K.] [GCD] Rik. Nru. 625/97/GCD — 24
ta’ April 1998):

“Ghalkemm huwa minnu li ma hemmx Kriterju astratt dwar meta z-zmien jibda
jitgies bzala twil izzejjed, ghax ‘the reasonable of the duration of proceedings
covered by Art. 6 [...] must be assessed in each case according to the
circumstances’ [Konig vs Germany], madanakollu meta z-Zmien prima facie
jidher twil, bzal ma indubbjament huwa fil-kaz tal-lum, ikun imiss g#all-istat
intimat li juri li kien hemm cirkostanzi li jiggustifikaw dan id-dewmien (Santilli
vs Italy, 19 ta’ Frar 1991 [ECHR — A 194-D])”".
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i inoltre fis-sentenza datata 14 ta’ Novembru tas-sena 2002, fl-ismijiet
Central Mediterranean Development Corporation Ltd vs Avukat Generali, il-
Prim Awla tal-Qorti Civili (Sede Kostituzzjonali) ghamlet referenza ghall-
gurisprudenza tal-Qorti Ewropea u awturi barranin li sahqu li sabiex jigi
stabbilit jekk kienx hemm dewmien |i mhux ragonevoli, hemm bzonn li jigu

kkunsidrati t-tliet fatturi segwenti:

(@) il-komplessita’ tal-kaz;
(b) l-imgieba tal-Qorti;

(C) l-imgieba ta’ min ikun qed jaghmel il-lament.

I1li meta wiefied igieg/ed ic-cirkostanzi tal-kaz kollha u z-Zmien rilevanti g#al
ilment tal-appellanti u jkejjilhom mal-kriterji hawn fug msemmija, wiezed ma
jistax jasal ghal fehma li kien hemm dewmien gustifikabli fis-smig# ta’ dan il-
kaz jew li tali dewmien kien attribwibli lir-rikorrenti. Iz-zmien meZud biex
effettivament wassal sabiex ir-rikorrenti ingrata sentenza kien wiefed i
certament jaqgbez iz-zminijiet li normalment jittiezzed biex Qorti tiddisponi minn
kazijiet simili.

Ghaldagstant, l-esponenti umilment u bir-rispett jitlob lil din [-Onorabbli

Qorti jogigobha:

1. TIDDIKJARA illi t-trapass taz-zmien u d-dewmien irragonevoli i
tiezied sabiex gew konkluzi I-proceduri kriminali surreferiti, leda d-dritt
fundamentali u kostituzzjonali tieg#u, hekk kif sanciti fl-Artikolu 6 tal-
Konvenzjoni Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem u ta’ [-Artikolu 39 tal-

Kostituzzjoni ta’ Malta;
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2. TAKKORDA rimedju effettiv u tagati dawk l-ordnijiet u provvedimenti
xierga U necessarji sabiex jigu sanciti d-drittijiet inerenti u

kostituzzjonali tal-esponent kif hawn fuq indikat. ”

Rat ir-risposta tal-Avukat Generali tal-20 ta’ April 2018" fejn gie eccepiet
illi:

[li fil-kawza odjerna r-rikorrent gieghed jitlob lil din 1-Onorabbli Qorti sabiex
tiddikjara li huwa sofra lezjoni tad-drittijiet fundamentali tieghu kif protetti bl-
Artikolu 6 (1) tal-Konvenzjoni Ewropea ghad-Drittijiet tal-Bniedem u |-
artikolu 39 tal-Kostituzzjoni ta’ Malta minkabba dewmien irragjonevoli fil-
proceduri kriminali [i ttiehdu fil-konfront tieghu liema proceduri mill-
informazzjoni moghtija mir-rikors in risposta jidhru li huma I-proceduri fI-
ismijiet fl-ismijiet “//-Pulizija (Spettur Ramon Mercieca) vs Massimo Abela
Kumpilazzjoni Numru 999/2006 u sabiex konsegwentement takkorda rimedju
effettiv.

1. Wi l-esponent jirrespingi [-pretensjonijiet kollha tar-rikorrent bhala
nfondati fil-fatt u fid-dritt;

2. 1lli jibda biex jinghad li ghalkemm il-kawza damet tnax —il sena biex
inqatghet mill-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura
Kriminali u mill-Qorti tal-Appell Kriminali ma jfissirx b’dagshekk li
b’mod awtomatiku ghandu jinstab li kien hemm dewmien ingustifikat
jew dewmien attribwibbli lill-Istat. Hija gurisprudenza kostanti u

stabbilita li I-irragonevolezza taz-zmien m’ghandux jigi determinat fl-

! Fol 10 et seq
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astratt jew minn numru ta’ snin li tkun damet ghaddejja I-kawza, imma

ghandu jitqies fid-dawl tac-cirkostanzi partikolari tal-kaz li jkun,

3. 1lli huwa accettat ukoll li ma hemm ebda time limit [i [-Qorti trid bilfors
tosserva fil-kors tal-procedura quddiemha ghaliex inkella [-interessi tal-

gustizzja jigu ppregudikati minhabba ghagla Zejda u inkonsulta;

4. [lli inoltre huwa pacifiku kif konstatat anke mill-gurisprudenza lokali kif
ukoll dik tal-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem Ili I-fatturi li
principalment ghandhom jittiehdu in konsiderazzjoni sabiex jigi
determinat jekk is-smiegh ta’ process eccediex il-parametri tas-smiegh fi
Zmien ragjonevoli huma [-komplessita’ tal-kaz, [-agir tal-partijiet fil-
kawza u l-agir tal-awtorita’ jew awtoritajiet relevanti — fdan il-kaz [-
agir ta’ awtorita’ gudizzjarja. Sabiex jigi determinat jekk kienx hemm
dewmien irragjonevoli, kull kaz irid jigi studjat fuq il-mertu tieghu u fil-
kumplessivita’ tieghu u fil-kaz odjern [-esponent jecepixxi li mill-assjem
tal-proceduri kriminali in dezamina ghalkemm il-kaz ha numru ta’ snin
sakemm gie finalment deciz ma kienx hemm dewmien irragjonevoli u

dan kif ser jigi pruvat wagqt it-trattazzjoni ta’ din il-kawza;

5. Wl l-esponent jecepixxi wkoll illi ma kien hemm ebda hela ta’ hin
daparti tal-prosekuzzjoni tant illi I-ispettur prosekutur dejjem attenda
ghas-seduti, [’kull seduta il-prosekuzzjoni dejjem ressqget xhieda u

ghamlet dak kollu mitlub minnha mill-Qorti fil-%in.

6. Mhux l-istess jista’ jinghad ghar-rikorrent li kien hemm drabi fejn ma
dehrx ghas-seduta, drabi ohra fejn deher tard u allura ma seta’ jsir xejn
fis-seduta, drabi ohra fejn is-seduta giet differita fug talba tar-rikorrent
jew id-difensur tieghu stess u kien hemm ukoll dewmien daparti tieghu

sabiex tigi prezentata n-nota ta’ sottomissjonijiet tant li din bagghet qatt
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ma giet prezentata u dan wara li kienet id-difensur tar-rikorrent stess li

originarjament talbet li t-trattazzjoni ssir b’mod skritt;

7. Wi l-esponent jirrileva wkoll illi l-appell gie appuntat ghas-smiegh
anqas minn xahar wara li nghatat is-sentenza mill-Ewwel Qorti u gie

deciz erba’ xhur biss wara li nghatat id-decizjoni mill-Ewwel Qorti;

8. Il dawn il-fatturi kollha suesposti ghandhom ukoll jittiehdu in

konsiderazzjoni minn din I-Onorabbli Qorti;

9. [1lli minghajr pregudizzju ghas-suespost I-esponent jirrileva illi t-trapass
ta’ zmien f’dan il-kaz safa ta’ vantagg ghar-rikorrent u dan peress illi |-
Qorti tal-Appell hadet il-fatt tat-trapass taz-zmien u [-fatt li r-rikorrent
lahaq immatura sadanittant bhala wahda mill-kunsiderazzjonijiet
taghha li wassluha biex tbiddel il-piena inflitta fuq ir-rikorrent mill-
Ewwel Qorti u cioe’ tbiddel il-piena minn wahda ta’ prigunerija
effettiva ghal sentenza sospiza. Ghaldagstant ukoll ma hemmx lok illi r-
rikorrent jilmenta illi minhabba t-trapass taz-zmien hu sofra lezjoni tad-
drittijiet fundamentali tieghu. F’dan ir-rigward l-esponent jaghmel
referenza ghal dak li galet il-Qorti tal-Appell fis-sentenza taghha tat-28
ta’ Frar 2018 fis-sentenza fl-ismijiet “Il-Pulizija Spettur Ramon

Mercieca vs Massimo Abela’ fejn galet hekk:

“Mhux biss izda din il-Qorti langas ma tista’ tinjora t-trapass taz-zmien
minn meta sehh I[-incident f’Settembru tal-2005, kawza i damet
ghaddejja ‘il fug minn ghaxar snin, b’dan illi illum [-appellanti
immatura aktar fl-imgieba tieghu tant li gharaf l-izball tieghu. Kwindi
din il-Qorti hija tal-fehma illi ghalkemm il-quantum tal-piena

m’ghandux jigi mittiefes, madanakollu [-prigunerija ghandha tigi

> Appell Nurmu 391/2017.
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sospiza fit-termini tal-artikolu 28A tal-Kodici Kriminali”. [kopja tas-

sentenza qed tigi hawn annessa u mmarkata bzala ‘Dok AG1']

10.7lli minghajr pregudizzju ghas-suespost, fir-rigward ta’ x’rimedju
ghandu jinghata jekk jinstab illi r-rikorrent garrab lezjoni tad-drittijiet
fundamentali tieghu, [-esponent jecepixxi illi f’kaz i jirrigwarda
dewmien, il-Qorti Kostituzzjonali ma takkordax danni materjali biex
ikopru danni allegatament soffert. L-esponent jecepixxi wkoll illi
ghalkemm din [-Onorabbli Qorti tista’ taghti kull rimedju li jidhrilha
xierag, madanakollu hija I-umli fehma ta’ I-esponent li ma jridx jintesa’
I-iskop tad-dispozizzjonijiet dwar id-drittijiet fundamentali huwa sabiex
Jjigu stabbiliti standards u s-sejbien ta’ vjolazzjoni ta’ dawn I-istandards
hija r-rimedju ewlieni. Hawnhekk l-esponent jaghmel referenza ghall-
kawza fl-ismijiet ‘Major Peter Manduca vs. L-Onorevoli Prim’

Ministru’® fejn gie osservat illi:

“II-Qorti rat ukoll decizjonijiet tal-Qorti Ewropea. Hemm kazijiet fejn il-Qorti
dehrilha [i kien sufficjenti ghar-rikorrenti illi jkollu dikjarazzjoni li d-drittijiet
tieghu kienu verament gew lezi. Hawn ir-rikorrent kellu vindikazzjoni ta’ -
allegazzjoni tieghu (just satisfaction) pero’ ma giex akkordat kumpens

materjali.”

11.Salv eccezzjonijiet ulterjuri.

3 Deciza mill-Qorti Kostituzzjonali fit-23 ta” Jannar 1995.
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Ghaldagstant [-esponent jitlob bir-rispett lil din 1-Onorabbli Qorti joghgobha
tichad it-talbiet kif dedotti fir-rikors promotur, bl-ispejjez kontra [-istess

rikorrent. “

Semghet ix-xhieda mressga mill-partijiet u d-dokumenti esibiti in atti fosthom
dawk tal-proc¢eduri kriminali fl-ismijiet Il-Pulizija (Spettur Ramon Mercieca)

vs Massimo Abela.
Rat in-Noti ta’ Sottomissjonijiet skambjati bejn il-partjiet.
Rat illi I-kaz gie differit ghall-lum ghas-sentenza.

Rat l-atti kollha tal-kawza.

Ikkunsidrat:

Fil-proceduri odjerni r-rikorrent ged jitlob lil din il-Qorti sabiex tiddikjara i
huwa sofra lezjoni tad-drittijiet fundamentali tieghu kif protetti bl-artikolu 39
(1) tal-Kostituzzjoni ta’ Malta (“Kostituzzjoni”) u bl-artikolu 6 tal-
Konvenzjoni Ewropea ghad-Drittijiet tal-Bniedem (“Konvenzjoni””) minhabba
dewmien irragjonevoli fil-proceduri kriminali fl-ismijiet “Il-Pulizija (Spettur
Ramon Mercieca) vs Massimo Abela” decizi mill-Qorti tal-Magistrati (Malta)
bhala Qorti ta’ Gudiktura Kriminali fl-4 t’Ottubru 2017 u mill-Qorti tal-Appell
Kriminali fit-28 ta’ Frar 2018. Ghal din l-allegata lezjoni huwa qed jitlob i
jinghata rimedju effettiv.

Mill-premessi tar-rikors promotur jirrizulta 1i 1-ilment ewlieni tar-rikorrent
mhuwhiex immirat lejn il-pro¢eduri li saru quddiem il-Qorti tal-Appell
Kriminali tant li huwa stess jiddikjara li “jigi pprecizat li ma kien hemm ebda
dewmien fi stadju tal-Appell. ” ll-lanjanza tieghu hija nvece aktar diretta lejn il-
proceduri li tmexxew quddiem il-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’
Gudikatura Kriminali.

Minn naha tieghu I-intimat Avukat Generali rrespinga il-pretensjonijiet tar-
rikorrent bhala nfondati fil-fatt u fid-dritt. Fil-fehma tieghu d-dritt ghal smiegh
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xieraq irid jigi evalwat fid-dawl ta¢-¢irkustanzi partikolari tieghu u li fil-kaz
odjern ma kien hemm ebda dewmien irragjonevoli.

Ghar-rigward ta’ provi, oltre dawk dokumentarji xehed ukoll I-Ispettur
Ramon Mercieca’ li gal li I-in¢ident tat-traffiku li fih kien involut ir-rikorrent
sehh fl-10 ta’ Settembru 2005 kmieni filghodu fi Triq il-Kosta, Bahar i¢-
Caghaq. Ix-xhud kien mar fuq il-post. L-inkjesta kienet inghalget ftit inqas
minn sena wara u ¢ioe’ fit-28 t’Awissu 2006. Fis-6 ta’ Settembru 2006 il-
Kummissarju tal-Pulizija kien ghaddielu I-file biex ikompli bl-
investigazzjonijiet tieghu. Fit-22 ta’ Settembru 2006 (ftit aktar minn sena u
mhux sentejn kif indikat fir-rikors promotur) huwa kien gab il-kunsens tal-
Avukat Generali biex il-kaz tar-rikorrent jigi trattat bi procedura sommarja’.
Huwa ntavola l-akkuza u 1-kawza bdiet tinstema’ fis-6 ta’ Dicembru 2006.

Dwar I-ilment tar-rikorrent li I-provi tal-prosekuzzjoni damu erba’ snin biex
jinghalqu x-xhud wiegeb li kien hemm fatturi 11 kkontribwew ghal dan it-
trapass ta’ zmien fosthom li I-vittma ghamlet Zmien twil 1-ITU imbaghad il-
High Dependency Unit u Zzmien twil gewwa 1-Orthopaedic Ward. Inoltre
wahda mill-injuries li kellu I-vittma kienet fix-xedaq ta’ halqu u allura I-
pulizija kellhom problema kbira biex jikkomunikaw mieghu. Apparti hekk
kienu sarulu hafna nterventi medici tant li I-vittma dam diehel u hiereg 1-isptar
ghal zmien twil u anke 1-Magistrat Inkwirenti sab diffikulta’ biex jikkomunika
mieghu biex tkun tista’ tinghalaq I-inkjesta. Kien hemm ukoll problema peress
li kellhom jitharrku diversi tobba u dawn mhux dejjem jitilghu. Ix-xhud
esebixxa wkoll diversi riferti ta’ tahrikiet 1i uhud minnhom kienu negattivi u
kien ikollu jaghmel tentattivi ohra ghan-notifika nkluz bil-hrug ta’ mandati®.
Dan biex jissottolinea li I-prosekuzzjoni ghamlet xogholha. Ix-xhud gal ukoll li
mid-data li fiha kien prezenta n-Nota ta’ Sottomissjonijiet fit-28 ta’ Jannar
2013 sakemm effettivament kienet inghatat is-sentenza kien hemm numru ta’
differimenti mill-Qorti stess u hu kien jiechu hsieb li jinforma lill-partjiet
involuti b’dan u kien anke jerga jinfurmahom meta jinghata d-differiment’.

Ikkunsidrat:

*Fol 42 et seq

> Dok RM a fol 40

® Dok RM 2 a fol 52

’ Dok RM3 a fol 45 et seq

10
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IlI-qofol tal-kwistjoni kostituzzjonali odjerna huwa |-perjodu li damu
ghaddejjin il-proceduri kriminali in kwistjoni kontra r-rikorrent, u jekk tali
dewmien iwassalx ghal ksur tad-drittijiet fundamentali tieghu a tenur tal-
artikolu 39 tal-Kostituzzjoni u tal-artikolu 6 tal-Konvenzjoni.

L-artikolu 39 tal-Kostituzzjoni jipprovdi hekk -

“39. (1) Kull meta xi hadd ikun akkuzat b’reat kriminali huwa ghandu, kemm-
Il darba l-akkuza ma tigix irtirata, jigi moghti smigh xieraq ghelug Zmien
ragonevoli minn qorti indipendenti u imparzjali mwagqqfa b’ligi.”

L-artikolu 6(1) tal-Konvenzjoni jipprovdi hekk —

“In the determination of his civil rights and obligations or of any criminal
charge against him, everyone is entitled to a fair and public hearing within a
reasonable time by an independent and impartial tribunal established by law ™.

[l-principji gurisprudenzjali in materja, kemm dawk lokali kif ukoll tal-Qorti
Ewropea ghad-Dirittijiet tal-Bniedem (“QEDB”), huma ormai ben stabbiliti.
Fost I-ewlenin il-Qorti tissottolinea li:

1. Kemm l-artikolu 39(1) tal-Kostituzzjoni kif ukoll I-artikolu 6 tal-
Konvenzjoni  jestabilixxu li bhala parti mid-dritt ghal smiegh xieraq,
decizjonijiet dwar kwistjonijiet ta’ natura c¢ivili u anke dawk ta’ natura
kriminali ghandhom jingatghu fi zmien ragjonevoli. Dan sabiex il-partijiet fil-
proceduri quddiem il-Qrati jigu protetti minn dewmien procedurali eccessiv li
jista’ jkun ta’ pregudizzju ghalihom Kkif ukoll sabiex il-kredibilita’ u I-
effettivita’ tal-amministrazzjoni tal-gustizzja ma tigix mittiefsa.

Kif galet il-QEDB fil-kaz Moreira de Azevedo v Portugal® -

“By requiring that cases be heard "within a reasonable time", the Convention
stresses the importance of administering justice without delays which might

»

Jjeopardise its effectiveness and credibility..... ;

® App. Nru 11296/84 deciz fit-23 t’Ottubru 1990, para 74

11
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Fil-kaz Anton Camilleri vs Avukat Generali de¢iz fit-22 t’April 2015° din
1l-Qorti diversament preseduta galet hekk -

“Illi f’dan ir-rigward l-awturi jishqu li “the Court has more than once referred
to ‘the prominent place which the right to a fair trial holds in a democratic
society within the meaning of the Convention’, a consequence of which is that
‘there can be no justification for interpreting article 6(1) of the Convention

.y 10.
restrictively’”;

1lli nghad ukoll b’awtorita’ mill-oghla Qrati taghna li d-dispozizzjonijiet tal-
imsemmi artikolu huma mahsuba biex jassiguraw il-harsien taz-zewg
principji tal-haqq naturali tal-audi alteram partem u tan-nemo judex in
causam propriam. Mizjuda ma’ dan il-ghan, u mhux minfloku jew bi hsara
ghalih, hemm [-element tal-Zeffa ragonevoli tal-procediment ta’
kawz'all;

Wi d-driet ghal smigh xieraq ghelug Zmien ragonevoli, madankollu,
mhuwiex xi dritt illimitat, imma huwa regolat ragonevolment bil-procedura
li tkun fis-se#ifi minn Zmien ghal Zmien". Imma dan igib mieghu wkoll li
jekk il-procedura tistabilixxi regoli biex bihom jithaddem is-smigh kif imiss
tal-kawzi, in-nuqqas ta’ tharis tal-istess regoli a skapitu ta’ xi parti
ghandu, fil-fehma meqjusa ta’ din il-Qorti, igib mieghu censura u jaghti
lok ghal rimedju, izjed u izjed jekk ghan-nuqqas ta’ tharis imsemmi [-parti
ma jkollha I-ebda sehem jew htija;

Illi d-dritt fondamentali tal-individwu li jkollu l-kawza tieghu mismugha
b’mod xieraq u fi Zmien ragonevoli timponi fuq l-Istat li jhares id-Dritt li
jassigura l-ezistenza u z-zamma fis-sehh ta’ sistema efficjenti ta’
amministrazzjoni ta’ gustizzja. Dan jitnissel billi [-Istat jipprovdi strutturi,
rizorsi u ghodod [i bihom il-Qrati jkunu jistghu jwettqu xogholhom kif
IMiss. B Zieda ma’ dan inghad ukoll li [-investigazzjoni ta’ dewmien fis-smigh
ta’ kawza m’ghandhiex issir semplicistikament fit-termini dojoq tal-kawza
partikolari, imma f’termini ferm usa’ li jhaddnu ¢-cirkostanzi kollha li fihom
dik il-Qorti tkun geghda tahdem fiz-zmien relattiv.

1lli b’danakollu, jekk minhabba [-inadekwatezza tal-istrutturi li tfasslu biex
tithaddem il-makna tal-amministrazzjoni tal-gustizzja jbati bla htija ¢-

® Rik Kost 71/10

10 Harris, O’'Boyle & Warbrick Law of the European Convention on Human Rights (1995), pag. 164
" Kost. 10.6.1966 fil-kawza fl-ismijiet Leone Misrahi et vs Rosaria Cassar et (mhix pubblikata)
12 Kost. 27.6.1994 fil-kawza fl-ismijiet Brincat vs II-Prim Ministru et (Kollez. Vol: LXXVIII.i.160)
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cittadin, |-Istat irid jaghmel tajjeb ghal tali thatijaso. Ghaliex kif qalet ilQorti
Ewropeja tad-Drittijiet tal-Bniedem f'ghadd ta’ kawzi, meta kienet
geghda tgharbel [-implikazzjonijiet u l-implimentazzjoni tal-artikolu 6 tal-
Konvenzjoni, “... (that article) imposes on the Contracting States the
duty to organise their judicial systems in such a way that the Courts can
meet the requirments of this provision [Salesi vs ltaly (26/2/1993)]. It
wishes to reaffirm the importance of administering justice without delays
which might prejudice its effectiveness and credibility [Katte Klitsche de
la Grange vs lItaly (27/10/1994)]". Aktar ricentement, dik il-Qorti
kienet f'qaghda li zZzZid tghallem li “whether or not the subject matter of
the cases called for particular urgency in deciding them, ... it is for the
Contracting States to organise their legal systems in such a way that
their courts can guarantee the rights to everyone to obtain a final decision on
disputes relating to civil rights and obligations within a
reasonable time [Horvat vs Croatia (26/7/2001)] "**;

1lli ghalhekk il-htiega ta’ smigh xieraq fi Zmien ragonevoli, taht il-Konvenzjoni
tinbena fuq il-fatt li (a) id-dewmien iqgieghed fil-periklu l-effettivita™ u |-
kredibilta~  tal-gustizzja; (b) il-Atieca  Ii  [-persuna  mixlija
tinghata l-opportunita’ ta’ difiza xierqa w effettiva tant li jinghad li “the
right to a speedy trial has traditionally been perceived as protecting two
basic rights of the accused. First the accused should not for an unduly
long period remain in a state of uncertainty about his fate or be
subjected to a series of disabilities normally associated with the initiation
of criminal proceedings. Secondly speedy proceedings are designed to
safeguard the right of the accused to mount an effective defence; the
passage of time may result in the loss of exculpatory evidence”™; (¢) d-
dewmien johloq fil-persuna mixlija [i tithalla hekk ghal zmien twil stat ta’
incertezza fuq il-verdett tal-innocenza jew il-htija taghha u fug x’sejjer
ikun id-destin taghha; u (d) d-dewmien ta’ proceduri kriminali ghandu
effett negattiv fuq il-fama tal-persuna mixlija; ”

2 Ara QEDB 28.7.1999 fil-kawza fl-ismijiet A.P. vs ltalja (Applik. Nru. 35265/97) § 18
" Ara QEDB 19.12.2002 fil-kawza fl-ismijiet Culjak vs Kroazja (Applik. Nru. 58115/00) § 63

1 Stephanos Stavros — The guarantees for Accused Persons under Atrticle 6 of the European Convention on Human Rights —
pag 77
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2. Fil-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti dwar ir-ragjonevolezza 0 meno tal-perjodu
li fih ikunu nstemghu il-pro¢eduri kontra l-individwu koncernat ghall-fini tal-
protezzjoni moghtija fil-Kostituzzjoni u I-Konvenzjoni dwar id-dritt ghal
smiegh xieraq il-kuntest tal-evalwazzjoni huwa wiehed wiesgha. Kif qalet il-
Qorti fil-kaz ¢itat Anton Camilleri vs Avukat Generali -

“Ili dwar kif titkejjel ir-ragonevolezza taz-zmien fil-kaz ta’ proceduri
kriminali, huwa megqjus li generalment dan iz-Zmien jibda jghodd (“dies a
quo”) mill-waqt i |-persuna ssir taf x’inhi l-akkuza li gieghda ssir kontra
taghha, ghaliex hu minn tali waqt li jibda [-interess taghha i [-akkuza
tkun determinata u maqtugha. Dan ifisser li mhux tabilfors i Z-zmien
jibda minn x’hin il-persuna tkun mixlija formalment, izda jista’ jibda minn
x’hin il-persuna tkun mgharrfa li qieghda taht stharrig u li thkun gieghda
tinzamm taht arrest preventiv minhabba dak [-istharrig sakemm issir | ghazla
jekk titressagx mixlija formalment quddiem Qorti*®. Dak iz-Zmien
jibga’ jitkejjel sakemm (“dies ad quem”) iz-Zmien tal-incertezza mahluqa
bil-pendenza tal-procedura jkun intemm. Dan isehh jew mal-ghoti tas-sentenza
li tkun jew mal-gieluq taz-zmien li minnha seta’ sar appell™’;”

3. Inoltre tali evalwazzjoni m'ghandiex tigi stabbilita in vacuum jew a bazi biss
tan-numru ta’ snin li tkun damet ghaddejja I-kawza, imma ghandha tqis ukoll
ic-cirkostanzi partikolari tal-kaz in ezami u ¢-cirkustanzi kollha li I-Qorti tkun
ged tahdem fihom fiz-zmien in kwistjoni.

L-awturi Van Dijk, P. u van Hoof, F fil-ktieb taghhom, ‘Theory and Practice
of the European Convention on Human Rights galu hekk -

"After the length of the relevant period has been established, it must be
determined whether this period is to be regarded as reasonable. In many cases
the Court only makes an overall assessment, while in other cases it assesses
the lapse of time in each stage of the proceedings. The reasonableness cannot
be judged in the abstract, but has to be assessed in view of the circumstances

of each individual case'®."

4. Fil-kors tas-snin kemm il-QEDB kif ukoll il-Qrati taghna stabbilew diversi
kriterji li taghhom ghandha tittiehed konsiderazzjoni fl-ezer¢izzju msemmi.

16 QEDB 25.2.1993 fil-kawza fl-ismijiet Dobbertin vs Franza (Applik. Nru. 13089/87) §§ 9 u 38
v QEDB 19.2.1991 fil-kawza fl-ismijiet Angelucci vs Italja (Applik. Nru. 12666/87) § 15
18 . P .

Pagna 606 (4 edizzjoni)
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Kif issottolineat din il-Qorti diversament preseduta fil-kaz David Marinelli vs
Avukat Generali*® -

“B’mod generali, biex jigi determinat jekk is-smieg# f’xi proceduri quddiem
iI-Qorti sarx fi zZmien rggjonevoli kif miktub mill-artikolu 39(2) tal-
Kostituzzjoni u mill-artikolu 6(1) tal-Konvenzjoni Ewropeja, wiezed irid iqis
Ic-cirkostanzi kollha partikolari f’dawk il-proceduri, u b’'mod partikolari: 1.
in-natura u/jew komplessita tal-kaz in kwistjoni, 2. il-kondotta tal-partijiet fil-
kawza, u 3. il-mod kif dawk il-proceduri gew trattati u kondotti mill-awtorita
gudizzjarja stess”.

Fil-kaz Joseph Manuel Galea et vs Avukat Generali® din il-Qorti
diversament preseduta kompliet hekk —

“.....11-Qorti Kostituzzjonali fil-kawza “Gatt vs Avukat Generali”, deciza fit-28
ta’ Frar, 2014, ghamlet is-segwenti konsiderazzjonijiet guridici:

“12. Hu ormai ben assodat, kemm fil-gurisprudenza tal-Qrati nostrana kif
ukoll f°dik tal-Qorti Ewropeja li, biex jigi accertat jekk it-ful ta’ Zmien li adu
I-proceduri kienx ragjonevoli jew le grall-finijiet tal-Kostituzzjoni u tal-
Konvenzjoni gaandhom jigu ezaminati ¢-c¢irkostanzi kollha partikolari tal-kaz
b’mod partikolari I-komplessita tal-kaz li kien ged jigi deciz, kif gab rusu r-
rikorrenti fil-kors tal-proceduri li huwa ged jilmenta minnhom, kif imxew il-
Qrati fil-kors tal-istess process u x’kellu x7jitlef ir-rikorrenti brala
konsegwenza tal-istess proceduri, oltre, ovvjament, kemm effettivament dam
biex jigi deciz b’'mod finali [-kaz. (Vide Frydlender v. France GC no.
30979/96, 8 43, ECHR 2000-VI1).

Ghalhekk f’kawza bhal din m’ghandux biss semplicement jigi konsidrat it-tul
effettiv kemm damet il-kawza biex tigi deciza. Ghandhom ukoll jittizhdu in
konsiderazzjoni fatturi ofira.”

Fil-kaz Francis Theuma vs Avukat Generali** kompla jinghad hekk -

“S’intendi, dawn il-Kriterji jridu jigu applikati g#all-kaz konkret u mhux fl-
astratt, b’mod ghalhekk li ghandu jigi ezaminat sew il-process li jkun ged jigi
allegat li jagzti lok gzall-ksur lamentat. Ma hemmx, gialhekk, xi periodu pre-
determinat, applikabbli gAal kull kaz, li jekk jingabez ikun hemm ksur
minzabba dewmien mhux ragonevoli”.

' Rik Nru 5/08 deciz fit-3 ta’ Lulju 2008
2% Rik Nru 88/13 deciz 15 ta’ Mejju 2015
2! App Nru 737/00 deciz fis-27 ta’ Gunju 2003
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Inghad imbaghad fil-kaz John A. Said pro et nomine vs. Avukat Generali®-

“Ghalhekk skont dawn il-princ¢ipji I-ebda fattur partikolari ma huwa wa#du
konklussiv, imma [-Qorti trid tezamina I-fatturi kollha separatament biex
tivvatula I-effett kumulattiv fuq il-proceduri fl-intier tagizhom sabiex tara jekk
dawn gewx magnluga fi zmien ragjonevoli. l-Qorti tista’ ssib i fattur
partikolari kien leziv mentri fatturi o%rajn ma kienux”.

Fl-isfond ta’ dawn il-prin¢ipji gurisprudenzjali 1-Qorti ezaminat |-atti tal-
proceduri kriminali fl-ismijiet 1l-Pulizija vs Massimo Abela u taghmel is-
segwenti osservazzjonijiet —

A. L-in¢ident stradali li fih kien involut ir-rikorrent sehh flI-10 ta’ Settembru
2005. Dakinhar stess inbdiet inkjesta Magisterjali*>. Din I-inkjesta hija megjusa
li nghalget fi Zmien ragjonevoli ta’ ingas minn sena fit-28 t’Awissu 2006 u dan
nonostante |-fatt li kellhom jitgabbdu diversi esperti sabiex jghinu fl-inkjesta
minhabba l-entita’ tal-in¢ident kif ukoll il-fatt li minn natura tal-griehi gravi li
wiehed mill-vittmi garrab u I-kura medika li kellu jinghata inevitabilment zgur
i kien hemm perjodu li fih ma dan kienx f’qaghda li jikkomunika mal-
investigaturi u l-esperti mgabbda mill-Qorti.

B. L-akkuza fil-konfront tar-rikorrent odjern giet prezentata fil-Qorti nhar it-22
ta’ Settembru 2006 u s-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’
gudikatura kriminali nghatat f1-4 t’Ottubru 2017.

C. Massimo Abela kien appella minn din is-sentenza fis-16 t’Ottubru 20172,
it-trattazzjoni quddiem il-Qorti tal-Appell Kriminali saret fis-6 ta’ Dicembru
2017% u s-sentenza nghatat fit-28 ta’ Frar 2018 — perjodu relattivament gasir
kif del resto huwa nnutat ukoll mir-rikorrent innifsu. F’dan il-kuntest ukoll u
nkwantu qeghda tissenjala biss stat ta’ fatt, is-seba’ e¢¢ezzjoni tal-intimat sejra
tigi milqugha.

22 Rik Nru 63/10 deciz fil-11 ta’ Novembru 2011
2 Esibita a fol 33

" Fol 210 et seq

 Fol 225
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D. Mill-istadji tal-proceduri fuq imsemmija u fid-dawl tal-mod kif sar I-ilment
kostituzzjonali tar-rikorrent huwa I-andament tal-proceduri quddiem il-Qorti
tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’ gudikatura kriminali 1i ser jigi skrutinjat
aktar  fid-dettall ghall-fini tal-kaz tal-lum. Jirrizulta fattwalment 1i mill-
prezentata tal-akkuza f’Settembru 2006 sal-ghoti tas-sentenza f Ottubru 2017
ghaddew aktar minn hdax il-sena u I-Qorti hija fid-dmir li tara x’wassal ghal
dan it-trapass taz-zmien u jekk dan jistax jitqies ragjonevoli jew le fil-
parametri tal-principji tad-dritt ghal smiegh xieraq kif protett bl-artikolu 39 (1)
tal-Kostituzzjoni u Il-artikolu 6 tal-Konvenzjoni. Dwar dak I-istadju tal-
proc¢eduri kontra r-rikorrent I-Qorti tqis li -

I. Ir-rikorrent kien mixli b’erba’ akkuzi bl-ewwel wahda in partikolari kienet
aktar serja mill-ohrajn (fejn il-vittma kien anke fil-periklu tal-mewt ghal xi
zmien®®) senjatament li —

(@) FI-10 ta’ Settembru 2005 waqt li kien ghaddej bil-vettura fi Triq I-Kosta,
Bahar i¢-Caghaq, b’nuqqas ta’ hsieb, bi traskuragni, jew b’ nuqqas ta’ hila fl-
arti jew fil-professjoni tieghu jew b’ nuqqas ta’ tharis tar-regolamenti,
ikkaguna ferita gravi fuq terza persuna liema ferita aktarx tikkaguna
debbulizza permanenti fis-sahha jew fil-funzjoni ta’ xi parti tal-gisem, jew
Iggib difett permanenti f’parti tal-ghamla tal-gisem, jew marda permanenti tal-
mohh jew iggib sfregju gravi u permanenti fil-wic¢, fil-ghonq jew f’wahda
mill-idejn u dan ai termini tad-dispozizzjonijiet tal-Kodi¢i Kriminali;

(b) u aktar talli fl-istess data, hin, lok u ¢irkostanzi, b’nuqqas ta’ hsieb, bi
traskuragni, jew b’nuqqas ta’ hila fl-arti jew fil-professjoni tieghu jew
b’nuqqas ta’ tharis tar-regolamenti, kkaguna ferita hafifa fug terza persuna
ohra ai termini tad-dispozizzjonijiet tal-Kodi¢i Kriminali;

(c) u aktar talli fl-istess data, hin, lok u c¢irkostanzi, b’nuqqas ta’ hsieb, bi
traskuragni, jew b’nuqqas ta’ hila fl-arti jew fil-professjoni tieghu jew
b’nuqqgas ta’ tharis tar-regolamenti, ikkaguna hruq, jew ghamel xi hsara jew
hassar jew gharraq vettura u li minhabba b’hekk ikkaguna offiza gravi fuq it-
terza persuna u offiza ta’ natura hafifa fuq it-terza persuna l-ohra, it-tnejn fuq
Imsemmija ai termini tad-dispozizzjonijiet tal-Kodic¢i Kriminali;

(d) u fl-istess data, hin, lok u cirkostanza, saq il-vettura, b’ nuqqas ta’ kont, bi
traskuragni jew b’ mod perikoluz ai termini tad-dispozizzjonijiet tal-Kap 65
tal-Ligijiet ta’ Malta.

% Atti tal-Inkjesta Magisterjali a fol 33 tal-process
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ll-proceduri in ezami kellhom ikunu sommarji’’, izda dan ma jfissirx
awtomatikament li l|-portata taghhom kienet wahda sempli¢i jew di facile
spedizione kif jinsinwa r-rikorrent tant li in vista tan-natura tal-kaz kellhom
anke jitgabbdu xi esperti.

Il. Detto cio’ pero’ I-Qorti xorta hija tal-fehma li n-natura tal-kaz inkluz il-
provi li tressqu fih ma jiggustifikax it-trapass ta’ tant snin biex jigi deciz mill-
ewwel Qorti. L-inkartament tal-pro¢eduri kriminali juri diversi fatturi i
kumulattivament (uhud aktar minn ohrajn) ikkontribwew ghal dewmien zejjed
tal-proceduri kif ser jinghad -

e Primarjament jigi nnutat li kien hemm sbatax il-differiment li saru fuq
ordni tal-Qorti. Ghaxra minn dawn id-differimenti kienu konsekuttivi
sabiex tinghata s-sentenza u dan fil-perjodu bejn is-16 ta’ Mejju 2014% u
I-4 *Ottubru 2017%° meta mbaghad inghatat is-sentenza tal-Qorti tal-
Magistrati*’. Kemm in-numru ta’ differimenti kif ukoll it-tul ta’ Zmien
bejn differiment u iehor partikolarment fl-istennija ghall-ghoti tas-
sentenza huma fil-fehma tal-Qorti I-fatturi ewlenin li wasslu ghal hafna
dewmien zejjed fis-smiegh tal-proc¢eduri kriminali.

e Jigi nnutat ukoll madankollu li lejn I-ahhar tas-sena 2010 il-gudikant li
kien originarjament qed jisma 1-kaz gie elevat ghal Imhallef u allura 1-
proceduri gew assenjati lil gudikant ichor. Dan inevitabilment kien
ifisser aktar hin mehtieg biex il-gudikant gdid li gie f’idejh il-kaz
jezamina I-proc¢ess voluminuz mill-bidu, flimkien mal-volum iehor ta’
xoghol gdid li huwa jkun wiret bis-sahha tal-assenjazzjoni tad-doveri
godda.

F’dan il-kuntest kollu I-Qorti tikkondividi ma’ dak li ntqal fil-kaz Iris Cassar
vs Avukat Generali deciz fid-9 t’April 2014°' b’referenza ghal aktar
gurisprudenza:

”Fol 4

 Fol 190

*Fol 200

%% |d-differimenti I-ohra huma a fol 5, 60, 64, 96, 103, 105A u 1058
* Rik Kost 30/13
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“Fil-11 ta’ Awissu 2003, il-Qorti Kostituzzjonali fil-kawza John Bugeja vs
Avukat Generali affermat inoltre illi:

“Meta jinstab [i kawza damet pendenti ghal Zmien twil u damet
irragonevolment biex inqatg#et, ikun gudizzju simplicistiku wisq li tintefa I-
htija ghad-dewmien fug I-imzallef partikolari li jkun sema’ I-istess kawza i
damet. Ikun gudizzju x aktarx immensament ingust li takkuza jew li tinsinwa li
dak I-imrallef partikolari ikun tghazzen, tnikker jew generalment ma kienx
diligenti f’xogholu. Dan ghaliex, fil-verita, l-abilita ta dak I-imaallef li
jiddisponi mill-kawzi fi zmien ragonevoli ma’ tiddependix biss fuq il-kwalitajiet
intrinsi¢i u personali tieghu, izda, fil-parti I-kbira tiddependi fuq I-effikacja o
meno tal-ambjent li jazdem fih. Fost il-fatturi li jikkondizzjonaw dan I-
ambjent, insibu n-numru kbir ta’ kawzi “qodma” (backlog) li “jitghabba” bih
appena jilhaq im#allef, in-numru sinjifikanti ta’ kawzi godda li jigu assenjati
lilu regolarment, u dawk li jista’ “jiret” meta jirtira xi gudikant, il-kwalita u |-
kumplessita tal-istess kawzi, jekk I-im#zallef jingsatax persuni debitament
kwalifikati biex jassistuh, jekk jingzatax r-rizorsi necessarji biex jagamel ir-
ricerka tiegiu, biex izomm rufu aggornat fl-istudji tiegzu, u biex isib il-zin
necessarju ghad-deliberazzjoni u I-kitba tas-sentenzi.

Id-dritt fundamentali tal-individwu li jkollu I-kawza tiegaiu mismugia u
finalizzata egzluq iz-zmien ragonevoli, jimponi tassattivament fuq l-istat, li jrid
josserva s-Saltna tad-Dritt, I-obbligu li jkollu fis-seiZ sistema efficjenti
t ' amministrazzjoni tal-gustizzja. Il-gudikatura tifforma t-tielet kolonna li fugha
hu mibni I-istat. Fis-sistema tagzna, huma z-zewg kolonni I-o#ra tal-istat, cioe’
I-ezekuttiv u I-legislattiv, li gzandhom obbligu li jipprovdu r-rizorsi, I-istrutturi
u I-g#odod I-o7ra kollha necessarji biex il-Qrati jkunu f’pozizzjoni li jwettqu |-
gustizzja fi zmien ragonevoli”.

I-Qorti ta’ Strasburgu fil-kaz ta” Zimmermann and Steiner vs Switzerland
sostniet li I-istati gzandhom l-obbligu “to organize their legal systems so as to
allow the Courts to comply with the requirements of Article 6(1) including that
of trial within a reasonable time (13 ta’ Lulju 1983 para. 29).

Ukoll fil-kaz ta” Guincho vs Portugal sazqet li stat gizandu I-obbligu li jforni
bizzejjed rizorsi ghad-disposizzjoni tas-sistema gudizzjarju sabiex ma jkunx
hemm dewmien irragonevoli fil-proceduri (10 ta’ Lulju 1984).”

Fil-kaz Anton Camilleri vs Avukat Generali succitat il-Qorti kompliet tghid
hekk —
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“llli dwar dewmien fis-smigh ta’ kawzi minhabba [-ghadd kbir ta’ kawzi li
Jjkunu gqeghdin jistennew is-smigh, il-Qorti Ewropeja kellha dan xi tghid:
“A temporary backlog of court business does not entail a Contracting
State’s international liability, if it takes appropriate remedial action with
the requisite promptness [Union Alimentaria Sanders vs Spain
(7/7/1989)]. However, according to the Court’s established case-law, a
chronic overload cannot justify an excessive length of proceedings’se.
F’dan il-kuntest jinsab mghallem b’awtorita’ wkoll li “The Convention
places a duty on the contracting parties, which applies regardless of
cost, ‘to organise their legal systems so as to allow the courts to comply
with the requirements of Article 6(1)°. It follows that a State may be held
liable not only for any delay in the handling of a particular case in the
operation of a generally expeditious system for the administration of
justice, but also for a failure to increase resources in response to a
backlog of cases and for structural deficiencies in its system of justice

that causes delay”32;

e Dwar il-komportament tal-prosekuzzjoni fil-proceduri quddiem il-Qorti
tal-Magistrati huwa minnu li fattwalment ghaddew b’kollox tlett snin
minn mindu I-prosekuzzjoni bdiet tressaq il-provi taghha fil-21 ta’
Novembru 2007** sakemm ghalgithom fid-9 ta’ Dicembru 2010*.
Irrizultaw fl-ewwel lok xi nuqqasjiet da parti taghha u ¢ioe” zewg seduti
li fihom il-prosekuzzjoni ma dehritx minghajr raguni valida® u seduta
ohra fejn ma seta’ jsir xejn ghax il-prosekutur kien imsiefer®®.
Madanakollu dan it-trapass ta’ snin huwa wkoll dovut ghal fatturi ohra li
I-prosekuzzjoni ma kellhiex kontroll fughom senjatament li f’dak il-
perjodu kien hemm sitt differimenti 1li saru b’ordni tal-Qorti, Xi drabi
fejn ma deherx I-imputat u ghalhekk ma seta’ jsir xejn u okkazjonijiiet
fejn xhieda debitament imharrka ma dehrux u kellhom jergghu jitharrku
f’seduti sussegwenti. Ghalhekk mhuwhiex Korrett ir-rikorrent meta
jatribwixxi dan it-trapass ta’ zmien unikament ghal nuqqasijiet minn
naha tal-prosekuzzjoni. Nonostante dan li appena nghad pero’ 1-Qorti
tosserva li nuqqas ichor tal-prosekuzzjoni huwa li filwaqt li hija
pprezentat in-Nota ta’ Sottomissjonijiet taghha fit-28 ta’ Jannar 2013%" u
kellha I-obbligu li tinnotifika I-kontro-parti mill-aktar fis, kien biss erba’
xhur wara 1i hija ghaddiet kopja ta’ dawn is-sottomissjonijiet lill-kontro-

32 Harris, O’'Boyle & Warbrick, op. cit., pag. 227
33
Fol 19
** Fol 106
* Seduta 26 ta’ Gunju 2008 a fol 63 u Seduta tas-26 ta’ Novembru 2009 a fol 97
* Seduta tal-25 ta’ Mejju 2010 a fol 105
%" Fol 161
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parti u ¢ioe’ waqt is-seduta tal-31 ta’ Mejju 2013*® b’dana 1i fil-frattemp
inhliet seduta ohra ghalxejn®.

e Dwar il-komportament tar-rikorrent odjern fil-pro¢eduri kriminali il-
Qorti tinnota wkoll xi nuqqasijiet da parti tieghu. Huwa nagas li jidher
(u dan minghajr raguni valida) fzewg seduti®. Deher ukoll tard ghal
zewg seduti ohra®* u ghalhekk ma setax jigi registrat progress fihom.
Inoltre ghalkemm huwa beda l-provi tieghu fil-15 t’April 2011* u
ghalaghom sa erba’ seduti wara fid-19 ta’ Novembru 2012*, tnejn minn
dawn is-seduti inhlew meta d-difiza talbet differiment seduta stante ghax
id-difensur kellha kawzi ohra fl-istess hin. Dan meta d-data u I-hin tal-
pro¢eduri kriminali in ezami kienu avzati bihom minn ferm gabel™. Jigi
nnutat ukoll li filwagt li s-seduta tad-19 ta’ Novembru 2012* kienet
intiza ghall-gheluq tal-provi difiza u ghat-trattazzjoni finali, f’dik is-
seduta d-difiza ma ressqet ebda provi u uzatha biss biex tiddikjara 1-
gheluq taghhom u biex titlob li t-trattazzjoni ssir b’Nota. Inoltre, wara li
man-notifika tan-Nota ta’ Sottomissjonijiet tal-prosekuzzjoni d-difiza
nghatat xahrejn zmien Sal-ahhar ta’ Lulju 2013 biex tipprezenta n-nota
risponsiva taghha®® (b’dana 1i d-differiment ghat-trattazzjoni finali orali
kellha allura tigi differita ghal wara s-sajf), hija xorta baqghet ma
prezentatx in-Nota taghha.

Fir-rigward tal-komportament tal-prosekuzzjoni u d-difiza, l-e¢¢ezzjonijiet
numru hamsa u sitta tal-intimat sejrin jintlagghu biss safejn kompatibbli ma’
dak li appena nghad.

Iii. Maghmula dawn l-osservazzjonijiet kollha pero’ 1-Qorti xorta tasal ghall-
konkluzjoni li salv ghan-nuqqasijiet imsemmija da parti tad-difiza, il-fatturi I-
ohra fug imsemmija li taw lok ghal dewmien zejjed fil-proc¢eduri kriminali
quddiem il-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’ gudikatura kriminali,
kienu il hinn mill-kontroll tar-rikorrent odjern. Dan jaghti lok ghall-
gustifikazzjoni tal-lanjanza tar-rikorrent li huwa sofra ksur tad-dritt tieghu ghal

* Fol 184

* Seduta tal-20 ta’ Marzu 2013 a fol 183

0 Seduta tat-13 ta’ Gunju 2007 a fol 10 u seduta tas-26 ta’ Gunju 2008 a fol 63

" Seduta tal-1 t’April 2009 a fol 85 u seduta tal-10 ta’ Gunju 2009 a fol 88

“ Fol 128

* Fol 159

* Seduta tat-28 t’Ottubru 2011 a fol 151 u Seduta tas-7 ta’ Dicembru 2011 a fol 152
* Fol 159

** Fol 184
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smiegh xierag ghelug zmien ragjonevoli. Inevitabilment, is-snin twal li huwa
kien kostrett jibqa’ fi stat ta’ ncertezza b’rabta mal-proc¢eduri mehuda kontrih
in vista tal-in¢ident stradali tal-2005, liema ncertezza kienet maggorment
kawzata mid-dewmien fil-proc¢eduri quddiem il-Qorti tal-Magistrati ghar-
ragunijiet moghtija, holqulu pregudizzju sproporzjonat li ma jistax jigi njorat.

Ghalhekk fil-fehma tal-Qorti r-rikorrent jisthoqqlu jinghata rimedju xieraq
konsistenti f’kumpens ghal danni morali.

Kif galet il-Qorti Kostituzzjonali, fis-sentenza Gasan Enterprises Limited vs
Awtorita ta’ Malta Dwar |-Ambjent u I-Ippjanar®’ -

“Meta jigi riskontrat dewmien skond I-Artikolu 6, ir-rimedju gzandu jkun,
brala regola, kumpens konsistenti f'danni morali li jkunu jirrispekkjaw id-
dewmien ingustifikat, u dan indipendentement min-natura tal-kawza .... u bla
pregudizzju ghad-danni materjali ossia reali li dak id-dewmien seta’
effettivament ikkawza.”

Ghalkemm kull kaz ghandu I-fattispecje tieghu u allura I-kumpens akkordat fil-
kaz tal-lum ghandu jirrifletti ¢-¢irkustanzi partikolari tieghu, il-Qorti tinnota i
fost is-sentenzi li nghataw dawn I-ahhar snin fir-rigward ta’ dewmien meqjus
mhux ragjonevoli hemm:

e George Frendo vs Avukat Generali et deciz minn din il-Qorti stess fit-
8 ta’> Novembru 2017* fejn gie likwidat kumpens morali ta’ €2000 ghal
proceduri li damu ghaddejjin 15 il-sena;

e Dr Tancred Busuttil vs Avukat Generali deciz fit-2 ta’ Lulju 2013
fejn il-Qorti llikwidat kumpens morali fis-somma ta’ €2,500 fir-rigward
ta’ proceduri li damu madwar 24 sena;

e Joseph Manuel Galea u Joseph Attard vs Avukat Generali deciz fil-
15 ta’> Mejju 2015 fejn il-Qorti llikwidat kumpens morali fis-somma
ta’ €2,500 kull wiehed fir-rigward ta’ proceduri li kienu ghadhom

* App Nru 29/01 deciz 3 ta’ Frar 2009
*® Rik Kost 108/16

* Rik 10/08

% Rik 88/13
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pendenti wara 10 snin u f’dan il-perjodu ftit li xejn kien sar minn naha
tal-prosekuzzjoni fit-tmexxija tal-kaz;

o Joseph Gatt et vs Avukat Generali deciz fit-28 ta’ Frar 2014°" fejn il-
Qorti llikwidat kumpens morali fis-somma ta’ €3,000 ghal kawza li
damet ghaddejja erbghin sena wara li hadet in konsiderazzjoni I-fatt li r-
rikorrenti kienu passivi ghal snin shah dwar dan id-dilungar tal-
proceduri minghajr ma hadu azzjoni biex jissalvagwardjaw id-drittijiet
taghhom. Il-Qorti galet hekk -

“Din il-Qorti tirrileva li ghalkemm il-kawzi damu g#exieren ta’ zmien, circa
erbgain (40) sena, ir-rikorrenti pprezentaw il-proceduri odjerni f"Marzu 2010.
Dan id-dewmien da parti tagzhom biex jirreklamaw ir-rimedji kostituzzjonali,
apparti milli jkompli juri I-passivita™ da parti tar-rikorrenti, jimmilita kontra
tagzzhom fil-komputazzjoni tal-kumpens; il-Konvenzjoni ma tiffavorixxix lil min
jorqod fuq id-drittijiet tiegsu. F’dan il-kaz, ir-rikorrenti zadu nag#sa twila
hafna fejn jidzlu d-drittijiet konvenzjonali tagzhom grax hallew aktar minn
erbgzin (40) sena sabiex fl-aznar jieadu passi konkreti sabiex iressqu I-ilment
kostituzzjonali tagzhom. ”

Fid-dawl ta’ din l-ahhar osservazzjoni appena citata 1-Qorti ma tistax ma
tinnutax il-passivita’ tar-rikorrent Massimo Abela ghall-andament tal-
proc¢eduri kriminali in ezami tant 1i fis-snin kollha li dawk il-pro¢eduri damu
ghaddejjin huwa langas darba ma Imenta minn xi dewmien jew issollecita lill-
Qorti biex jithaffef il-kaz. Dan lanqas fil-perjodu meta I-kawza kienet geghda
tigi ripetutament differita ghas-sentenza. Kien biss wara li ntemmu l-pro¢eduri
in kwistjoni li huwa ddecieda li jiehu azzjoni biex jilmenta mid-dewmien. Min
verament ikun interessat li I-proceduri kontrih ma jitwalux izzejjed jagixxi
tempestivament u b’mod kontinwu wagqt li ghaddejja 1-kawza proprja u mhux
jiccaqlaq biss fi stadju meta 1-uniku rimedju disponibbli jista’ jissarraf biss
f’kumpens pekunarju. 11-Qorti tqis li din I-inerzja tar-rikorrent fis-salvagwardja
tad-drittijiet tieghu ghandha tigi riflessa fil-quantum 1i ser jigi akkordat.

Ghal fini ta” kumpens ser jittiched ukoll in kunsiderazzjoni I-fatt li r-rikorrent
ibbenefika wkoll mid-dewmien fil-pro¢eduri kriminali u dan meta I-Qorti tal-
Appell Kriminali fis-sentenza taghha tat-28 ta’ Frar 2018 applikat 1-effett ta’ I-
istess dewmien a favur tieghu billi varjat il-piena nflitta minn wahda ta’
prigunerija effettiva ghal wahda sospiza. I1-Qorti galet hekk —

> Rik 25/10
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..... din il-Qorti langas ma tista’ tinjora t-trapass taz-Zmien minn meta sehh
dan l-incident f'Settembru tal-2005, kawza li damet ghaddejja ‘l fug minn
ghaxar snin, b’dan illi llum [-appellanti mmatura aktar fl-imgieba tieghu tant
illi gharaf l-izball tieghu. Kwindi din il-Qorti hija tal-fehma illi ghalkemm il-
quantum tal-piena m 'ghandux jigi mittiefes, madankollu [-prigunerija ghandha
tigi sospiza fit-termini tal-artikolu 28A tal-Kodici Kriminali*®.”

F’dan is-sens ghalhekk u safejn kompatibbli ma’ dak li appena ntqal, id-disa’
eccezzjoni tal-intimat hija gustifikata.

Mehudin i¢-¢irkustanzi kollha tal-kaz in ezami |-Qorti sejra takkorda lir-
rikorrent is-somma ta’ elf u hames mitt Ewro (€1,500) bhala just satisfaction
ghall-ilment kostituzzjonali tieghu.

Ghal dawn il-motivi I-Qorti taqta’ u tiddeciedi 1-kawza billi —

1. Tilga’ s-seba’ e¢cezzjoni, tilqa’ biss safejn kompatibbli ma’ dak deciz I-
e¢tezzjoni numru hamsa, sitta u disgha filwaqt li tichad il-bgija tal-
eccezzjonijiet tal-intimat Avukat Generali;

2. Tilqa’ I-ewwel talba tar-rikorrent u tiddikjara illi t-trapass taz-zmien u
d-dewmien irragonevoli li ttiehed sabiex gew konkluzi l-proceduri
kriminali surreferiti lleda d-dritt fundamentali u kostituzzjonali tieghu
hekk kif sanc¢it fl-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea tad-Drittijiet tal-
Bniedem u I-Artikolu 39 tal-Kostituzzjoni ta’ Malta;

3. Tilga’ t-tieni talba u takkorda lir-rikorrent kumpens morali ta’ elf u
hames mitt Ewro (€1,500) bhala rimedju effettiv ghall-ilment
kostituzzjonali tieghu, liema kumpens ghandu jithallas mill-Avukat
Generali.

4. L-ispejjez tal-kawza jkunu a karigu tal-Avukat Generali.

> Pagna 17 tas-sentenza
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