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Silvana Sammut fisimha proprju u in
rapprezentanza ta’ bintha minuri Raisa
Sammut, u Tiziana Sammut u b’digriet tal-
21 ta’ Mejju 2013 Raisa Sammut assumiet
|-atti fisimha stante li saret maggorenni u
b’digriet tas-27 ta’ Gunju 2016 kunjom
Tiziana nbidel minn Sammut ghal Cutajar

V.
Clamus Holdings Limited (C — 10745) u
Claudio Muscat bhala direttur ta’ I-istess

Clamus Holdings Limited u kif ukoll
personalment

1. Dan huwa appell tal-konvenuti minn sentenza moghtija mill-Prim’Awla
tal-Qorti Civili fis-27 ta’ Settembru 2012 dwar inéident fuq il-post tax-
xoghol li fih tilef hajtu I-awtur tal-atturi. L-atturi kienu talbu illi I-gorti (i)

tghid illi I-konvenuti jahtu ghall-in¢ident, (ii) tillikwida d-danni li garrbu I-

atturi, u (i) tikkundanna lill-konvenuti jhallsu d-danni hekk likwidati.
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2. ll-konvenuti ressqu I-e¢¢ezzjoni illi I-konvenut Claudio Muscat proprio
u bhala direttur tas-soc¢jeta konvenuta ghandu jinheles mill-harsien tal-
gudizzju ghax il-vittma kien impjegat mas-socjeta konvenuta Clamus
Holdings Limited [“Clamus”], mhux ma’ Claudio Muscat, u illi fkull kaz

hadd mill-konvenuti ma’ jahti ghall-in¢ident.

3. Bis-sentenza li minnha sar dan |-appell I-ewwel qorti iddecidiet hekk:

»tichad l-ewwel e¢cezzjoni preliminari tal-imharrek Claudio Muscat [li
ghandu jinheles mill-harsien tal-gudizzju] u ssib li huwa ghandu
jwiegeb ghat-talbiet tal-atturi u jibga’ fil-kawza;

»lilga’ l-ewwel talba attri¢i billi ssib lill-imharrkin Muscat u Clamus
Holdings Limited solidalment responsabbli ghall-in¢ident li sehh fl-1 ta’
April 2005, li gab il-mewt ta’ Charles Sammut wagqt li dan kien qieghed
jahdem u ghal liema incident l-istess Sammut ma kien jahti bl-ebda
mod;

»lilga’ t-tieni talba attric¢i u tillikwida I-hsara li garrbu I-atturi minhabba
fl-imsemmi in¢ident fis-somma ta’ mija u hamsa u erbghin elf sitt mija
u hmistax-il euro (€145,615);

»lilga’ t-tielet talba attri¢i u tikkundanna lill-imharrkin flimkien u solidal-
ment bejniethom biex ihallsu lill-atturi s-somma hekk likwidata ta’ mija
u hamsa u erbghin elf sitt mija u hmistax-il euro (€145,615), flimkien
mal-imghaxijiet legali fug dik is-somma b’sehh mil-lum sal-jum tal-hlas
effettiv; u

»tikkundanna lill-imharrkin ihallsu wkoll I-ispejjez tal-kawza.«

4. L-ewwel gorti fissret hekk il-fatti tal-kaz u r-ragunijiet li wassluha ghad-
decizjoni taghha:

»llli din hija azzjoni ta’ danni wara inc¢ident fuq il-post tax-xoghol li fih il-
haddiem (aktar ‘il quddiem imsejjah “Sammut”) tilef hajtu. L-atturi
huma l-armla ta’ Sammut u wliedu. Jghidu li I-imharrkin jahtu ghal dak
li gralu Sammut u huma, bhala dipendenti tieghu, jippretendu I|-hlas ta’
kumpens. Billi I-imharrkin bagghu ma resqux ghal-likwidazzjoni u |-hlas
tad-danni xierga, minkejja li mitluba jaghmlu dan b’ittra uffi¢jali, kellha
ssir din il-kawza;

»llli ghal din l-azzjoni I-imharrek proprio u nomine (aktar 'il quddiem
imsejjah “Muscat”) laga’ billi gal li I-kawza ma messhiex saret kontrieh,
ghaliex Sammut kien impjegat tal-kumpannija mharrka (aktar ‘il
quddiem imsejha “Clamus”) u mhux impjegat tieghu. Billi Clamus
ghandha personalita guridika distinta, hu ma jistax jinstab hati ta’ dak li
gara. F’kull kaz, hu ma jahti bl-ebda mod ghall-in¢ident, ghaliex la
kellu tort, la kien traskurat u langas nagas milli jiehu I-prekawzjonijiet li
kellhom jittiehdu biex I-in¢ident ma jsehhx. Jghid li I-in¢ident sehh ghal
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kollox indipendentement mir-rieda tieghu. Huwa jikkontesta wkoll id-
danni mitluba;

»llli, min-naha taghha, Clamus tilqga’ ghall-azzjoni attri¢i billi tghid li ma
kellha I-ebda ftija f'dak li gralu Sammut u ghalhekk tikkontesta wkoll il-
pretensjoni tad-danni mitluba mill-atturi;

»Illi mill-fatti li johorgu mill-atti tal-kawza jirrizula li Sammut twieled fi
Frar tal-1964. 1zzewweg lill-attri¢i Silvana Sammut fl-1986. Miz-zwieg
taghhom twieldu zewgt itfal, bniet, I-atturi I-ohrajn Raisa u Tiziana.
Sammut kien b’sahhtu u jaghmel xoghol ma’ kumpannija li kienet
taghmel progetti ta’ tizjin u titjib intern ta’ bini;

»llli huwa dahal jahdem ma’ Clamus fl-1 ta’ Marzu 2005, wara li saret
sejha ghall-mili ta’ kariga ta’ store-keeper, wara li kien halla I-impieqg li
kellu ma’ kumpannija ohra bhala deliveryman fiz-zmien tal-prova. L-
attri¢i Silvana Sammut ukoll hija impjegata ma’ Clamus u kienet hi li
hajret lil zewgha japplika ghas-sejha. L-inCident ara sewwasew xahar
wara li Sammut dahal jahdem ma’ Clamus. Dak inhar kellu wiehed u
erbghin (41) sena maghluqa;

»llli l-in¢ident sehh fmahzen ta’ Clamus li jinsab fi Trig Gann Mikiel
Testa, f'Tal-Handaq, limiti ta’ Hal Qormi. L-in¢ident sehh billi ngasmet
katina li kienet terfa’ gagga (lift) li fih titghabba |-merkanzija. Mall
ngasmet il-katina, il-gagga giet fug Sammut u qabditlu riglu x-xellugi
tahtha, filwaqgt li Sammut spi¢¢a mdendel ‘I isfel bejn il-fuggani tal-
istess gagga u l-art. Dak il-hin tal-in¢ident, Sammut kien wahdu fil-
mahzen u fil-gagga nstabet kaxxa wahda li kienet tizen mal-hmistax-il
(15) kilogramm. Malli Sammut indarab, beda jghajjat ghall-ghajnuna u
kienu xi nies li semghu I-ghajjat tieghu li ippruvaw jghinuh u baghtu
ghall-ghajnuna tal-ambulanza. Hu garrab griehi gravi u, minkejja li
ttiehed Il-isptar, miet dak inhar fl-isptar waqt li kien gieghed jigi operat
b’'urgenza. Sammut miet intestat;

»Illi mill-inkjesta magisterjali, hareg li I-gaggda kienet imdendla b’parank
(hoist) li jithaddem b’mod mekkaniku b’'gagga li fiha jitghabba x-xoghol
li jkun sejjer jintrefa’ fl-ixkafef tal-istivar (“goods lift”). Din il-gagga
kienet tithaddem permezz ta’ manual control panel li kienet imdendla
ma’ cable gol-bokka tal-istess gagga tul I-gholi kollu li I-gagga kienet
titla’ u tinzel fil-qafas taghha u timxi ma’ zewg gwidi (“channels”) fissi
mwahhlin mal-gnub tal-bokka tax-xaft biex il-gagga ma tperpirx hi u
tithaddem. Il-gagga kienet titla’ u tinzel dment li I-control panel ikun
maghfus: hekk kif min ikun ihaddem il-panel ma jibgax jaghfas il-
buttuna, |-gagda tiegaf fejn tkun. Il-mutur tal-gagga, li kien maghmul
minn ditta fl-Italja, kien imdendel ma’ travu fil-parti ta’ fuq tal-bokka tal-
hoist u kien jiflah jerfa’ sa elf kilogramm (1,000 kg). ll-goods lift kien
jizen mal-mitejn u ghoxrin kilogramm (220 kg) u kien inhadem f'Malta.
ll-post fejn sehh I-in¢ident kellu tliet sulari — I-ewwel sular, it-terran u
sular taht |-art;

»lli I-in¢ident sehh meta, minhabba pressjoni li kienet gieghda ggarrab
wara li I-gagga nqabdet mal-bokka tal-lift shaft, ingatghet il-katina li
kienet terfa’ I-gagga u I-gagga waqgghet fug Sammut u gabditu tahtha;

»llli fJannar tal-2006, l-atturi talbu lill-kumpannija tersaq ghal-likwid-
azzjoni tad-danni li garrbu minhabba l-in¢ident, liema talba tennewha
fittra ufficjali mibghuta lil Muscat u lil Clamus f'Mejju. ll-kawza nfethet
f Awissu tal-2006;
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»llli I-konsiderazzjonijiet legali marbutin mal-kaz li I-qorti ghandha
quddiemha jitolbu li jsir stharrig dwar min kien htija tal-in¢ident li fih
miet Sammut. Dan jinghad fid-dawl taz-zewg linji difensjonali ewlenin
tal-imharrkin, u jigifieri (i) dik ta’ Muscat li jghid li hu m’ghandux
iwiegeb ghall-azzjoni safejn din saret kontrih personalment, ladarba
Sammut kien jahdem ma’ u impjegat ta’ kumpannija b’personalita
guridika ghaliha, u (ii) dik ta’ Clamus u Muscat (fdan il-kaz sussid-
jarjament ghall-ewwel linja difensjonali) flimkien li trid li huma ma jahtu
xejn ghal dak li gara minhabba li I-in¢ident ma garax bi htija taghhom
jew b’xi nuggas min-naha taghhom. Hemm ukoll il-konsiderazzjonijiet
tad-dinamika tal-incident u x’'wassal biex it-katina li kienet terfa’ I-
gagga ngatghet;

»llli I-gorti sejra ghalhekk tibda billi tistharreg I-ewwel ec¢cezzjoni tal-
imharrek Muscat. Bl-imsemmija e¢¢ezzjoni, Muscat jghid li l-azzjoni
tal-atturi ma messhiex tressget kontra tieghu personalment, ghaliex
Sammut kien impjegat ma’ Clamus u mhux mieghu, u jekk hemm xi
rabta legali, din kienet mahluga bis-sahha tal-kuntratt tal-impieg i
Sammut kellu mal-kumpannija;

»|lli dwar din l-e¢éezzjoni, Muscat ressaq sottomissjonijiet u argumenti
dwar il-personalita guridika li kumpannija ghandha f'ghajnejn il-ligi. L-
atturi ma ressqu I-ebda sottomissjoni dwar din |-e¢¢ezzjoni, hlief |i |-
gharef difensur taghhom, waqt it-trattazzjoni ulterjuri bil-fomm quddiem
il-gorti, sehaq li I-ligi kienet tgieghed fug Muscat responsabbiltajiet
personali u diretti fejn jidhlu s-sahha u s-sigurta tal-haddiema ta’
Clamus, imgar jekk minhabba I-fatt li huwa direttur taghha;

»llli I-gorti hija tal-fehma Ii I-e¢¢ezzjoni ta’ Muscat m’hijiex misthoqqa.
Ghalkemm huwa minnu |i kumpannija thaddan personalita guridika
ghaliha u differenti mill-azzjonisti li jikkostitwuha, u ghalkemm huwa
minnu li Sammut kien impjegat ta’ Clamus, dan ma jissarrafx, wahdu,
fin-nugqas ghal kollox ta’ responsabbilta min-naha ta’ Muscat. FI-
ewwel lok, il-bazi tal-azzjoni attrici m’hijiex mibnija biss fuq ksur
kuntrattwali, izda fuq il-htija akwiljana li titnissel ex delicto. Fit-tieni lok,
imkien ma jinsab stabilit li, fazzjoni ghal danni, ma jistax ikun li ghadd
ta’ persuni jkunu jahtu ghall-hsara li ggarrab persuna, imqar jekk fi
gradi differenti ta’ htija, sakemm il-hsara tkun marbuta mal-kawza ta’
ghemilhom. Fit-tielet lok, mi¢-¢irkostanzi u I|-provi li hargu waqt is-
smigh ta’ dan il-kaz, Muscat ha sehem attiv fil-grajja kollha, u dan bili
huwa nnifsu kien involut hafna fid-decizjonijiet mehuda dwar il-
kundizzjonijiet li tahthom kienu jahdmu I-haddiema u b’mod partikolari
Sammut, li kien hu li ghazel it-taghmir li bih indarab Sammut, li huwa
nnifsu xehed li ghal dak li jirrigwarda s-sahha u s-sigurta tal-haddiema
ta’ Clamus kien hu li kien ifisser u jghallem lill-istess haddiema,
maghdud Sammut, u kien hu li, wara li sehh I-in¢ident, raga’ involva
ruhu fil-grajjiet, tant li hassar safra li kien ghoddu ser jibda sewwasew
ftit hin wara li kien mgharraf b’dak li gara fil-mahzen. Il-qorti tirrileva
wkoll (ghalkemm dan m’hijiex taghmlu bhala raguni ohra li sseddaq il-
fehma taghha dwar is-siwi tal-e¢cezzjoni) li I-magistrat inkwirenti
kienet waslet ghall-fehma li Muscat kellu jwiegeb personalment ghall-
gtil involontarju ta’ Sammut;

»llli I-fatt li Muscat jista’ jghid li dan kollu ghamlu fil-vesti tieghu ta’
direttur ta’ Clamus u mhux fdawk personali ma huwiex bizzejjed, fil-
fehma meqjusa tal-qorti, biex tehilsu milli jibga’ fil-kawza u milli
jwiegeb ghax-xiljiet tal-atturi, jekk kemme-il darba I-gafas tal-grajja
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kollha sehh b’kawza ta’ decizjonijiet mehudin minnu jew ta’ nuqqasijiet
li nagas jew li messu ha.

»llli ghalhekk il-gorti m’hijiex sejra tilga’ I-imsemmija ec¢¢ezzjoni pre-
liminari;

»llli I-gorti sejra tghaddi issa biex tqis il-kwestjoni tar-responsabbilta
ghal dak li wassal ghall-in¢ident u ghall-mewt tal-attur fid-dawl kemm
tal-pretensjonijiet tal-atturi u wkoll tal-imsemmija difizi mressga mill-
imharrkin;

»lli, mill-fatti u provi dokumentati, ma jidhirx li hemm dubju li Sammut
miet waqt li kien gieghed jahdem u li I-mewt tieghu kienet kawzata
direttament mill-griehi li garrab waqt l-in¢ident imsemmi. Din il-fehma
tagbel mas-sejbien tal-esperti fl-awtopsja maghmula fugq Sammut.
Hadd mill-partijiet ma jmieri dan jew isemmi xi kawzi ohrajn;

»llli ghalhekk, il-kwestjoni tar-responsabbilta trid titfittex f'dak li wassal
biex gara Il-incident u min kien jahti ghalih. Xieraq ghalhekk li wiehed
igis id-dinamika tal-in¢ident. F'dan il-kaz, minhabba li Sammut miet u
dak il-hin li ndarab kien wahdu, ma hemm |-ebda xhud dirett li I-qorti
tista’ togghod fuqu biex tara tassew x’sar gabel ma |-gagga ghaffget lil
Sammut. Jidher li meta waslet l-ewwel ghajnuna ghal Sammut minn
min kien semghu jokrob, Sammut ma kienx aktar fgaghda li jitkellem u
jghid x’gara u ma garax, u ftit tas-sighat wara kien diga miet. Clamus
tgangal l-argument tas-sehem ta’ Sammut fdak li gralu, jekk mhux
sahansitra I-htija kollha kienet tieghu. Dwar dan, il-qorti sejra taghmel
il-konsiderazzjonijiet taghha aktar 'il quddiem fis-sentenza;

»llli ghalhekk, il-verzjoni tad-dinamika tal-in¢ident trid tinstilet mir-
rizultanzi li hargu minn min kien tqgabbad mill-gorti fl-inkjesta magister-
jali. Fil-process, iddahhlet kopja shiha u fidila tal-att tal-inkjesta;

»llli minn dawn il-kostatazzjonijiet hareg li I-gagga waqghet 'l isfel
ghaliex inqatghet il-katina li kienet terfaghha u tbaxxiha minn mal-
parank elettriku li kien ihaddimha u ghaliex l-istess gagga ma kellhiex
sistema ta’ Iqugh (“brakes”). Il-holqa tal-katina li ngasmet rawha I-
esperti u ghamlu |-kostatazzjonijiet taghhom dwarha. Hareg ukoll li
Sammut kien b’xi mod, imqar f'parti minnu, gieghed jixref Jol-qafas tal-
lift shaft x’hin waqghet il-gagga. Mill-mod kif instab magbud minn min
mar jaghtih I-ewwel ghajnuna, jidher li gismu ngabad mill-gagga u hu
nghasar bejn il-gagga u l-art li kien wiegaf fugha fil-livell terran. B’dan
il-mod jitfisser ghaliex Sammut instab b’riglejh ‘il barra mill-qafas tal-
gagga u I-bgija ta’ gismu minn gaddu ‘I fuq fil-bokka mdendel ’l isfel
lejn il-livell sotterran. Jirrizulta wkoll li, fxi hin, il-gagga wehlet mal-
gwidi (“channels”) taghha, u Sammut ipprova jaglaghha minn fejn
wehlet u baqa’ jaghfas il-control panel li jhaddem il-mutur tal-parank li
jtella’ u jnizzel il-gagga. L-ghafis tal-panel zZied it-tensjoni fuq il-katina u
[-aktar holqa dghajfa taghha nqatghet. Partijiet ohra tat-taghmir tal-
hoist ma wrew |-ebda hsara. It-taghbija li tgieghdet f’kaxxa fuq il-lift ma
kenitx qawwija zzejjed u hafna anqas mill-oghla piz li I-lift sata’ jerfa’;

»llli jidher li, mal-kostatazzjonijiet li saru mill-esperti matura mill-Qorti
tal-Magistrati, I-ebda wahda mill-partijiet ma wriet nuggas ta’ qbil.
Ghall-kuntrarju, kemm Muscat u kemm Clamus jorbtu |-argument
taghhom mal-istess kostatazzjonijiet sewwasew biex itennu I-fehma
taghhom li I-htija ta’ dak kollu li dara kienet ta’ Sammut u ta’ hadd
aktar, u dak li gara ma jiddependix minn xi nuggas min-naha taghhom;
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»llli dwar il-kwestjoni tar-responsabbilta, jinghad bhala punt tat-tlug
dottrinali, huwa maghruf li fil-qasam ta’ responsabbilta dwar korriment
li jsehh fuq il-post tax-xoghol wagqt il-qadi ta’ dmirijiet tal-persuna li
tkun, jghoddu regoli specjali dwar dak li jigri meta haddiem jew terza
persuna ggarrab in¢ident bhal dak. Bit-thaddim tar-regoli generali tal-
ligi dwar ir-responsabbiltd ghal dak li wiehed irid iwiegeb ghalih
minhabba xi ghamil jew nuqqas tieghu, is-sejbien ta’ htija ghal incident
bhal dak jghabbi lil min ikun gabbad lill-haddiem jew lit-terz li jkun,
sakemm ma jintweriex li dak il-haddiem naqas li jogghod ghall-
istruzzjonijiet jew ghall-prekawzjonijiet li |-imghallem tieghu jkun
widdbu bihom jew ipprovdielu, jew sakemm ma jintweriex li I-haddiem,
bi traskuragni jew b’rieda, ikun hu nnifsu gab I-effetti tal-incident
b’idejh;

»llli b’zieda ma’ dan, hija regola ohra ewlenija fdan il-gasam li I-
imghallem irid jizgura li jipprovdi lill-haddiema tieghu b’ambjent i
jzomm ’il boghod kull periklu u dan billi jizgura li jithaddem sistema
xieraq ta’ harsien minn kull periklu (dak li bosta jsejhulu “a safe system
of work”) fejn ikun sejjer isir ix-xoghol minnu mitlub. Fid-dritt, dan id-
dmir igorr mieghu grad gholi ta’ responsabbilta fuq l-imghallem, u jaga’
fuqu I-piz li jipprova li in¢ident ikun sehh minkejja li jkun hares dak
kollu li I-ligi tistenna minnu f'dan ir-rigward. Huwa wkoll dmir |i jitfa’ fuq
min ihaddem il-piz li jiehu mizuri preskritti xierga u jgib mieghu wkoll
id-dmir tal-ghoti ta’ taghrif mehtieg, |-ghoti ta’ taghlim u tahrig u kif
ukoll supervizjoni biex tithares is-sahha u s-sigurta tal-haddiem. Huwa
stabilit li dan id-dmir ta’ min ihaddem jitlob ukoll li s-sistema tax-xoghol
li jkun irid ihares lill-haddiema wkoll fil-kaz li r-rutina tal-istess xoghol
tnissel sens ta’ aljenazzjoni jew traskuragni. Daqgstant iehor ifisser li
jekk sistema jkun ilu jithaddem ghal tul ta’ zmien bla ma qatt ikun
inqala’ xi in¢ident, dan ma jfissirx li dak is-sistema huwa wiehed sikur
jew li jenles lill-imghallem mir-rabtiet imposti fuqu mil-ligi;

»lli jrid jinghad ukoll li I-imsemmi grad gholi ta’ responsabbilta fug min
ihaddem ma jehlisx lil min jahdem mill-obbligu li jhares is-sahha u s-
sigurta tieghu nnifsu u ta’ dawk kollha li jistghu jintlagtu mix-xoghol li
jkun gieghed iwettaq, u, b’mod partikolari, ghandu jimxi id fid ma’ min
ikun gieghed ihaddmu safejn jidhlu I-obbligi li I-ligi tgieghed fuq
spallejn l-imghallem u l-awtoritajiet kompetenti u ghandu jzomm lura
milli jgieghed lilu nnifsu f'sitwazzjoni li tesponih ghar-riskju bla bzonn u
li jogghod fkull hin attent ghal dak li jkun gieghed jaghmel. B'mod
partikolari, haddiem ghandu jkun konxju tal-perikli fuqg il-lant tax-xoghol
tieghu u ma ghandu qgatt jaghmel manuvri azzardati li jghollu r-riskju
tal-hsara jew tal-korriment lilu nnifsu u ’l dawk ta’ madwaru.

»llli dan kollu juri li r-responsabbilta tal-imghallem m’hijiex wahda li
tabilfors tintrabat mieghu awtomatikament ghal kull in¢ident li jgarrab
xi impjegat tieghu wagqt hin ix-xoghol (dik li tissejjah “strict liability”).
Ghalkemm hija responsabbilta li titlob prudenza, ghaqal u I-hsieb ta’
missier tajjeb tal-familja, ma titlobx grad oghla ta’ responsabbilta, u
tista’ sahansitra tixxejjen jekk kemme-il darba I-impjegat innifsu jkun
traskurat jew sahansitra jmur kontra dak li jkun intalab li jaghmel jew li
m’ghandux jaghmel;

llli biex isir stharri§g xieraq tad-dinamika dwar kif ikun sehh incident,
jehtieg li I-gorti tgis I-“ambjent kollu tal-post tax-xoghol”, jigifieri mhux
biss tal-makkinarju jew l-impjant li fuqu jew bih ikun gieghed jitwettaq
ix-xoghol maghzul, imma sahansitra I-mod kif ikun ged jitwettaq ix-
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xoghol u l-ambjent li fih il-haddiem involut ikun tgieghed jahdem mill-
imghallem tieghu;

»llli I-gorti tqis li, fdan il-kaz, hemm ghadd ta’ ¢irkostanzi li wiehed irid
izomm quddiem ghajnejh biex jiddetermina I-kwestjoni tar-respons-
abbiltd ghal dak li gara. Fl-ewwel lok, Sammut kien ilu jahdem ma’
Clamus biss ftit aktar minn xahar u kien ghadu fiz-zmien tal-prova. Ma
ntweriex li x-xoghol li ghamel qabel kien jixbah lil dak li kien intalab
jaghmel ma’ Clamus jew li kellu xi taghrif tekniku partikolari. Huwa
minnu li x-xoghol il-gdid tieghu kien ta’ store keeper u li dan ix-xoghol
ma tantx jitlob xi sengha jew hiliet partikolari. Fit-tieni lok, dak il-hin li
sehh I-in¢ident (biex ma jinghadx dak inhar kollu) Sammut thalla
jahdem wahdu. Ma hemmx dubju li hu kien inghata x’jaghmel minn xi
superjur tieghu, u li Muscat innifsu jghid li, ghall-habta tas-13.30, kien
ghadda sal-mahzen u kellem lil Sammut u qallu x’riedu jaghmel. Fit-
tielet lok, dak li jidher li gara fl-in¢ident (jigifieri li I-lift wehel mal-gwidi
tieghu) ma kienx xi haga normali fit-twettiq tax-xoghol ta’ Sammut,
izda dak li gara kien jolgot ix-xoghol li nghata jaghmel u kien izommu
milli jkomplih. Fir-raba’ lok, hareg mill-provi li I-control panel li jhaddem
il-mutur tal-lift kien jinzel minn gol-bokka tal-istess lift b’mod li min ikun
ged ihaddem il-lift kellu tabilfors jidhol fil-bokka tal-lift biex jibda
jhaddmu u jogghod ’il barra mil-lift hu u jithaddem bla ma jaf ezatt fejn
ikun wasal il-lift. Fil-hames lok, minn dak li nstab fil-gagga x’hin waslu
n-nies jaghtu I-ewwel ghajnuna lil Sammut, jidher li Sammut kien ged
iwettaq ix-xoghol li jtella’ jew inizzel merkanzija bil-lift minn jew ghar-
raff fejn kienet tinzamm mahzuna merkanzija ta’ Clamus. Dan kollu juri
li Sammut kien ged jaghmel xoghol li kien mistenni (u li xX’aktarx ukoll
intalab) jaghmel. Ma jidhrix li x’hin sar I-in¢ident Sammut kien riekeb
gol-lift ghaliex kieku mal-waqgha 'l isfel tal-lift kien jibga’ fil-gagga u
mhux jispicca maghsur minnha bejn I-art fit-terran u |-bokka taghha ‘I
isfel: ghall-kuntrarju ta’ dak li jallegaw I-imharrkin (li hu kiser I-ordnijiet
biex ma jirkibx fiha), intwera li Sammut tqgieghed fil-lift min-nies i
harguh minn taht fejn kien inqgabad u poggewh hemm biex “ikun jista’
jiehu nifs sew” sa ma jinghata l|-ghajnuna medika mit-team tal-
emergenza x’hin tasal I-ambulanza;

»llli, minbarra dan, saru xi kostatazzjonijiet min-naha tal-espert tekniku
mgabbad mill-qorti inkwirenti li ta’ min isemmihom. Fl-ewwel lok, il-lift
kien inhadem minn persuna mgabbda minn Muscat |i stallatu fuq il-
post. ll-makna li thaddem il-lift saret fl-Italja imma nxtrat minn stabili-
ment fil-Mosta. Din ukoll twahhlet fil-post imdendla ma’ travu mill-
istess bniedem Ili bena I-lift u stallah. Fit-tieni lok, il-lift ma kienx
mahsub li jgorr fuqu n-nies jew biex itella’ u jnizzel nies minn sular
ghal iehor tal-mahzen: kien mahsub bhala goods’ lift. Fit-tielet lok, la
x’hin twahhal u langas fl-ebda zmien wara sa ma sehh l-in¢ident, ma
saret |-ebda certifikazzjoni minn persuna kompetenti dwar is-sigurta
tal-istess lift u langas ma ntbaghtu lill-awtorita kompetenti r-rapporti
mitluba mil-ligi kull tant Zmien dwar I-istess lift. Fir-raba’ lok, il-bibien li
jaghtu minn kull sular ghall-gafas tal-lift (u li wkoll inhadmu f'Malta) ma
Kinux jissakkru b’'mod li, hu u I-lift gieghed jithaddem, persuna ma
tkunx tista’ tiftahhom. Fil-hames lok, ma kien hemm I-ebda awviz
imwahhal qrib kull wiehed minn dawn il-bibien li jwissi li hadd
m’ghandu jidhol minnhom, u, minhabba |-gies tal-gagga tal-istess lift,
ma kien hemm xejn X’jindika li persuna ma messhiex tirkeb fih. Fis-sitt
lok, it-thaddim tal-lift kien isir permezz ta’ pulsant (“control panel”) li
jinzel minn gol-bokka tal-lift innifisha u mhux minn control panel
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imwahhal mal-hajt fkull indana. Skond I-imsemmi espert tal-gorti,
dawn il-fatturi kienu jirrendu I-lift in kwestjoni nieges mill-elementi ta’
sigurta preskritti;

»llli I-imharrkin ressqu xhud kwalifikat ex parte biex ixejjen it-thassib
tal-imsemmi espert, u b’'mod partikolari biex juri li l-istandards
imsemmija mill-istess espert fiz-zmien tal-inkjesta ma kenux dawk li
kienu fis-sehh meta kien stallat il-lift. Ressqu wkoll xi impjegati jew ex-
impjegati biex isemmu kemm Clamus u Muscat kienu jaghmiu
premura dwar il-harsein tas-sigurta fost l-impjegati taghhom u kemm,
b’mod partikolari, kienu widdbu lil Sammut dwar it-thaddim tal-lift u
x’kellu jaghmel jekk tinqala’ problema;

»llli fdan ir-rigward, il-qorti taghraf li l-istandards li semma I-Inginier
Bellizzi (I-espert imgabbad mill-magistrat inkwirenti) ma kenux fis-sehn
meta nbena u twahhal fpostu I-lift, u taghraf ukoll |i I-istandards
mitluba mill-ligi fil-kaz ta’ parank mahsub biex jerfa’ merkanzija
m’humiex l-istess bhal dawk li jghoddu ghal lifts li jgorru n-nies. lzda
hareg ukoll li I-lift in kwestjoni kien nieges minn xi htigijiet ewlenin i
kienu preskritti tant il-ligi I-“qadima” wkoll u, minbarra dan, langas
tharsu d-dispozizzjonijiet tal-ligi matul iz-zmien [i I-lift kien jithaddem,
kemm fdak li hu t-thaddim tieghu u kif ukoll fdak Ii jirrigwarda
ezamijiet minn zmien ghal zmien u rapporti tekni¢i mistennija. Ghal
dak li jirrigwarda d-dikjarazzjonijiet tal-impjegati, il-qorti tathom il-piz li
jixirgilhom u gieset kollox;

»llli n-nugqasijiet statutorji marbuta mal-lift huma nuqgqasijiet oggettivi
li jaghmlu t-taghmir wiehed mhux sikur u dan il-fatt jolgot il-kwestjoni
tar-responsabbilta;

»llli I-qorti jidhrilha li I-elementi kollha li ghadha kemm semmiet huma
bizzejjed biex jaghtuha stampa tajba tal-qaghda li kien hemm fil-
madwar x’hin Sammut gralu dak li gralu u min jista’ jwiegeb ghal dak li
sehh. Minbarra dan, kien jaga’ fuq l-imharrkin li juru li, f'dak il-hin
partikolari, Sammut kienet gieghda ssirlu sorveljanza xierga. ll-htiega
ta’ supervizjoni ma tistax tkun traskurata, u I-ebda tahrig minn qabel
ma huwa bizzejjed biex jehles lil min jaghti x-xoghol mid-dmir li
jipprovdi lill-haddiem mis-supervizjoni xierqa minn persuna ta’ hila u li
fkull waqgt tkun gieghda tara li I-ambjent tax-xoghol ma jkunx tali li
jwassal ghal xi in¢ident. Dan I-obbligu tas-sorveljanza huwa parti shiha
minn dak li I-ligi tifhem bih bhala I-ambjent tax-xoghol imbieghed mill-
perikli. Din ir-regola tghodd ukoll fejn ix-xoghol moghti lill-haddiem ma
jkunx gdid ghalih u fejn ikun hemm il-possibilta li r-rutina twassal lill-
istess haddiem biex jillaxka I-attenzjoni tieghu;

»llli fil-kaz tal-lum dan kollu kien jghodd aktar ladarba dak li wassal
ghall-in¢ident kien kaz ta’ emergenza li nhalag meta I-lift wehel mal-
gwidi tieghu. L-imharrkin, fin-nota ta’ sottomissjonijiet taghhom,
iressqu l-argument li, ladarba Sammut ma kienx jifhem, ma messux ha
r-riskju u qaghad jittanta jsib tarf wahdu. Jghidu li messu baghat ghal
persuna teknika. Dan l-argument, filwaqt li wara I-fatt jidher wiehed
ghaqli u gharef, ma jihux qies ta¢-¢irkostanza li, fkull kaz, ma kien
hemm hadd aktar fuq il-post flimkien ma’ Sammut, ma ssemmiex min
seta’ kien il-persuna li Sammut kellu jibghat ghalih (jekk kien hemm)
biex isib tarf il-problema u langas ma jgis li, sakemm inqatghet il-
katina, kien hemm xi haga x'turi li b’dak li kien ged jaghmel Sammut
kien gieghed jipprovoka I-waqgha fuqu tal-lift. Minn dak li hareg mill-
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provi, l-istruzzjonijiet li nghataw lil Sammut kienu biex ma jirkibx fil-lift u
li jhaddmu minn barra (kif fil-fatt kien ged jaghmel sa ma nqala’ I-

intopp);

»llli minn dan ir-rigward u fid-dawl tal-konsiderazzjonijiet kollha ta’
xejra fattwali u guridika li saru aktar qabel, il-qorti tasal ghall-fehma i I-
imharrkin nagsu milli jzommu fkull waqt sistema tajjeb ta’ harsien tal-
haddiema taghha waqt xogholhom, u dan partikolarment b’riferenza
ghal Sammut fil-kaz tallum. Hawnhekk ghalhekk hija tagbel ma’ u tilga’
s-sottomissjonijiet imressga mill-atturi u sejra tqis li I-ebda wiehed mill-
imharrkin ma jista’ jfarfar mir-responsabbilta tieghu fdak li gara u
ghall-konsegwenzi tal-fatt;

»llli huwa minnu li ma jistax jinghad li Clamus jew Muscat jahtu ghal xi
fatt partikolari, izda f'qaghda bhal din il-ligi tipprovdi wkoll fl-artikolu
1050 tal-Kodi¢i Civili. F’kaz bhal dan, ir-responsabbilta tintrefa’ minn
kull min kellu sehem, ukoll fejn tali sehem ma kienx determinabbli.
Zgur ma jistax jinghad, izda, kif jissottometti Muscat, li fdak il-kaz il-
persuna tinheles mir-responsabbilta ghaliex il-bi¢¢a tal-hsara li setghet
giet kawzata minnu ma tkunx maghrufa jew determinabbili;

»|lli wara li |-qorti gieset dawn il-fatti u s-sottomissjonijiet kollha, hija
tasal ghall-fehma i I-imharrkin jahtu ghall-in¢ident li fih tilef hajtu
Sammut u jridu jwiegbu solidalment lejn I-atturi ghal dak li gara;

»llli issa wiehed irid igis I-argument tal-imharrkin li |-hsara li garrab
Sammut gabha b’idejh jew ikkontribwixxa ghaliha huwa wkoll. B’dan il-
mod, l-imharrkin iressqu I-linja ta’ difiza li huma ma jwiegbu xejn ghal
dak li gara. Fi kliem iehor, I-imharrkin iridu li, minkejja li issa I-qorti
sabet li hemm nuqggasijiet min-naha taghhom, |-imgiba ta’ Sammut
fkull kaz ixxejjen dik ir-responsabbilta jew, tal-angas, tagsamha ma’
taghhom. Lil hinn mill-kwestjoni ta’ jekk Clamus kenitx tat lil Sammut
struzzjonijiet siewja u bizzejjed minn qabel ma sehh I-in¢ident jew
minn meta beda jahdem maghha, jidher li Clamus tibni dan I-argument
taghha fuq il-kwestjoni li Sammut nagas li jogqghod ghad-direttiva li
bosta drabi nghad li tah min kien fuqu (jigifieri, Muscat u impjegati
ohrajn ta’ Clamus). Minhabba fhekk, hija tghid li ghandha ragun
tinvoka favur taghha d-difiza li min jidhol ghal xi haga ghax irid, ibati I-
effetti ta’ ghamilu;

»llli, kif inghad aktar qabel, il-prin¢ipju tal-ligi jrid li kulhadd iwiegeb
ghall-hsara li tigri bi htija tieghu. 1zda huwa wkoll mizmum u accettat li
jrid jintwera li, minbarra s-sejbien tal-htija, jehtieg li jkun stabilit ukoll li
kienet dik il-htija li ikkagunat id-dannu attwalment img@arrab. Fuq
kollox, il-ligi trid ukoll li fejn il-parti li tkun garrbet il-hsara tkun hija stess
li ikkontribwiet ghad-danni b’nuqqas ta’ prudenza, ta’ diligenza jew ta’
hsieb jew tkun tat sehem jew okkazjoni ghal dik il-hsara, il-qgorti hija
moghtija d-diskrezzjoni li tgis fliema grad tkun hekk ikkontribwiet jew
tkun tat okkazjoni ghall-hsara li batiet. Dan igib mieghu wkoll tnaqqis
proporzjonali fil-kumpens li jkun mod iehor dovut lill-persuna li tkun tat
hija nnifisha r-raguni ghal dak li gralha. Mill-mod kif inhi I-ligi llum fis-
sehh f'dan ir-rigward, m’hemm Il-ebda regola fissa jew determinanti li
tghid kemm ghandu jkun dak il-proporzjon jew frazzjoni ohra, u dan
ghaliex id-diskrezzjoni li hija mhollija fidejn il-qorti ghandha tinbena
fuq i¢-Cirkostanzi partikolari tal-kaz u I-provi rizultanti. Jista’ ghalhekk
ikun li I-kontributorjeta ghall-hsara tkun tali li tkun ghal kollox deter-
minanti bhala kawza u effett u b’hekk tnehhi kull rabta ta’ htija minn
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fuq il-persuna li setghet ikkawzat dik il-hsara. Dan kollu ma jnehhi xejn
mis-siwi tal-prin€ipju tad-dritt pro¢edurali li onus incumbit ei qui dixit, u
ghalhekk |-allegazzjoni tal-kontributorjeta tal-persuna mgarrba trid tkun
ippruvata kif imiss mill-persuna li tallegaha;

»llli minhabba li kull in¢ident ghandu I-karatteristici u ¢-¢irkostanzi par-
tikolari tieghu wiehed ma jistax jghid minn gabel fiex tkun tikkonsisti I-
kontributorjeta min-naha tal-persuna mgarrba. Madankollu, b’linja ta’
principji generali, wiehed jista’ jqis li jkun hemm kontributorjeta fejn |-
impjegat jonqos li jogqghod ghal struzzjonijiet specifici li jinghata mis-
superjuri tieghu, l-aktar fejn jidhol l-aspett ta’ periklu, jew meta I-
impjegat jaghmel jew jonqos li jaghmel xi haga li I-hila tieghu u s-
sengha fix-xoghol li jkun tqabbad jaghmel imisshom inebbhuh biex
jevita, jew meta l-istess impjegat jonqos li jingeda b’sens komun
igieghed lilu nnifsu fil-ghajn tal-periklu jew hsara ghalih innifsu jew
ghal sahhtu. Bosta drabi, din I-imgiba trid tkun saret bir-rieda tal-
persuna mdarrba u timxi id fid mal-massima li volenti non fit iniuria;

»llli huwa mghallem u accettat b’awtorita li biex tirnexxi I-imsemmija
difiza, I-parti li tgajjem dik l-e¢¢ezzjoni trid turi li I-parti mgarrba (i)
kienet accettat bi gbil li twettaq xi haga li esponietha ghal riskju, (ii) li
dik I-acc¢ettazzjoni tkun wahda volontarja u (iii) li meta |-parti accettat,
hija kienet taghraf bis-shih |-ghamla u |-possibilita tar-riskju li diehla
ghalih. Dawn I|-elementi marbutin u mhaddma flimkien iservu biex
jagtghu I-grajja dannuza mir-rabta taghha mal-effetti li §gib u dan billi I-
ghamil tal-parti mgarrba jagta’ r-rabta tal-kawzalita mill-ghamil tal-parti
[-ohra. L-aspett tal-volontarjeta f'dak li tkun ghazlet li taghmel il-parti
mgarrba huwa element partikolari li jiddistingwi dik I-imgiba minn
wahda li tkun |-effett ta’ att ta’ ubbidjenza ghal ordni ta’ haddiehor;

»llli meta jitgiesu ¢-¢irkostanzi kollha tal-kaz tal-lum, il-qorti tasal ghall-
fehma li I-e¢¢ezzjoni ta’ I-imharrkin ma tregix. Fl-ewwel lok, f'dan il-kaz
ma kien hemm l|-ebda ftehim bejn Sammut u min kien fuqu. Fit-tieni
lok, il-gorti ma tarax kif Sammut kiser divjet espress ta’ Muscat jew
Clamus meta ma ntweriex li huwa rikeb fil-lift jew haddimha minn gol-
bokka. Fit-tielet lok, ma ntwera bl-ebda prova li Sammut kien imharreg
biex jaffronta sitwazzjoni ta’ emergenza meta I-lift jieqaf, sewwasew
ghaliex, skond Muscat, haga bhal din ma kienet grat gatt gabel, wisq
angas matul il-ftit jiem li Sammut kien fl-impieg ma’ Clamus. Fir-raba’
lok, meta inc¢ident ta’ korriment fuq ix-xoghol jigri mhux biss ghaliex il-
haddiem ikun obda ordni ta’ xihadd |i huwa fuqu, imma ghaliex it-
taghmir li jkun inghata jkun “difettuz u monk fdik li hija sigurta”
(bhalma ntwera li kien il-kaz tal-lift), allura gajla jista’ jibga’ jinghad li
ghal dak I-in¢ident il-haddiem ikun ikkontribwixxa;

»llli ghall-gorti, dan juri li, safejn jikkon¢erna lil Sammut, minn dan ir-
rigward zgur ma jistax jinghad li kien hemm kontributorjeta min-naha
tieghu. ll-fatt li huwa haddem il-control panel u dahal fil-qafas tal-lift bil-
hsieb li jizblokkah minn fejn kien imwahhal ma huwiex prova ta’ tehid
traskurat ta’ riskju, ta’ ksuhat jew ta’ ksur ta’ ordni superijuri;

»llli ghal dawn ir-ragunijiet kollha I-qorti gieghda tasal ghall-fehma i
Sammut ma kien jahti bl-ebda mod ghal dak li gralu u li I-ebda haga li
ghamel ma kienet mahsuba jew kellha I-effett li thassar jew ixxejjen ir-
responsabbilta li kemm Muscat u Clamus iridu jerfghu ghal dak i
gralu. Ghalhekk, il-qorti sejra tilga’ I-ewwel talba tal-atturi u tichad I-
eccezzjonijiet fil-mertu taz-zewg imharrkin;
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»llli I-qorti sejra issa tghaddi biex tillikwida d-danni mg@arrbin mill-atturi,
u b’hekk tqis it-tieni talba attri¢i fid-dawl tat-tieni u tat-tielet ec¢ezz-
jonijiet tal-imharrkin, safejn ghadhom rilevanti aktar;

»llli jibda biex jinghad li I-ligi tipprovdi li I-hsara li I-persuna misjuba
responsabbli ghal in¢ident trid twiegeb ghaliha hija dik tat-telf effettiv li
I-ghamil taghha jkun gab direttament lill-parti mgarrba, l-ispejjez Ii I-
parti mgarrba kellha taghmel minhabba |-hsara, it-telf tal-paga jew ta’
gligh iehor attwali, u t-telf ta’ qligh li I-persuna mgarrba tbati I
guddiem. Fejn il-parti mg@arrba titlef hajjitha fi jew minhabba dak |-
ghamil, il-ligi taghti lill-werrieta dawk id-danni msemmija flimkien mat-
telf u l-ispejjez attwali ikkagunati;

»llli, kif inghad, fl-in¢ident tal-kaz li I-qorti ghandha quddiemha, jirri-
zulta li Sammut kellu 41 sena meta miet. Dak iz-zmien, inghad |i I-
atturi kienu kollha, b’xi mod jew iehor, dipendenti tieghu (martu u
wliedu, ghalkemm martu I-attri¢i Sylvana Sammut kienet tahdem ukoll
ma’ Clamus u jidher li bagghet fl-impieg maghha wkoll wara li gara I-
in¢ident ta’ zewgha);

»llli, kif inghad sewwa mill-grati taghna, acc¢ident mhux xi entita
astratta, izda hu fatt li gara kif inhu fix-xorta u I-kobor tieghu; huwa
grajja bl-in¢ident inerenti mieghu li minnu jitnisslu d-danni mgarrba
mill-vittma u li ghalihom irid iwiegeb min, bin-negligenza tieghu, ikun
ikkawzahom;

»llli, tajjeb jew hazin, id-disposizzjonijiet tal-ligi li I-qorti trid tqis f'kaz
bhal dan huma l-artikoli 1031, 1032, 1045 u 1046 tal-Kodici Civili. Il-
kwestjoni tal-kumpens dovut mill-imharrkin u kemm hu I-ammont i |-
atturi jisthoggilhom jir¢ievu hija wahda li fiha xi aspetti li ghandhom jigu
studjati;

»llli, fl-ewwel lok, irid jinghad li, fdan il-kaz, I-atturi geghdin jidhru fil-
kwalita taghhom ta’ werrieta’ ta’” Sammut u I-kumpens li geghdin jip-
pretendu minghand I-imharrkin huwa dak dwar telf ghall-gejjieni
(lucrum cessans) li, fi kliem il-ligi nnifisha, il-qorti tista’ taghti bhal fil-
kaz ta’ inkapacita totali ghal dejjem, meqgjusa skond id-disposizzjonijiet
imsemmija fl-artikolu 1045;

»llli, fit-tieni lok, il-vittma kien persuna li kellu impieg fiss, u li minn dak
I-ghixien kienu jiddependu wliedu, jekk mhux ukoll I-attri¢i martu. Il-fatt
li kien ghadu fi zmien il-prova tal-impieg tieghu ma’ Clamus meta gara
l-in¢ident ma jnagqas xejn mill-istabilita mistennija fl-impieg tieghu u
jkun ghajb jekk jinghad li, ladarba kien ghadu fi zmien il-prova, Clamus
setghet dejjem twaqqaflu l-impieg tieghu x’hin trid u ghal liema raguni
trid;

»llli, fit-tielet lok, jirrizulta bla ebda hjiel ta’ dubju li I-mewt ta’ Sammut
kienet il-konsegwenza diretta tal-in¢ident. Dan ukoll huwa wiehed mill-
principji ewlenin fil-qasam tal-likwidazzjoni ta’ danni minhabba ghamil
traskurat jew negligenti. Ghal din il-gorti, ir-rabta bejn il-kawza tal-
in¢ident u I-effetti li halla fuq il-vittma tirrizulta tajjeb bizzejjed;

»llli, fir-raba’ lok, kif inghad fis-sentenza magistrali tal-Qorti tal-Appell
tat-22 ta’ Dicembru 1967, fil-kawza fl-ismijiet Butler v. Heard “il-ligi
taghna tipprovdi ghal kumpens ghat-telf pekunjarju biss u fdan hi
inferjuri ghal-ligijiet ta’ pajjizi ohra progressivi li jipprovdu anke ghal
kumpens — xi drabi |-uniku possibbli — ghat-“telf personali” ... Ta’ min
jawgura illi din il-fergha tal-ligi trid tigi, kif jixraq, riformata.” (a fol. 504);
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»llli I-parti |-kbira tal-kwestjoni tistrieh hafna fuq il-bazi guridika i
dwarha jinghata I-kumpens meta I-attur ma jkunx il-persuna li kellha
x'tagsam mal-in¢ident, imma tkun qarib ta’ persuna li mietet fdak I-
in¢ident. lI-ligi taghna fl-artikolu 1046 tghid ¢ar li I-hlas ta’ kumpens
huwa dovut lill-werrieta tal-persuna |-mejta u mhux lid-dipendenti,
imma, fl-istess waqt, tgabbel I-ammont ta’ kumpens ma’ dak li jigi
likwidat fil-kaz ta’ inkapacita totali ghal dejjem skond ma jipprovdi |-
artikolu 1045;

»llli l-istess Qorti tal-Appell, imma Zzmien qabel is-sentenza ta’ Butler v.
Heard, kienet fissret li, fkaz ta’ in¢ident li fih il-vitma tmut, il-kumpens
ma jinghatax lid-dipendenti tieghu imma lill-werrieta, u galet ukoll i, fil-
kalkolu tat-telf ta’ gligh ghall-gejjieni, m’hemm stabiliti I-ebda regoli fissi
li fughom il-qorti tista’ ssejjes il-konsiderazzjonijiet taghha. Jehtied
jitharsu ¢-¢irkostanzi kollha tal-kaz partikolari u, ghalkemm il-gorti
m’ghandhiex tirrifjuta li tikkalkola I-kumpens minhabba I-element ta’
imprevedibilita, ghandha tqis b’moderazzjoni I-ammont ta’ kumpens
minhabba l-element gholi ta’ kongettura li jdur mal-aspett ta’ xjista’
jsehn fil-gejjieni;

»|lli fi zvilupp ta’ dawn I-ahhar snin, din il-qorti, b’tifsira izjed aggornata
ta’ dak li jghid l-artikolu 1046, gieset li meta fkaz ta’ mewt I-atturi
graba tal-vittma ffittxu ghall-kumpens tal-hsara mg@arrba bhala
werrieta, ikunu geghdin jaghmlu dan ghaliex dahlu fil-libsa legali tal-
vittma minhabba ¢-¢irkostanza ta’ mewtu, u mhux fug bazi ta’ dipend-
enza u ghalhekk jisthoqqilhom jippretendu li jiréievu dak li kien ikun
jisthoqgq lill-qarib taghhom, kif tghid il-ligi nnifisha, kieku f'dak I-in¢ident
ma mietx imma garrab griehi li jkunu hallewh ghal kollox inkapaci;

»llli, b’danakollu, jidher li I-bazi vera tal-jedd tal-azzjoni moghtija lill-
werrieta tal-vittma I-mejta m’huwiex jedd moghti iure haereditatis, izda
jedd specifiku moghti mill-ligi lilhom ex jure proprio, u mhux minhabba
trasmissjoni ope successionis;

»llli, fil-fehma ta’ din il-gorti, dan ir-ragunament isib kenn ukoll f'dak i
kienet galet il-Qorti tal-Appell fis-sentenza Petrie et v. Ciappara tat-22
ta’ Gunju 1964, fuq imsemmija, meta fliet il-kawzali li I-ligi taghna tqis
ghal-likwidazzjoni tal-kumpens tant I-artikolu 1045 (li, kif inghad, huwa
espressament applikabbli fil-kaz ta’ mewt minhabba inc¢ident skond |-
artikolu 1046);

»llli I-qorti thoss li I-punti ewlenin imsemmija f'dik is-sentenza ghand-
hom jissemmew fil-qosor:

»(@) i l-artikolu 1045 jikkontempla erba’ (4) ghamliet ta’ danni i
ghandhom jigu risarciti — jigifieri: (i) telf attwali mgarrab mill-vittma; (ii)
spejjez minfugin minnu; (iii) telf ta’ paga jew gligh attwali u (iv) telf ta’
gligh ghall-gejjieni;

»(b) illi l-vittma jista’ jinghata kumpens ghat-telf ta’ gligh fil-gejjieni
ukoll jekk ma jintalab jew ma jista’ jinghata I-ebda kumpens ghal telf
ta’ gligh attwali, billi t-telf ta’ gligh attwali mhux kondizzjoni biex jista’
jinghata kumpens ghal telf ta’ gligh fil-gejjieni;

»(¢) illi billi -kumpens huwa moghti lill-qraba bhala werrieta u mhux
bhala dipendenti, il-grad ta’ dipendenza mhux kondizzjoni biex
jinghata I-kumpens, ghalkemm jista’ jittiehed b’gies meta jigi biex jin-
hadem l-ammont ta’ kumpens dovut;
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»(d) illi, b’effett ta’ dan, mhux mehtieg li jigi ppruvat li I-vittma kien
jaqla’ I-flus u/jew li kien jaghti sehem jew jghajjex bihom lil dawk li
wirtuh. Anzi, langas id-dipendenza futura m’hija, fil-ligi taghna, pre-
kundizzjoni u fattur essenzjali ghall-ghoti ta’ kumpens; u

»(e) illi jibga’ xorta I-fatt li I-gorti jkollha ezercizzju ta’ diskrezzjoni
meta tgis |-elementi kollha li jsawru |-kaz dwar x’seta jigri fil-gejjieni;

»llli, b’zieda ma’ dawn il-principji, il-qorti ssemmi wkoll prin¢ipju li jidher
accettat u jigifieri li I-kumpens ikun dovut ukoll fejn l-imgarrab ikun
zamm id-dhul tieghu ghalih jew sahansitra ziedu, imma, minhabba I-
hsara li garrab, ikun nagqgas jew tilef ghal parti I-kbira I-possibilita li jzid
id-dhul tieghu b’inizjattiva personali;

»llli wkoll, kif gie deciz f'sentenza ohra, il-qorti hija marbuta li taghti |-
oghla ghadd ta’ snin bhala multiplier jekk kemm-il darba jirrizulta li ma
jkunx hemm raguni ghaliex wiehed ghandu ghax jiddubita li I-imdarrab
ma kienx se jissokta jahdem is-snin kollha ta’ xoghol sakemm jirtira bil-
pensjoni;

»llli jekk wiehed japplika dawn il-prin¢ipji jkun ifisser li |-qgisien tal-
kumpens ghandhom isiru skond il-kundizzjonijiet prevalenti meta sehh
l-in¢ident u li, minhabba li I-kumpens ikun ta’ somma likwidata li I-hlas
taghha jista’ jintalab malli jigi likwidat, irid isir thaqqis pro rata biex
taghmel tajjeb ghall-fatt li d-dhul ikun sejjer isehh gabel ma kien ikun
il-kaz kieku I-in¢ident ma garax;

»llli, minbarra dan, dwar il-gies tal-multiplier il-qorti thoss li jkun xieraq
li taghmel riferenza ghal dak li hu mghallem f'dan ir-rigward mill-awturi
fejn jinghad li “The most important factor to take into account when
considering which multiplier to apply is, of course, the age and
probable working life of the deceased and the expectation of life of the
dependants ... There must also be a discount for the uncertainties of
life ... Discount must also be made for the fact that the dependants will
receive an accelerated benefit in the form of a lump sum rather than
smaller benefits over a number of years. Because of these un-
certainties the appropriate time for selecting the multiplier is at the
time of death ...”;

»llli, ghalhekk, meta wiehed iqgis I-eta ta’” Sammut meta sehh I-in¢ident,
flimkien mal-fatt li kien jidher li ghadu b’sahhtu u li I-impieg tieghu kien
wiehed ghal zmien indeterminat, jidher xieraq li jintuza multiplier ta’
wiehed u ghoxrin (21) sena;

»llli, dwar il-paga tal-vittma, jirrizulta li Sammut kellu paga netta ta’ grib
tliet mija u tmenin lira Maltin (Lm380) fxahar gabel l-in¢ident. Jekk
wiehed iqis |-ghadd ta’ snin li se’ jittiehdu bhala multiplier, u I-principji
fug imsemmija, il-gorti tqis li s-somma aggustata xierqa jmissha tkun
dik ta’ elf mija u wiehed u erbghin euro u erbghin ¢entezmi (€1,141.40)
fix-xahar bhala |-bazi ghal-likwidazzjoni tal-ammont dovut lill-atturi fil-
waqt li nfethet is-suc¢cessjoni tal-vittma;

»llli jidher li l-imharrkin u l-atturi ma jagblux dwar il-punt kontrovers
dwar jekk imissux isir tnaqgis mill-ammont likwidabbli minhabba I-grad
tad-dipendenza u kif ukoll minhabba I-konsum personali li |-persuna I-
mejta kienet tehtieg kieku ma mititx. F’dan il-kaz, il-qorti jidhrilha li I-
fehmiet li wriet fxi sentenzi taghha fl-imghoddi (u li I-atturi jistrihu
fughom fis-sottomissjonijiet taghhom) ma jidhirx li jsibu I-favur ta’ grati
oghla u mal-kriterji mhaddma f'dawn I-ahhar zminijiet mill-oghla grati
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taghna. Jidher li, madankollu, issir differenza bejn jekk il-mejjet kienx
ghadu zghir fl-eta b’hajja awtonoma miftuha quddiemu, minn meta |-
mejjet ikun aktar kbir fl-etd u fejn il-werrieta tieghu kienu ghadhom
tassew zghar u dipendenti minnu ghall-ghixien u t-trobbija taghhom.
Fiz-zew§ kazi, jittiehed qies tal-grad ta’ dipendenza, izda ftat-tieni t-
tnaqgqis ikun angas. Fil-kaz tallum, Sammut jaqa’ fit-tieni kategorija u
sahansitra wahda mill-atturi (bintu) kienet ghadha taht I-eta meta miet;

»llli ghalhekk, il-qorti bi thaddim tar-regoli hawn imsemmija sejra
tnaggas hamsa u ghoxrin in fil-mija (25%) mis-somma shiha likwidata
bhala thaqqis minhabba I-grad ta’ dipendenza u hamsa u ghoxrin il-
mija (25%) bhala kejl tal-konsum. Dwar il-fatt li bis-sahha tal-
likwidazzjoni I-atturi sejrin jinghataw somma f'daqqa, wara li jitqies Ii I-
kawza tressqget sena wara I-in¢ident u se’ tkun ilha miexja sitt snin (6),
jixraq li jitnaggas ghaxra fil-mija (10%) mis-somma hekk likwidata.
Naturalment, minhabba li d-danni geghdin ikunu likwidati bis-sahha ta’
din is-sentenza, kull imghax legali marbut maghha jibda ghaddej
millum;

»llli fid-dawl ta’ dawn il-konsiderazzjonijiet kollha, il-qorti tasal biex
tillikwida d-danni li jmisshom jithallsu lill-atturi bhala telf ta’ gligh ghall-
gejjieni (lucrum cessans) minhabba I-mewt ta’ qaribhom Charles
Sammut fis-somma ta’ mija u hamsa u erbghin elf sitt mija u hmistax-il
euro (€145,615);

»llli ghalhekk, it-tieni u t-tielet talbiet attri¢i sejrin jintlagghu ukoll u
ghall-istess ragunijiet il-qorti m’hijiex sejra tilga’ |-e¢cezzjonijiet dwar-
hom imressga mill-imharrkin ghaliex m’humiex misthoqqa;«

5. ll-konvenuti appellaw minn din is-sentenza b’rikors tas-16 t'Ottubru

2012 li ghalih I-atturi wiegbu fis-16 ta’ Novembru 2012.

6. Il-konvenuti sostanzjalment ressqu tliet aggraviji: i. illi Claudio Muscat
personalment kellu jigi liberat mill-harsien tal-gudizzju billi Charles
Sammut kien impjegat mas-soéjeta Clamus u ghalhekk, jekk is-
socjeta Clamus tinsab responsabbli, Claudio Muscat ma kellux jinstab
responsabbli solidament maghha ghall-in¢ident ladarba, kif qalet I-
ewwel qorti, ma kien hemm ebda relazzjoni kuntrattwali mal-mejjet;
ii. il-konvenuti ma kellhomx jinsabu responsabbli ghal dak li gara
galadarba rrizulta li I-kawza prossima tal-in¢ident ma kienx xi ghemil
jew nuqgas minn Claudio Muscat u/jew Clamus izda ghemil tal-mejjet;

u iii. bla hsara ghal dan kollu, id-danni likwidati huma wisq.
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Nibdew bl-ewwel aggravju illi huwa essenzjalment aggravju pre-
liminari. Permezz ta’ dan l-aggravju I-konvenut Claudio Muscat ighid
illi kellu jinheles mill-harsien tal-gudizzju peress li Charles Sammut
kien impjegat mas-socjeta’ Clamus u ghalhekk ma kien hemm |-ebda
relazzjoni kuntrattwali bejnu u |-konvenut Claudio Muscat personal-

ment. Fisser dan l-argument hekk:

»... ... ... ir-ragunijiet imressga mill-ewwel qorti fis-sentenza taghha
ma jirradikawx in-ness mehtieg biex |-esponenti Claudio Muscat ikun
obbligat jirrispondi ghat-talbiet tal-atturi appellati ghar-ragunijiet li ser
isegwu.

»L-esponenti Claudio Muscat irnexxielu jipprova li huwa ma kellu ebda
relazzjoni guridika mad-decuius fuq livell personali ghaliex mhuwiex
kontradett li d-decuius kien impjegat ta’ Clamus.

»lssa huwa naturali li bhala |-uniku direttur ta’ Clamus, |-esponenti
Claudio Muscat ikollu rwol attiv fit-tehid tad-decizjonijiet ghan-nom u
fisem il-kumpannija li taghha huwa direttur, liema decizjonijiet pero
jibgghu konsiderati mittiehda mill-kumpanija u gatt mid-direttur fil-
kapacita tieghu personali. Huwa naturali wkoll li bhala I-uniku direttur
ta’ Clamus, kien jinkombi fuq l-esponenti Claudio Muscat li jittrasmetti
u jikkomunika lill-impjegati tal-Clamus dawk id-decizjonijiet hekk
mittiehda mill-kumpannija ghaliex il-kumpannija m’ghandhiex vuéi u I-
vuci taghha huma d-diretturi. Kwindi, ghalkemm socjeta ghandha vesti
guridika separata u distinta minn dik tal-membri taghha, huma l-istess
membri taghha li jistghu jagixxu u jitkellmu fisimha.

»Dan kollu bl-ebda mod ma jxejjen jew jitgies li jista’ jxejjen il-prin€ipju
legali li so¢jetda kummercjali regolarment kostitwita ghandha persona-
lita legali diversa mill-personalita individwali tal-membiri li jikkomponu-
ha u ghalhekk kif qalet I-Prim’Awla tal-Qorti Civili diversament pres-
jeduta Meatland Company Limited et v. Saviour Micallef (12/12/2001),
“‘meta dawn is-socjetajiet jimpjegaw xi persuni maghhom, ikunu huma
stess, bhala aventi din il-personalitd guridika diversa, li jkunu I-
principal, u mhux il-membri li jikkomponuhom”. Dan jghodd kemm
ghad-diretturi kif ukoll ghall-azzjonisti ta’ kumpannija u kwindi d-
decuius li kien impjegat ma’ Clamus ma kellu ebda relazzjoni guridika
mal-esponenti Claudio Muscat.

»llli mbaghad I|-ewwel qorti rriteniet illi I-bazi tal-azzjoni attrici hija
mibnija kemm fuq relazzjoni kuntrattwali u kif ukoll dik delittwali. Minn
ezami pero tal-premessi tar-rikors guramentat promotur dan ma
jirrizultax. Huwa car li l-azzjoni attrici hija msejsa fuq relazzjoni
kuntrattwali meta l-atturi jsostnu f'paragrafu tnejn tal-istess rikors li
“Carmel sive Charles Sammut kien impjegat mal-intimata Clamus
Holdings Limited u fil-mument tal-in¢ident kien ged jahdem fi stores
uzati mill-kumpannija intimata fi Trig John Mikiel Testa, tal-Handaq,
Qormi” u fparagrafu wiehed itennu li d-decuius miet “wara incident fuq
il-post tax-xoghol”.
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»llli [-atturi jsejsu |-pretensjoni taghhom ghal sejbien ta’ htija fuq I-
esponenti Claudio Muscat bhala direttur u personalment fug ebda
principju legali hlief ghal konkluzjoni tal-magistrat inkwerenti dwar ir-
responsabilita ta’ Claudio Muscat personalment. Dwar dan pero |-
ewwel qorti esprimiet ruhha ¢&ar fis-sentenza taghha li kienet ged
tiskartah meta rriteniet illi “dan m’hijiex taghmlu bhala raguni ohra li
sseddaq il-fehma taghha dwar is-siwi tal-e¢¢ezzjoni” mhux biss, fl-umli
fehma tal-esponenti, dan gie skartat ghaliex il-konkluzjoni tal-magistrat
inkwerenti mhijiex konklussiva jew definittiva ghaliex hija biss
konkluzjoni preliminari li trid tigi stabilita wara li jitmexxew proceduri
kriminali izda wkoll ghaliex ghandha ssir distinzjoni netta bejn
responsabilitd kriminali u dik ¢ivili u dana peress li, fejn si tratta ta’
responsabilita kriminali, pro¢eduri kriminali ma jistghux jitmexxew hlief
kontra persuna u mhux kontra soc¢jeta.

»Kwindi, ma hemm l|-ebda premessa li fugha hija bazata l-azzjoni
attrici li torbot lill-esponenti Claudio Muscat personalment. Dan huwa
rifless b’'mod ¢ar fin-nota ta’ sottomissjonijiet tal-atturi appellati i
ressqu quddiem I-ewwel qorti kemm ghal dak |i jirrigwarda |-
legislazzjoni u dak li jirrigwarda |-kazistika li ssir referenza ghalihom fl-
imsemmija nota, in kwantu dawn kollha jirregolaw u jirreferu ghal “min
ihaddem,” ergo mhux lill-esponenti Claudio Muscat.

»... ... ... gorti ma tistax tissostiwixxi ghall-azzjoni u ghad-domanda
avvanzata mill-atturi appellati azzjoni u domanda ohra |li minnu ma
gietx proposta u li konsegwentement twassal sabiex il-qorti tiddeciedi
‘I hemm mill-azzjoni proposta. In kwantu dana jwassal lill-qorti sabiex
tiddeciedi extra jew ultra petita, mhux talli mhuwiex permissibli li jsir,
tant li fil-fatt iwassal ghan-nullita ta’ sentenza ai termini tal-artikolu 790
tal-Kapitolu 12.

»llli inoltre, l-istess qorti meta ghamlet il-konsiderazzjonijiet legali
taghha dwar il-kwestjoni ta’ responsabilita fuq il-post tax-xoghol, I-
istess qorti rabtet Il-istess kunsiderazzjonijiet ma’ relazzjoni bejn
impjegat u prin¢ipal u b’hekk ma ggustifikatx kif dawn I-istess
konsiderazzjonijiet jistghu japplikaw ghal persuna (ossia |-esponenti
Claudio Muscat) li mhijiex il-prin¢ipal. Hawnhekk issir referenza ghal
dak li jinghad fis-sentenza partikolarment “is-sejbien ta’ htija ghal
in¢ident bhal dak jghabbi lil min ikun gabbad lil haddiem jew lit-terz li
jkun, sakemm ma jintweriex li dak il-haddiem naqgas li jogqghod ghall-
istruzzjonijiet jew ghall-prekawzjonijiet li |-imghallem tieghu jkun
widdbu bihom jew ipprovdielu, jew sakemm ma jintweriex li I-haddiem,
bi traskuragni jew b’rieda, ikun hu nnifsu gab I-effetti tal-incident
b’idejh” u hekk tkompli tikkunsidra l-istess qorti “hija regola ohra
ewlenija fdan il-gasam li I-imghallem irid jizgura li jipprovdi lill-
haddiema tieghu b’ambjent li jzomm ’il boghod mill-perikolu ...” u
“huwa wkoll dmir li jitfa’ fuq min ihaddem il-piz li jiehu mizuri preskritti
xierga ...” u aktar “huwa stabbilit li dan id-dmir ta’ min ihaddem jitlob
ukoll ...”;

»llli ghalhekk fil-presenza ta’ kuntratt ta’ impjieg, ladarba I-kolpa li |-
atturi appellati jittentaw jaddebitaw bl-azzjoni minnhom promossa hija
bazata fuq il-kuntratt ta’ impjieg, ghandha rapport dirett mal-istess
kuntratt pre-ezistenti u I-fatt huwa dipendenti mir-rapport kuntrattwali,
stante wkoll li rrizulta inekwivokabilment li I-esponenti Claudio Muscat
kien qged jikkonduc¢i n-negozju tal-kumpanija fil-kwalitd tieghu ta’
direttur ta’ Clamus Holdings Limited, l|-e¢¢ezzjoni tal-esponenti
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Claudio Muscat li ghandu jigi liberat mill-osservanza tal-gudizzju kellha
tintlaga’.«

ll-qorti tosserva qabel xejn illi konvenuti f'din il-kawza hemm tnejn —
Clamus u Claudio Muscat — u mhux tlieta: Clamus, Claudio Muscat
proprio u Claudio Muscat bhala direttur tas-soc¢jeta. Dan qieghed

jinghad biex jitnehha kull ekwivoku li jista’ johloq I-occhio tal-kawza.

Ma huwiex kontestat illi Charles Sammut kien impjegat ma’ Clamus u
mhux ma’ Claudio Muscat. Kien hemm relazzjoni kuntrattwali bejn
Charles Sammut u Clamus u mhux bejn Charles Sammut u Claudio
Muscat; ghalhekk ir-responsabilita ta Claudio Muscat tista’ tkun biss

ex delicto.

ll-qorti izda ma taqgbilx mal-konvenuti illi “l-azzjoni attri¢i hija msejsa
fuq relazzjoni kuntrattwali”; billi fil-premessi ghat-talbiet jinghad illi
Charles Sammut kien impjegat ma’ Clamus u li miet wara inc¢ident fuq
il-post tax-xoghol ma jfissirx b’hekk illi I-azzjoni hija wahda msesja
biss fuq relazzjoni kuntrattwali. Li Charles Sammut kien impjegat ma’
Clamus u li miet fuq il-post tax-xoghol huma fatti relevanti li kellhom
bilfors jissemmew fil-premessi izda b’hekk ma jillimitawx il-portata tal-

azzjoni.

ll-kwistjoni mela ma hijiex jekk l-azzjoni hijiex imsejsa fuq respons-
abilita ex contractu jew ex delicto izda jekk kienx nuqqgas ta’ Claudio
Muscat li juza “l-prudenza, id-diligenza, u |-hsieb ta’ missier tajjeb tal-

familja”* li wassal ghall-in¢ident.

Art. 1032(1), Kod. Civ.
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12.

13.

14.

L-eccezzjoni ghalhekk, safejn hija eccezzjoni preliminari li trid il-
helsien ta’ Claudio Muscat mill-harsien tal-gudizzju, ghandha tigi
michuda, bla hsara, f'dan I-istadju, ghall-kwistjoni fil-meritu jekk kienx
hemm tassew dak in-nuggas li jwassal ghar-responsabilita ex delcito

ta’ Claudio Muscat.

L-ewwel aggravju huwa ghalhekk michud.

Nghaddu issa biex inqgisu l-aggravju dwar il-mertu. Fil-qosor, il-
konvenuti jargumentaw illi I-kawza prossima u immedjata tal-incident
kien il-fatt li Charles Sammut baga’ jaghfas il-buttuna tal-control panel
tal-hoist li wasslet biex ingatghet il-katina minhabba I-forza li kienet
gieghda ssir fugha meta baqghet tingibed mill-hoist ghalkemm kienet
wehlet. Huma jsostnu, ghalhekk, illi kien in-nuqqas ta’ diligenza tal-
vittma stess kif ukoll il-fatt li mar lil hinn mill-inkarigu tieghu li wassal
ghall-in¢ident. Ghaldagstant, huma jargumentaw illi I-in¢ident sehh bi
htija tal-vittma wahdu u li huma ma ghandhom ebda htija. Il-konvenuti

komplew fissru dan |-argument hekk:

Moo e . [-ewwel qorti kellha qabel kull ezercizzju iehor, inkluz dak
dwar ir-responsabilita, tiddetermina x'wassal ghall-in¢ident ghaliex
huwa biss wara li tigi stabbilita I-kawza prossima tal-incident li wiehed
jista’ jikkonkludi dwar ir-responsabilita ghall-akkadut. Dan ghaliex
sabiex ikun hemm htija, min ged jippromwovi I-kawza ghandu jipprova
sodisfacentement in-ness bejn |-azzjoni u d-dannu subit u dana jrid jigi
identifikat element determinanti li jkun ipprovoka Il-in¢ident u li jista’
jitgies bhala I-kawza prossima tal-akkadut (A. Stanley v. A. Zahra PA
JSP 23.3.93). Ghalhekk I-element fondamentali fid-determinazzjoni ta’
responsabilita ghal in¢ident hija |-kawza prossima u immedjata li tkun
wasslet ghalih (Piju Vassallo v. Joseph Debono PA 25/01/2002)
ghaliex in iure non remota causa sed proxima spectatur.

»llli fil-kaz in ezami I-kagun ewlieni ghall-akkadut kien il-fatt li |-katina
tal-hoist li kien installat fl-istores ta’ Clamus ixxirjat. Dan jikkonkluduh I-
Inginier Bellizzi inkarigat mill-magistrat inkwerenti fl-inkjesta kif ukoll I-
espert ex parte inkarigat mill-esponenti I-Inginier Spiteri. Di fatti I-
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Inginier Bellizzi kkonkluda illi I-fatt li katina xxirjat kien il-kawza tal-
in¢ident u “l-in¢ident inqala’ ghax il-katina xxirjat”.

»llli mbaghad irrizulta |-katina xxirjat mhux ghaliex ma kellhiex il-
manutenzjoni ordinarja jew inkella ghaliex ma saritilhiex certifikazzjoni
jew ghaliex |-gagga ma kellhiex sistema ta’ Iqugh (Cirkostanzi
msemmija fis-sentenza appellata) izda biss ghaliex u unikament kien
hemm tensjoni e¢cessiva fugha. Din it-tensjoni ma rrizultatx mill-fatt li
kien hemm taghbija eécessiva fil-hoist ghaliex ghajr ghal zew§ kaxxi
ma kienx hemm. Lanqas irrizultat minn xi possibilita li |-katina kienet
iddghajfet precedentement ghall-in¢ident u kwindi tali konstatazzjoni
telimina li c¢ertifikazzjoni tal-hoist setghet tevita I-in¢ident in kwistjoni
milli jsenn.

»Hija konsegwenzjali |-konkluzjoni li I-kawza determinanti tal-in¢ident
kienet il-fatt li Charles Sammut baqa jaghfas il-buttuna tal-kontroll tant
li kkawza abnormal force fuq il-katina li konsegwentement tgacétet.
Dwar din il-konkluzjoni I-Inginier Bellizzi inkarigat mill-magistrat
inkwerenti u li fug il-konkluzjonijiet tieghu jistriehu ampjament I-atturi
appellati kien ¢ert ghaliex eskluda li jista’ jkun hemm raguni ohra
ghaliex ixxirjat l-imsemmija katina hlief ghal tali abnormal force i
ezercita fugha Charles Sammut meta baga’ jaghfas il-buttuna tal-
kontroll ghaliex, li kieku ma kinitx hekk maghfusa, I-hoist kienet tkun
wieqgfa u I-gwidi li kien hemm mal-hitan kif ukoll il-katina ma jkollhom |-
ebda tensjoni jew forza fughom.

»L-ewwel qorti fis-sentenza taghha taghmel referenza ghal din ir-
rizultanza meta tghid li “Fxi hin il-gagga wehlet mal-gwidi (“channels”)
taghha u Sammut ipprova jaglaghha minn fejn wehlet u baga’ jaghfas
il-control panel li jhaddem il-mutur tal-parank li jtella’ u jnizzel il-gagga
u l-ghafis tal-panel zied it-tensjoni fuq il-katina” izda ma esprimietx
ruhha, minkejja |-kostatazzjonijiet ta’ diversi esperti u r-rizultanzi minn
testijiet xjentifici, li din kienet il-kawza prossima tal-in¢ident. Minflok
tghid li dak li wassal ghall-in¢ident kien kaz ta’ emergenza li nholoq
meta |-hoist wehel. B’kull dovut rispett il-kaz ta’ emergenza gabu d-
decuius b’idejh stess in kwantu I-hoist imwahhal ma kienx perikoluz
ghaliex il-forzi jkunu newtrali meta jkun wiegaf u kwindi |-kaz ta’
emergenza sehh meta |-operatur baga’ jaghfas il-control panel sabiex
jaqgilghu ghal hin pjuttost twil ghaliex kif tenna I-Inginier Spiteri dan ma
sehhx meta ghafsu ghal madwar minuta izda meta baga’ jaghfsu ghal
hin twil.

»L-esponenti jissottomettu illi ladarba irrizulta li I-ghafis Zejjed tal-
control panel tal-hoist da parti tad-decuius kien il-fattur determinanti
tal-in¢ident in kwistjoni, xejn mill-allegati nugqasijiet fir-rigward tal-hoist
li ssir referenza ghalihom fis-sentenza appellata ma jistghu iwasslu
ghal uniku kawza determinanti ghall-akkadut li kienet il-manuvra
irregolari u perikoluza li ghamel Charles Sammut meta baga jaghfas il-
buttuna tal-hoist minkejja li |-hoist kien wehel. Dan gieghed jinghad
f'¢irkostanzi fejn irrizulta b’mod konklussiv illi I-hoist in kwistjoni bil-
makkinarju tieghu b’kollox kien jaqdi I-funzjoni tieghu u kien idoneu
ghall-irfigh tal-oggetti. Fil-fatt il-katina kienet tiflah ghal piz ta’ elf
kilogramm sabiex tasal biex tingasam u fiha ma kienx hemm aktar
minn tletin kilogramm. ll-katina kienet wkoll tal-hoist proprja, tal-gies
tieghu u cioé adattata.
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»llli I-ewwel qorti pero jidher li dawn il-fatti skartathom meta giet biex
taddebita I-htija li kif inghad kellha tigi determinata mill-kagun ewlieni
tal-in¢ident. Minflok, I-ewwel gorti taghmel referenza ghall-kwistjonijiet
li huma fl-umli fehma tal-esponenti sekondariji ghall-kawza prossima.
L-istess jigri fincident stradali ad ezempju ghaliex jekk sewwig ma
jkollux licenzja jew assikurazzjoni, dawn l-infrazzjonijiet wahedhom da
parti tas-sewwieq ma jgorrux maghhom il-konsegwenza li ne¢essarja-
ment kien responsabbli ghall-in¢ident ghaliex trid issir il-prova ta’ ness
ta’ kawzalita bejn il-fatt kolpuz u I-event dannuz.

»Is-sentenza appellata taghmel referenza ghall-fatt li I-control panel li
jhaddem il-mutur tal-lift kien jinzel minn gol-bokka tal-hoist b’mod li min
ikun ged ihaddem il-hoist irid tabilfors jidhol fil-bokka tal-hoist biex
ihaddmu. Apparti mill-fatt li din il-kunsiderazzjoni ma hijiex il-kawza
prossima tal-in¢ident u langas seta’ kellha in¢idenza fuqu, dan il-fatt
langas jirrizulta mill-provi mressga. Anzi rrizulta |-kuntrarju u cioé li I-
kontroll kien jasal ’il gewwa fuq is-sular u kwindi seta’ jigi operat minn
barra |-bokka tal-hoist u kwindi l-operatur tal-hoist ma jesponi ruhu
ghal ebda perikolu. Di piu, dan huwa konfermat mill-espert ex parte I-
Inginier Spiteri meta sostna li illi kien imur kontra r-regoli tal-operat tal-
hoist jekk l-operatur jagla’ I-kontroll minn postu u jpoggih fil-kabina u
jogghod fih fil-kabina ghaliex il-hoist stajt thaddmu minn fuq il-landing.

»ls-sentenza appellata taghmel referenza wkoll ghall-fatt li ma saret I-
ebda certifikazzjoni minn persuna kompetenti dwar is-sigurta tal-istess
hoist u langas intbaghtu lill-awtorita kompetenti r-rapport mitluba mil-
ligi kull tant zmien dwar l-istess hoist. Din il-kunsiderazzjoni wkoll hija
periferali ghall-akkadut u |-kawza prossima tieghu ghaliex ladarba I-
hoist waga’ meta xxirjat il-katina konsegwenti ghal abnormal force
ezercitat fugha mid-decuius li baga’ jaghfas il-control panel, certifik-
azzjoni o meno ma kinitx ser izzomm l-in¢ident milli jsehh. Di piu, meta
ssir certifikazzjoni |-katina ma tiffurmax parti mir-rutina tac-certifik-
azzjoni.

»Ghar-rigward tal-bibien li jaghtu minn kull sular, I-ewwel qorti galet li
dawn ma kinux jissakru b’mod li, waqt li I-hoist gieghed jithaddem,
persuna ma tkunx tista’ tiftanhom. Din il-kunsiderazzjoni wkoll hija fl-
umli fehma marginali ladarba gie konstatat illi I-kawza prossima tal-
in¢ident kien fattur iehor u bibien jissakru jew le ma kellhiex in¢idenza
fuq I-in¢ident in kwistjoni. Di piu, irrizulta li dawn kienu jissakru ghaliex
latch kien hemm u effettivament ghalhekk gatelock ukoll kienet tezisti.

»ls-sentenza appellata ssemmi wkoll li I-hoist ma kellux sistema ta’
Iqugh (“braking system”). Apparti li din ukoll hija in¢identali ghall-
in¢ident, jirrizulta li m’hemm I-ebda rekwizit li hoist ikollu brake tant li
fil-ligi ghal rigward goods lift ma hemmx specifikat x’safety features
ghandu jkollu sistema ta’ hoist; aktar importanti minn hekk huwa Ii I-
hoist kellu in-built braking system ghaliex il-hoist in kwistjoni kien tat-
tip “continuous pressure type” li jfisser li l-operatur kellu jaghfas
buttuna sabiex itellghu jew inizzlu, inkella I-hoist kien jibga’ fil-
posizzjoni li jkun ghaliex ma kienx automatic peress li trid izzomm il-
buttuna maghfusa sabiex il-hoist seta jimxi.

»L-ewwel qorti fis-sentenza taghha tirreferi ghall-fatt li mal-kostat-
azzjonijiet li ghamlu l-esperti, mahtura mill-Qorti tal-Magistrati, I-ebda
wahda mill-partijiet ma wriet nugqgas ta’ gbil. Mhux hekk pero jirrizulta
mill-atti ghar-rigward tal-kostatazzjonijiet kollha li ghamel I-espert
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tekniku Inginier Bellizzi. L-esponenti kienu kkontro-ezaminaw lill-istess
xhud minn fejn irrizulta li xejn mill-allegati nuggasijiet li elenka I-
Inginier Bellizzi fir-rapport tieghu ghab-bazi tal-istandards EN 81 i
dahlu fis-sehh fis-sena 2001 ma kienu rilevanti ghal uniku kawza
determinanti ghall-akkadut li kienet il-manuvra irregolari u perikoluza li
ghamel Charles Sammut meta baqa jaghfas il-buttuna tal-lift minkejja
li I-hoist kien allegatament wehel. L-istess jinghad ghal kostatazzjoni
dwar il-bibien tas-sulari ghaliex l-istandards li jirreferi ghalihom |-
Inginier Bellizzi bhala section 7,7,2,1 dwar gatelocks irrizulta li ma
huwiex mehtieg li dawn ikunu electromagnetic ghaliex fil-fatt il-ligi tal-
1964 ma tistabililixxix electromagnetic gatelocks izda tistipula biss
“efficient interlocking or other devices to secure that the gate cannot
be opened” u, dwar l-allegat nugqas ta’ tabelli, jinghad illi t-tabelli ma
kellhomx x’jagsmu mal-in¢ident de quo u langas jirrizultaw mehtiega
mil-ligi.

»llli I-ewwel qorti inoltre gieset fatturi ohra determinanti li wassluha
ghall-konvin¢iment ta’ htija fil-konfront tal-esponenti. Fl-ewwel lok
indikat li d-decuius kien ilu ftit gimghat biss ingaggat minn Clamus u
kien ghadu fi Zzmien ta’ prova u gieset inoltre li ma ntweriex li kellu
taghrif tekniku partikolari rigward it-thaddim tal-hoist. B’kull dovut
rispett lejn l-ewwel qorti, dan ukoll mhuwiex determinanti sabiex
timputa htija fil-konfront tal-esponenti in kwantu, filwaqt illi huwa
koncess li |-katina tal-hoist ixxirjat waqt it-thaddim tieghu, din ma Kinitx
sitwazzjoni uzwali, li sehhet gqabel jew inkella li setghet ragjonevolment
tigi prevista, ladarba s-sitwazzjoni ta’ emergenza hologha d-decuius
stess meta baqa’ jaghfas il-buttuna ghal hin pjuttost twil minflok fettex
ghall-ghajnuna ta’ persuna teknika. It-taghrif dwar kif jithaddem il-hoist
kien inghatalu; kien dak li d-decuius ipprova jwettaq u cioé sabiex
jaqla’ I-hoist minn mal-gwidi li ma kienx kompitu tieghu, izda ghal
raguni tajba jew hazina pprova jaghmlu.

»llli dan gieghed jinghad fil-kuntest tal-fatt illi min ihaddem (u kwindi
mhux l|-esponenti Claudio Muscat personalment) jista’ jonqos mid-
dmirijiet tieghu jekk, kif jikteb Munkman fil-ktieb tieghu Employers’
Liability At Common Law (7" Edition, Butterworths pg 129) jekk: “1. It
may be that the employer has done nothing at all to carry out his
obligation. 2. In the second place, the employer may have been
informed of a defect or danger and doing nothing to remedy it. 3.
Thirdly the employer knowing of a defect on his plant or premises or of
a danger in the course of the work may have taken inadequate
measures to eliminate and reduce the risk. 4. Fourthly though the
employer does not know that anything is wrong it may be that he
ought to know — that is, he could have found out by reasonable care”.
Dwar xjaghmel unsafe system of work dawn gew elenkati b’dan il-
mod fis-sentenza moghtija fl-ismijiet Mario Caruana v. Marsovin
Limited (5 ta’ April 2011):

»1. jekk min ihaddem ikollu xoghol li jinvolvi riskju ta’ korriment li
wiehed seta’ ragonevolment jarah minn gabel;

»2. li kien hemm mezzi normali li dan ir-riskju jigi eliminat;
»3. li I-korriment tal-vittma kien kawzat mir-riskju fug imsemmi;

»4. illi n-nuqgas ta’ min ihaddem li jelimina r-riskji juri n-nuqqas ta’
kura ragonevoli ghas-sigurta tal-vittma.
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»|lli mill-atti I-ebda wahda minn dawn I-aspetti ma giet privata fkuntest
fejn il-korriment sehh minhabba azzjoni diretta li ha I-impjegat li ma
Kinitx taqa’ fl-inkarigu moghti lilu; ix-xoghol moghti lilu ma kienx jinvolvi
riskju, izda r-riskju rrizulta bl-istess azzjoni diretta tal-impjegat u I-
korriment tal-vittma kienet kawza diretta tal-istess azzjoni tieghu.

»Fir-rigward jinghad li impjegat ghandu obbligu wkoll li jara li ma
jissottomettix lilu innifsu ghal periklu, I-obbligu li ma jihux riskji zejda u
li jinfurma lill-imghallem taghhom jekk makkinarju jieqaf jiffunzjona u
mhux jittenta jaffronta sitwazzjoni ta’ malfunzjonament wahdu jew
meta ihoss li hemm xi periklu ghaliex il-haddiem ghandu I-obbligu li
ma jidholx ghal periklu minghajr bzonn. Ghaliex id-decuius ma
infurmax lis-superjuri tieghu jew persuna teknika meta I|-hoist wagaf
jahdem? U dana fl-umli fehma tal-esponenti kellu jwassal lill-ewwel
gorti sabiex issib responsabbilta kontributorja ta’ |-istess decuius. Jekk
il-hoist wagaf mal-gwidi tieghu, u dan seta’ importa ¢ertu periklu, ma
jidhirx li d-decuius gaghad attent b’xi mod specjali izda anzi holoq
sitwazzjoni ta’ emergenza bil-katina tixxirja. Dan huwa nieges mis-
sens komun li impjegat ghandu jahdem bih sabiex ma jesponix ruhu
ghal riskju zejjed.

»Kif johrog ¢ar mill-atti tal-kawza, id-decuius ma uzax il-prudenza, id-
diligenza u I|-hsieb tal-missier tajjeb tal-familja dakinhar tal-in¢ident
fatali u ghaldagstant jigi sottomess illi kien I-ghemil negligenti tieghu li
wassal ghall-mewt prematur tieghu. Id-decuius nagas milli jaghmel
dak minnu ragjonevolment mistenni li meta ra li I-hoist kien wehel ma
jibgax jaghfas il-buttuna tal-control tant li kkrea b’hekk abnormal force
li wassal ghall-kawza determinanti li rrizultat fl-incident. Illi dan kellu
jaghmlu ghaliex hekk tiddetta fi¢-cCirkostanzi d-diligenza ta’ bonus
pater familias. Ghalhekk kull min jonqos li josserva dan il-minimu ta’
prudenza ghandu jsofri I-konsegwenzi tan-nuqqasijiet tieghu (Godifrey
Buhagiar v. Malta Shipbuilding Co. Ltd deciza fil-11 ta’ Ottubru 2011
konfermata fl-appell).

»llli tenut kont li I-kawza prossima u immedjata tal-in¢ident kien il-fatt i
Charles Sammut baga’ jaghfas il-buttuna tal-control tal-hoist li wasslet
biex ixxirjat il-katina ... ... ... , kien in-nuqqas ta’ diligenza tieghu, kif
ukoll il-fatt li mar lil hinn mill-inkarigu tieghu, li wassal ghall-inc¢ident.
Jirrizulta provat illi bi ftit attenzjoni da parti ta’ Sammut, I-in¢ident ma
kienx jigri. ll-fatt li baqa’ jaghfas il-buttuna meta kien konsapevoli jew
inkella ragjonevolment kellu jkun konsapevoli ta’ dak li kien ser jigri
minn hin ghal iehor jekk jikkrea tensjoni fuq il-katina aktar milli din
kienet tiflah u volontarjament ha r-riskju li jkompli jaghfas il-buttuna
minflok ma jieqaf u jitlob ghall-assistenza ta’ persuna li tifhem izda
pprova jissara mieghu, necessarjament jghabbi Il Sammut, fl-umli
fehma tal-esponenti, bir-responsabilita ghall-akkadut.

»Fi¢-Cirkostanzi u ladarba, kif gie ritenut wkoll mill-gurisprudenza
nostrana (Neg. Edgar Laferla noe v. Neq. Antonio Cachia et), id-danni
likwidati ghandhom ikun marbutin bin-nexus ta’ kawza u effett mal-fatt
vjolatur; u ghandhom ikun konsegwenza diretta u immedjata ta’ dak il-
fatt, u bhala tali rizarcibili, I-esponenti ma kellhomx jigu addebitati
responsabilita.«
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Jidher li I-partijiet f'din il-kawza geghdin jagblu dwar dak li gara fl-1 ta’
April 2005 fl-imhazen tas-soc¢jeta konvenuta f'Hal Qormi. Mill-provi
prodotti miz-zewq partijiet jidher illi f'xi hin wehlet il-gagga mal-gwidi
taghha, Charles Sammut ipprova jaglaghha minn fejn wehlet u
x'aktarx baqga’ jaghfas il-control panel li jhaddem il-mutur tal-parank li
jtella’ u jnizzel il-gagga. Il-gbid tal-hoist zied it-tensjoni fuq il-katina li
konsegwentement tqacctet. Charles Sammut jidher li kellu parti ta’
gismu gewwa x-shaft mnejn tinzel il-gagga u l-parti l-ohra barra,
b’saqajh fuq is-sular, meta I-katina tqacctet, il-gagga waqghet ’l isfel u
lagtitu. Hu miet ftit sieghat wara fl-isptar. Il-kawza tal-mewt kienet il-

griehi li garrab.

Ingisu I-ewwel ir-responsabilita tas-socjeta konvenuta li maghha kien
impjegat Charles Sammut meta miet fuq il-post tax-xoghol. ll-gorti
tosserva illi fost l-aktar obbligi importanti li ghandu min ihaddem
hemm dak [i jipprovdi post u sistema tax-xoghol li safejn ragon-
evolment possibbli jkun hieles minn perikoli prevedibbli kif ukoll
sorveljanza adegwata sabiex fl-ambjent tax-xoghol ma jithallewx

isehhu cirkostanzi li joholqu perikolu ghall-haddiema.

Dwar l-obbligu ta’ sorveljanza, din il-qorti fis-sentenza moghtija fit-30

t'Ottubru 2015 fl-ismijiet Anthony Vidal et v. Neil Macklin et noe galet

hekk:

»Supervizjoni ma ffissirx biss li taghti I-istruzzjonijiet lill-haddiema ta’
kif ghandu jsir ix-xoghol, jew li tassigura li x-xoghol ikun ged isir tajjeb,
izda tifisser wkoll li tassigura li hadd mill-haddiema ma jithalla jaghmel
xi gest inkonsult b’'mod i jpoggi friskju I-inkolumita tieghu. Din il-qorti
tirribadixxi li min ihaddem ghandu jipprovdi sorveljanza adegwata biex
l-ambjent tax-xoghol jinzamm dejjem u, kemm ic¢-cirkostanzi jipper-
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18.

19.

20.

mettu, safe, b'mod |i dak Il-ambjent bl-ebda mod m’ghandu jkun
konducenti, anke potenzjalment, ghal in¢identi. Sorveljanza adegwata
tinkludi dik li tipprovdi ghal ¢ertu nuqqasijiet tal-haddiema li ta’ sikwit
ikollhom tendenza minhabba familjarita zejda max-xoghol li jittras-
kuraw riskji inerenti fix-xoghol taghhom [App. S. Joseph Cini v.
George Wells, deciz 15 Novembru 2004; App. S. Joseph Caruana v.
Philip Chircop, deciz 24 April 2015].«

Min ihaddem ghandu jipprovdi sorveljanza xierqa ghall-impjegati
kollha tieghu, anke ghal dawk il-haddiema ta’ esperjenza u midhla
max-xoghol li nghataw jaghmlu. Fil-fatt, fis-sentenza moghtija fit-12

ta’ Marzu 2012 fl-ismijiet David Gathergood v. Anchor Bay Leisures

Limited et, il-Prim’Awla tal-Qorti Civili osservat illi:

».. ... ...kien jaga’ fuq [il-konvenuta] ukoll li turi li, fdak il-hin
partikolari, l-attur kienet gieghda ssirlu sorveljanza xierqa, u dan
minkejja li huwa kien haddiem ta’ esperjenza u midhla max-xoghol li
nghata jaghmel.

D U Din ir-regola tghodd ukoll fejn ix-xoghol moghti lill-haddiem
ma jkunx gdid ghalih u fejn ikun hemm il-possibilta li r-rutina twassal
lill-istess haddiem biex jillaxka I-attenzjoni tieghu.«

Dan ighodd aktar u aktar fejn il-haddiem ikun ghadu gdid fuq il-post
tax-xoghol, bhal ma kien Charles sammut, u ghalhekk x’aktarx nieges

mill-esperjenza u mill-gharfien tal-perikoli.

Ghandu jinghad ukoll illi I-ebda tahrig minn gabel ma huwa bizzejjed
biex jehles lil min jaghti x-xoghol minn dan id-dmir tieghu ta’ sor-
veljanza. Fil-fatt, fis-sentenza fuq imsemmija, il-qorti kienet kompliet

hekk:

»ll-htiega ta’ supervizjoni ma tistax tkun traskurata, u I-ebda tahrig
minn gabel ma huwa bizzejjed biex jehles lil min jaghti x-xoghol mid-
dmir i jipprovdi lill-haddiem mis-supervizjoni xierga minn persuna ta’
hila u li Pkull wagt tkun gieghda tara li I-ambjent tax-xoghol ma jkunx
tali li jwassal ghal xi in¢ident. Dan |-obbligu tas-sorveljanza huwa parti
shiha minn dak li I-ligi tifhem bih bhala [-ambjent tax-xoghol imbieghed
mill-perikli.«
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Meta mbaghad il-haddiem ikun ghadu ma nghatax it-tahrig kollu
mehtieg li jigi wkoll mill-esperjenza, I-obbligu ta’ sorveljanza jassumi

aktar importanza.

Wara i fliet il-provi kollha mressga mill-partijiet, din il-gorti hija
konvinta illi I-kawza diretta u prossima tal-inc¢ident li sehh fl-1 ta’ April
2005, u li wassal ghall-mewt ta’ Charles Sammut, kienet in-nuggas ta’
thaddim ta’ sistema tajjeb u xieraq kemm ta’ sorveljanza kif ukoll ta’
kontroll sabiex sahhet I-istess Charles Sammut ma titqighedx

f'perikolu waqt li kien ged jahdem mas-socjeta konvenuta appellanti.

Din il-gorti waslet ghal din il-konkluzjoni wara li gieset li ma kien hemm
l-ebda persuna li kienet gieghda tissorvelja x-xoghol ta’ Charles
Sammut filF-mument meta sehh l-in¢ident u ghaldagstant ma kien
hemm |-ebda persuna li setghet tinduna b’dak li kien ged jigri jew li
tipprovdi ghal ¢ertu nuqqasijiet da parti tieghu. Konsegwentement, is-
so¢jeta appellanti ma setghetx tkun taf illi Charles Sammut kien
gieghed jipprova jaghmel haga — li jizblokka I-lift — li ma kinitx kompitu
tieghu, u li biex jaghmel hekk kien gieghed jesponi ruhu ghal perikolu
billi jixxabbat fix-shaft tal-lift. Ma kien hemm hadd li jghidlu li dak ma
kienx xoghlu u li jiftahlu ghajnejh sabiex forsi kien ikun evitat il-in¢ident
fatali li sehh. Charles Sammut thalla wahdu biex jaffronta kull ma seta’
ngala’ tant li langas telephone ma kien hemm ghall-istorekeepers biex
jekk jinqala’ xi in¢ident dawn ikunu jistghu jikkomunikaw mas-superjuri

taghhom biex jiehdu struzzjonijiet minghandhom?.

Ara fol. 325 tal-process tal-ewwel gorti.
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24. Minbarra dak li nghad hawn fuq, is-so¢jeta konvenuta ma wrietx
x’ghamla ta’ tahrig tat lil Charles Sammut dwar x’ghandu jaghmel f'’kaz
li tinqala’ emergenza (bhal ma’ grat fic-Cirkostanzi tal-kaz tallum) u il
min kellu jfittex flok jipprova jirmedja hu ghal intoppi mahluqga

b’¢irkostanzi mhux mistennija.

25. In-nuqqasijiet tas-socjeta konvenuta jsiru aktar serji fil-kaz tallum meta
tgis illi Charles Sammut kien ilu biss ftit iktar minn xahar jahdem mas-
so¢jeta konvenuta®. Zgur li ma jistax jinghad li kien trawwem bizzejjed
biex seta’ jahdem b’supervizjoni li tkun biss sporadika. Barra minn
hekk, jidher li din kienet I-ewwel esperjenza tieghu fejn hadem ta’

storekeeper”.

26. Is-socjeta konvenuta targumenta illi peress illi Claudio Muscat:
e kien jispjega lil kull min jibda’ jahdem il-pro¢edura ta’ kif ghandu
jintuza u jigi kontrollat I-lift>;
e kien kontinwament iwissihom biex jogoghdu attenti meta juzaw il-
lifts u biex ma jweggghux®;
e kien jordnalhom biex ma jitilghux fil-lifts”; u

e kien imur izur l-istores kuljum biex jara li kollox miexi sewwa®,

Charles Sammut kien beda jahdem mas-socjeta konvenuta fl-1 ta’ Marzu 2005.

Foll. 40 sa 43 tal-proc¢ess tal-ewwel qorti.

° Foll. 304 et seq.

6 Foll. 208, 211, 305, 321, 324, 325, 336, 340 u 348.
! Foll. 207, 210, 211, 305, 325, 340 u 364.

8 Foll. 208, 212 u 305.
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allura konsegwentement is-socjeta konvenuta ghandha tinheles mir-
responsabbilta ghall-in¢ident li sehh. Din il-gorti ma tagbilx ma’ dan I-
argument li tressaq mis-socjeta konvenuta. Kif gie provdut diversi
drabi fil-gurisprudenza, I-ebda twissija minn gabel ma hi bizzejjed biex
tehles lil min jaghti x-xoghol mid-dmir li jipprovdi lill-haddiem bis-
supervizjoni xierga minn persuna ta’ hila, u li fkull waqgt tkun gieghda

tara li I-ambjent tax-xoghol ma jkunx tali li jwassal ghal xi in¢ident.

Sewwa qalet il-Prim’Awla tal-Qorti Civili fis-sentenza moghtija fid-19

ta’ Mejju 2005 fl-ismijiet Emanuel Spiteri v. Jesmond Micallef et meta

galet illi:

»Mhux bizzejjed li lill-haddiem jinghata taghrif fuq kif ghandu jahdem,
izda min ihaddem irid jimpjega foreman li mieghu jinsistu li jara li ma
jsir ebda xoghol kontra I-istruzzjonijiet tieghu.«

Din il-qorti hija tal-fehma illi s-soc¢jeta konvenuta nagset milli tezercita
I-prudenza u d-diligenza mistennija minghandha, u cioe dik ta’ bonus
paterfamilias, fl-esercizzju tal-obbligi taghha, anke minhabba |-fatt li I-
lift in kwestjoni kien nieges minn xi htigijiet ewlenin ta’ sigurta li jitlob I-
ghaqgal jew li kienet trid il-ligi, ukoll dik “gadima” li kienet fis-sehh meta
nbena I-ift’. Kif osservat l-ewwel qorti, dawn in-nuggasijiet principal-

ment jikkonsistu filli:

e la x’hin twahhal il-lift u lanqas fl-ebda zmien wara sa ma sehh I-
incident ma saret I-ebda certifikazzjoni minn persuna kompetenti

dwar is-sigurta tal-istess lift u langas ma ntbaghtu lill-awtorita

9

Foll. 63, 64, 76 u 77.
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kompetenti r-rapporti mitluba mill-ligi kull tant Zzmien dwar |-istess
lift";
iI-bibien li jaghtu minn kull sular ghall-gafas tal-lift ma kinux

jissakkru b’mod li waqt li I-lift gieghed jithaddem persuna ma tkunx

tista’ tiftahhom*?*:

ma kien hemm |-ebda avviz imwahhal grib kull wiehed minn dawn
il-bibien li jwissi li hadd m’ghandu jidhol minnhom, u minkejja I-
gies tal-gagga tal-istess lift, ma kien hemm xejn x’jindika li per-

suna ma ghandhiex tirkeb fih*?;

it-thaddim tal-lift kien isir permezz ta’ control panel li jinzel minn
gol-bokka tal-lift innifisha u mhux minn control panel imwahhal

mal-hajt fkull indana®;

il-control panel li jhaddem il-mutur tal-lift kien jinzel minn gol-
bokka tal-istess lift b’mod |i min ikun ged ihaddem il-lift kellu
tabilfors jidhol fil-bokka tal-lift biex jibda jhaddmu u jogghod 'il

barra mill-lift hu u jithaddem bla ma jaf ezatt fejn ikun wasal il-lift';

ma kien hemm ebda mekkanizmu li jwaqqaf il-hoist milli jkompli
jahdem meta |-gagga tehel u hekk tinholoq tensjoni gawwija fuq il-

katina.

10

11

12

13

14

Foll. 62, 195, 196, 197, 202, 287, 288, 312, 355, 357, 363 u 377.
Fol 261.

Foll. 62, 181, 197, 319 u 357.

Foll. 180, 182, 197, 201, 229, 254 u 355.

Foll. 62, 180, 182, 229, 237, 254 u 357.
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Huwa minnu illi, kif josservaw il-konvenuti, dawn il-prekawzjonijiet
(nlief forsi ghall-anhar wahda) kieku ttiehdu ma kinux sejrin izommu
milli jsehh l-in¢ident, izda juru atteggjament ta’ nuggas ta’ attenzjoni
ghal htigijiet ta’ sigurta fuq il-post tax-xoghol li jikkontribwixxu, mhux

le, ghall-holqgien ta’ perikoli.

Ghalkemm huwa minnu illi dak li ghamel Charles Sammut — forsi bl-
entuzjazmu ta’ min ikun ghadu jibda impjieg, bix-xewqa li jnehhi I-
ostakolu li kien gieghed izommu mill-jkompli bix-xoghol u bl-ansjeta li
jfittex jaghmel dak li kien imgabbad li jaghmel — ha riskju li I-ghaqal
kien izommu milli jaghmlu meta xxabbat fil-bokka tal-lift, madankollu I-
gorti hija tal-fehma illi I-htija ghall-in¢ident kienet fin-nuqqas tal-
konvenuta li tipprovdi post u ambjent tax-xoghol nieges minn perikoli li

setghu gew evitati.

Ghaldagstant is-socjeta konvenuta trid terfa’ r-responsabiltd taghha

ghal dak li gara.

Nghaddu issa biex ingisu r-responsabilita ta’ Claudio Muscat proprio.

Claudio Muscat kellu fidejh it-tmexxija ta’ Clamus, kien familjari mal-
ambjent u I-pratic¢i tax-xoghol, u ghaldaqgstant kien imiss lilu li jara li s-
socjeta twettaq l-obbligi taghha. lkun jonqos mill-ghaqgal ta’ missier
tajjeb ta’ familja jekk ma jarax li s-socjeta mmexxija minnu ma tonqosx
fl-obbligi taghha, aktar u aktar fejn nuggas jista’ johloq perikolu ghal
haddiehor. Ghaldagstant, in-nuqqgasijiet tas-so¢jeta huma wkoll in-

nuqqgasijiet ta’ Claudio Muscat, billi kien hu li kien imissu jaf b’dawk in-
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35.

nuggasijiet u kellu s-setgha u ghalhekk I-obbligu li jara li dawk in-

nuqqasijiet ma jibqghux fis-sehh.

Ghal dawn ir-ragunijiet kif ukoll ghal dawk moghtija mill-ewwel gorti,
din il-gorti ssib illi kemm Clamus kif ukoll Claudio Muscat jahtu u

ghandhom iwiegbu ghall-in¢ident.

L-ahhar aggravju li ressqu I-konvenuti jolqot il-likwidazzjoni tad-danni

li ghamlet I-ewwel gorti. Fissru l-argumenti taghhom hekk:

»llli fl-ewwel lok, il-multiplier li gie adoperat huwa gholi meta mqgabbel
mal-linja gurisprudenzjali fir-rigward. L-esponenti taghmel referenza
ghall-iskeda uzata fnumru ta’ sentenzi moghtija mill-Prim’Awla tal-
Qorti Civili (Mario Mifsud v. Roderick Azzopardi deéiza 25 ta’ Jannar
2012; Spiteri_ v. Magro et deciza fl-24 ta’ Jannar 2011; Bonnici v.
Gauci deciza fil-15 ta’ Settembru 1999) u fir-rigward tissottometti li I-
multiplier adoperat kellu jkun dak ta’ 15-il sena u mhux dak ta’ 21
sena.

»|lli fit-tieni lok, ghar-rigward tal-lump sum payment, |-esponenti
jissottomettu illi kellu jsir tnaggis mis-somma likwidata ta’ ghoxrin fil-
mija (20%) biex jaghmel tajjeb ghall-fatt li l-ammont ta’ gligh tad-
decuius se jinghata lill-atturi appellati fforma ta’ somma shiha f'daqga
minflok xahar b’xahar, kif generalment jinghata s-salarju ta’ impjegat,
u li dan ghandu jigi applikat ukoll fil-kaz prezenti. Dan il-prin€ipju
ghandu jkun applikat minkejja |-fatt li ghaddew sitt snin mill-mewt tad-
decuius, u dan ghaliex l-esponenti mhumiex hatja ta’ xi dewmien fil-
proceduri tant li |-kawza infethet fis-sena 2006 u I-provi inghalqu
flimkien mas-sottomissjonijiet finali fi zmien sentejn.

»llli fit-tielet lok, ghar-rigward tal-introjtu, |-esponenti jirrilevaw illi I-
ewwel gorti waslet ghas-somma aggustata ta’ €1,141.40 liema somma
pero ma tirriflettix [-paga li kien jagla’ I-istess decuius. Apparti mill-fatt li
l-ewwel qorti skartat il-kunsiderazzjoni li d-decuius kien fi Zmien tal-
prova, matul liem il-prin¢ipal jista’ jittermina x-xoghol ta’ impjegat
minghajr ma jaghti raguni, dwar is-salarju li kien jagla’ Charles
Sammut jinghad illi I-paga gross skond il-payslips esebiti kienet ta’
€935.38 (Lm401.56) b’dan pero li I-paga bazika kienet dik ta’ €838.57
(Lm360) fix-xahar. L-esponenti jissottomettu illi s-salarju li kellu jigi
konsiderat mill-ewwel qorti kellu jkun net pay u dana skond is-
segwenti gurisprudenza (Vincent Axisa v. Alfred Fenech et, deciza 16
t'April 1991; Kevin Agius v. Colin Murphy deciza fil-23 ta’ Marzu 1990;
u David Vella v. Michael Soler noe deciza fl-20 ta’ Marzu 1990). Dwar
l-aggustament li ghamlet il-qorti, I-esponenti jirrilevaw illi dan ma kellux
jeccedi I-10% in linea mal-gurisprudenza nostrali li addotat persentagg
ta’ zieda ta’ medja ta’ 10% (Qorti tal-Appell fis-sentenza taghha
Joseph Attard et v. Concetta Sammut (55/2002) deciza fis-6 ta’ Lulju
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2007 u fis-sentenza dec¢iza mill-Prim Awla fil-15 ta’ Ottubru 2003 fl-
ismijiet Emmanuel Zahra v. Patrick Vassallo).»

Charles Sammut kellu wiehed u erbghin (41) sena meta sehh I-
inCident li wassal ghall-mewt tieghu. L-ewwel gorti gieset illi Sammut
kien sejjer jahdem sal-eta ta’ tnejn u sittin (62) sena u waslet ghall-
konkluzjoni li ghandu jintuza multiplier ta’ wiehed u ghoxrin (21) sena,
u dan minhabba I-fatt illi Sammut “kien jidher li ghadu b’sahhtu u li I-

impieg tieghu kien wiehed ghal zmien indeterminat”.

Din il-gorti tagbel mal-konvenuti illi kellu jintuza multiplier izghar u dan
sabiex jaghmel tajjeb ghall-kuncett ta’ chances and changes of life.
Normalment f’kazijiet bhal dawn m’ghandux isir sempli¢i thaqqis bejn
l-eta tal-irtirar u l-eta tal-persuna fil-mument tal-in¢ident, izda I-multi-
plier irid jaghmel tajjeb ukoll ghall-fattur ta’ incertezza li huwa parti
mill-hajja — the chances and changes of life — ghalkemm ikun xieraq
illi jitgies ukoll il-fatt illi lum |-aspettativa tal-hajja nfisha u wkoll tal-
hajja lavorativa twalu u I-kuncett tal-incertezzi tal-hajja ma ghandux

iservi biss biex jaghti vantagg mhux misthoqq lid-debitur.

Dan il-kuncett gie mfisser hekk:

»A figure somewhat less than the number of years for which the loss
is likely to continue, that is, in a personal injury action, until the
plaintiff’s injuries cease to affect earnings or the plaintiff dies or retires.
This figure is then reduced partly because of the contingencies (i.e.
that the plaintiff might not have lived or worked so long or might have
lost earnings even if the accident had not occurred) and partly
because the plaintiff is going to receive not an income but a capital
sum which can be invested to produce an income. The multiplier is
not the product of precise calculation, but of estimation in the light of
the facts of the particular case and of other comparable cases.«
(Peter Cane, Atiyah’s Accidents, Compensation and the Law, 6™ Ed.,
1999, pg.122).
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42.

Fil-gurisprudenza taghna I-fattur illi “the plaintiff is going to receive not
an income but a capital sum which can be invested to produce an
income” ngisuh mhux taht il-multiplier izda taht il-kunéett ta’ lump sum

payment, li ngisuh aktar ‘il quddiem®®.

F’dan il-kaz ukoll ikun xieraq illi ghandu jittiehed kont tal-incertezzi tal-
hajja u I-gorti hija tal-fehma li multiplier ta’ dsatax-il (19) sena jkun

aktar xieraq.

Dwar il-hlas ta’ somma kapitali — lump sum payment — din il-gorti
tagbel mal-ewwel qorti illi peress li I-kawza issa ilha miexja 'l fug minn
ghaxar snin u l-ewwel gorti ordnat il-hlas ta’ mghaxijiet biss minn
dakinhar tas-sentenza, jixraq li t-tnaqgis ma jkunx ta’ aktar minn
ghaxra fil-mija (10%) mis-somma likwidata. Dwar |-argument tal-
konvenuti li huma ma jahtux ghad-dewmien il-qgorti twiegeb illi dan it-
tnaqqgis ma huwiex mahsub biex jippenalizza lil min jahti jew jippremja
jew ma janhtix ghad-dewmien izda biex ipatti ghall-benefic¢ju li I-
kreditur jiehu bil-quddiem id-dhul tal-gejjieni. Effettvament I-atturi ma
huma sejrin jiehdu ebda beneficcju ghax ga ghaddew aktar min-nofs
tas-snin tal-multiplier u bhala konsegwenza ta’ dan id-dewmien I-atturi
ma gawdewx mill-imghaxijiet relattivi, izda, billi I-imghaxijiet sejrin
jibdew ighaddu minn dakinhar tas-sentenza tal-ewwel qorti, din il-gorti

tagbel illi huwa xieraq li jsir it-tnaqqis li riedet I-ewwel qorti.

Din il-gorti tagbel ukoll mal-konkluzjoni li waslet ghaliha I-ewwel qorti

meta qalet illi I-multiplicand ghandu jkun dak ta’ elf, mija u wiehed u

Para 41, infra.
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erbghin euro u erbghin ¢entezmu (€1,141,40) fix-xahar. Din il-gorti
temmen illi dan I-ammont huwa wiehed gust fi¢-Cirkostanzi meta tqis li
Charles Sammut kien jagla’ paga netta ta’ madwar tmien mija u
hamsa u tmenin euro (€885) fix-xahar gabel ma sehh l-in¢ident u tqis
ukoll il-potenzjali ta’ Zjieda fid-dhul tieghu fis-snin tal-multiplier Ii kieku

baga’ haj.

Fid-dawl ta’ dawn il-konsiderazzjonijiet kollha, I-qorti tasal biex
tillikwida d-danni li jmisshom jithallsu lill-atturi biex jaghmlu tajjeb ghat-
telf ta’ gligh ghall-gejjieni (lucrum cessans) minhabba I-mewt tal-awtur
taghhom Charles Sammut fis-somma ta’ (€260,239.20). Meta tqis it-
tnaqqis ukoll, minbarra t-tnaggis minhabba I-hlas ta’ somma kapitali,
it-tnaggis minhabba I-konsum tal-mejjet li kieku baqa’ haj u I-grad ta’
dipendenza — li mill-konsiderazzjonijiet relativi maghmula mill-ewwel
gorti ma sar ebda appell — is-somma finali tigi mija u wiehed u tletin
elf, seba’ mija u sitta u erbghin euro u ghaxar c¢entezmi

(€131,746.10)™.

Ghal dawn ir-ragunijiet il-qorti tirriforma s-sentenza appellata:
tikkonfermaha fejn sabet lill-konvenuti flimkien responsabbli ghall-
in¢ident; thassarha fejn illikwidat id-danni fis-somma ta’ mija u hamsa
u erbghin elf sitt mija u hmistax-il euro (€145,615) u, minflok, tillikwida
d-danni fis-somma ta’ mija u wiehed u tletin elf, seba’ mija u sitta u
erbghin euro u ghaxar c¢entezmi (€131,746.10), u thassarha fejn

ikkundannat lill-konvenuti jhallsu lill-atturi s-somma ta’ mija u hamsa u

16

(€1,141.40 x 12 x 19) = €260,239.20 x 0.75 x 0.75 x 0.90 = €131,746.10.
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erbghin elf, sitt mija u hmistax-il euro (€145,615) u, minflok,
tikkundanna lill-konvenuti flimkien ihallsu d-danni kif issa likwidati fis-
somma ta’ mija u wiehed u tletin elf, seba’ mija u sitta u erbghin euro
u ghaxar centezmi (€131,746.10), b’dan illi l-imghaxijiet jibdew

ighaddu minn dakinhar tas-sentenza tal-ewwel gorti.

L-ispejjez, kemm tal-ewwel grad u kemm tal-appell, jingasmu hekk:
sehem minn ghaxra (*/10) jhallsuh I-atturi flimkien u disa’ ishma minn

ghaxra (°/10) jhallsuhom il-konvenuti flimkien.

Silvio Camilleri Giannino Caruana Demajo Noel Cuschieri
President Imhallef Imhallef

Deputat Registratur
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