Kopja Informali ta' Sentenza

QORTI TA' L-APPELL KRIMINALI
ONOR. IMHALLEF
DAVID SCICLUNA

Seduta tal-25 ta' Frar, 2015
Appell Kriminali Numru. 534/2012

ll-Pulizija

Eleonora Cassar

II-Qorti:

1. Rat l-imputazzjoni migjuba mill-Pulizija Ezekuttiva kontra Eleonora Cassar,
detentrici tal-karta tal-Identita” bin-numru 153881M, talli f'dawn il-Gzejjer fit-3

Pagna 1 minn 8
Qrati tal-Gustizzja



Kopja Informali ta' Sentenza

ta’ Frar 2009 u fis-snin ta’ gabel, kellha fil-pussess taghha r-raza mehuda mill-
pjanta cannabis jew xi preparazzjonijiet li jkollhom bhala bazi din ir-raza;

2. Rat is-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura
Kriminali tas-6 ta’ Gunju 2012 fejn dik il-Qorti ma sabitx lillimsemmija
Eleonora Cassar hatja ta’ I-imputazzjoni dedotta u minnha lliberatha;

3. Rat ir-rikors ta’ appell ta’ I-Avukat Generali pprezentat fil-15 ta’ Novembru
2012 fejn talab li din il-Qorti thassar u tirrevoka s-sentenza appellata u, wara li
tgis bir-reqga I-provi kollha migjuba f'dan il-kaz, issib lill-appellata Eleonora
Cassar hatja ta’ I-imputazzjoni dedotta u tinfliggi I-piena skond il-ligi;

4. Rat l-atti kollha tal-kawza; rat il-fedina penali aggornata ta’ l-appellata
esebita mill-prosekuzzjoni b’ordni ta’ din il-Qorti; semghet it-trattazzjoni;
ikkunsidrat:

5. L-aggravju ta’ I-Avukat Generali hu li l-ewwel Qorti eskludiet I-istgarrija ta’ I-
appellata bhala prova ghax kienet priva minn assistenza legali, u ddecidiet il-
kaz minghajr analizi ta’ l-istgarrija li tikkontjeni konfessjoni da parti ta’ I-
appellata.

6. Tajjeb hawn li fl-ewwel lok issir riferenza ghas-sentenza fl-ismijiet Ir-
Repubblika ta’ Malta v. Antonio Abdilla et moghtija minn din il-Qorti fil-
gurisdizzjoni superjuri taghha fid-9 ta’ Mejju 2013 fejn intgal:

“8. Din il-Qorti tosserva l-ewwelnett illi meta stqarrija tinghata minn suspettat
minghajr l-assistenza ta’ avukat dan ma jissarrafx awtomatikament fi vjolazzjoni tad-
dritt fondamentali ghal smigh xieraq u konsegwentement fl-inammissibilita’
awtomatika taghha. Hekk, fis-sentenza moghtija fit-8 ta’ Ottubru 2012 mill-Qorti
Kostituzzjonali fil-kawza fl-ismijiet Charles Steven Muscat vs Avukat Generali, fejn gie
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deciz li ma kienx hemm ksur ta’ smigh xieraq fi¢c-Cirkostanzi ta’ dak il-kaz fejn ukoll I-
imsemmi Muscat ma kellux assistenza legali, u wara li dik il-Qorti spjegat l-import tas-
sentenzi relevanti tal-Qorti ta’ Strasbourg, il-Qorti Kostituzzjonali rriteniet kif gej:

“14. Din il-qorti ttenni illi I-jedd li jaghtu I-Kostituzzjoni u I-Konvenzjoni huwa dak ghal
smigh xieraq: ma hemm ebda jedd li kull min hu akkuzat b’reat kriminali jigi liberat
minn dik I-akkuza, jew li I-akkuzat jinghata |I-mezzi biex, hati jew mhux, jinheles mill-
akkuza, jew li, minhabba xi irregolarita’, tkun xi tkun, min fuq il-fatti ghandu jinstab
hati ghandu jithalla jahrab il-konsegwenzi ta’ ghemilu. ll-jedd ghal smigh xieraq
jinghata kemm biex, wara process fi Zzmien ragonevoli u bil-garanziji xierqa, min ma
huwiex hati ma jehilx bi htija, u biex jinghata I-mezzi kollha mehtiega ghalhekk, u
kemm biex min huwa tassew hati ma jahrabx il-konsegwenzi tal-htija tieghu. Il-jedd
ghal smigh xieraq ma jinghatax biex min hu tassew hati jasal biex, b’xi mod jew
b’iehor, ma jwegibx tal-htija tieghu. Jekk il-jedd ghal smigh xieraq, kif interpretat u
applikat, iwassal ghal hekk, mela hemm xi haga hazina hafna fis-sistema tal-harsien
tad-drittijiet.

“w
.

“25. Partikolarment relevanti huwa dak li jinghad fil-bidu tal-para. 52 [fil-kaz ta’
Salduz vs It-Turkija]: “National laws may attach consequences to the attitude of an
accused at the initial stages of police interrogation which are decisive for the
prospects of the defence in any subsequent criminal proceedings”'. Ir-referenza
hawnhekk hija ghall-konsegwenza ta’ inferenza sfavorevoli (“adverse inference”)
kontra min jaghzel li ma jwegibx ghall-mistogsijiet li jsirulu. Fil-ligi taghna kif kienet
fiz-zmien relevanti ghall-kaz tallum, gabel ma dahlu fis-sehh I-art. 355AT u 355AU tal-
Kodici Kriminali, il-jedd li tibga’ sieket u ma twegibx ghall-mistogsijiet li jsirulek kien
assolut u bla kondizzjonijiet, u ma setghet issir ebda inferenza minn dik I-ghaila.
Ghalhekk, il-konsegwenzi li, fil-fehma tal-Qorti Ewropeja, joholqu I-htiega ta’ parir
legali biex l-interrogat jaghzel iwegibx jew jibgax sieket, ma jezistux fil-kaz tallum,
ghax, ghalkemm l-attur ma setax jaghzel li jkellem avukat gabel ma jwiegeb, seta’
liberament u bla konsegwenzi ta’ xejn jaghzel li ma jwegibx. Kien ikun mod iehor li
kieku I-ligi kienet tippermetti illi ssir xi inferenza mis-skiet.

“26. Relevanti wkoll dak li jinghad fil-para. 54: “This right [to assistance by a lawyer]
indeed presupposes that the prosecution in a criminal case seek to prove their case

! Ara wkoll Ptonka v. II-Polonja, para. 34.

Pagna 3 minn 8
Qrati tal-Gustizzja



Kopja Informali ta' Sentenza

against the accused without resort to evidence obtained through methods of coercion
or oppression in defiance of the will of the accused”. Fil-kaz tallum ma saret ebda
allegazzjoni ta’ theddid, vjolenza jew abbuz.

“27. Ghandu jinghad ukoll illi I-Qorti Ewropeja wkoll fl-istess kaz ta’ Salduz osservat
illi I-ghajnuna ta’ avukat waqt l-interrogazzjoni twassal ghal ksur tal-jedd ghal smigh
xieraq fil-kaz biss li, minhabba f'hekk, il-gustizza tal-process tkun kompromessa:
‘Article 6 — especially paragraph 3 — may be relevant before a case is sent for trial if
and so far as the fairness of the trial is likely to be seriously prejudiced by an initial
failure to comply with its provisions.z’

“28. Naraw issa kif dawn il-principji jolqtu I-kaz tallum.

“29. Fil-kaz tallum l-attur kien ragel matur li ga kien qieghed jiskonta sentenza fil-
facilita® korrettiva meta kien interrogat: l-istqarrija ghamilha fis-7 ta’ Awissu 2002 u
kien ilu I-habs mill-1994. Kellu esperjenza ta’ interrogazzjoni mill-pulizija u ma kienx xi
minorenni jew ibati minn xi forma ohra ta’ vulnerabilita® hekk li fa¢ilment ikun
intimidit bl-ambjent fejn issir I-interrogazzjoni. Ghalhekk, ma hemmux il-fattur li wassal
ghal sejbien ta’ ksur tal-jedd ghal smigh xieraq fil-kazijiet ta’ Il-Pulizija v. Esron
Pullicino®, fejn il-persuna interrogata kienet ghadha minorenni, u ta’ ll-Pulizija v. Alvin
Privitera’, fejn il-persuna interrogata kienet ilha biss erba’ xhur li ghalget it-tmintax-il
sena.

“‘30. F'dan il-kuntest huwa relevanti dak li qalet il- Qorti Ewropeja fil-kaz ta’ Paskal v.
I-Ukrajna’: “the level of the applicant’s expertise cannot be discounted in assessing
whether his consent to participate in the particular questioning was wellinformed”®.

“‘31. Relevanti wkoll il-fatt illi I-attur kien mgharraf bil-jedd tieghu li jibga’ sieket u ma
jwegibx. Kif rajna, din I-ghazla seta’ jaghmilha bla konsegwenzi ta’ xejn u ghalhekk
ghamilha b’liberta® shiha. Ma hemm ebda xiehda u lanqas allegazzjoni li kien
mhedded jew imqarraq b’'weghdiet ta’ xi vantagg. Din il-liberta’ fl-ghazla jekk iwegibx
jew le taghti garanzija kontra kull pregudizzju minhabba awtoinkriminazzjoni.

% Salduz v. it-Turkija, para. 50 (enfasi mizjud).

% Q. Kost. 12 ta’ April 2011, rik. 63/2009.

*Q. Kost. 11 ta’ April 2011, rik. 20/2009.
®Q.E.D.B. 15 ta’ Settembru 2011, rikors 24652/04.
® Para. 78.
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“‘32. Relevanti wkoll il-fatt illi sakemm fetah il-kawza tallum fit-2 ta’ Dicembru 2010 —
wara li kienet maghrufa s-sentenza ta’ Salduz - l-attur qatt ma fittex li jiehu lura I-
istqarrija li kien ghamel jew li jichad dak li gal fiha. Dan huwa sinjal li I-attur stess ma
kienx qieghed ihoss illi tgieghed taht svantagg ingust bl-istgarrija li, wara kollox,
ghamilha liberament.

“33. Meta tqis ukoll illi I-attur ghad irid ighaddi mill-process penali bil-garanziji
procedurali kollha li dan jaghti u fejn jingiebu I-provi kollha, u mhux biss I-istqarrija ta’
l-akkuzat; illi matul dan il-process I-attur sejjer ikollu I-ghajnuna ta’ avukat; u illi I-
imhallef togat sejjer iwissi lill-gurati bil-perikolu illi joqoghdu biss fuq l-istqarrija meta
jiddeciedu dwar htija, bla ma jgisu wkoll il-provi I-ohra, u illi I-imhallef sahansitra jista’
jwissi lill-gurati biex jiskartaw l-istgarrija jekk tingieb xiehda - li ma tressqitx quddiem
din il-qorti — li l-istqarrija ttiehdet bi vjolenza, b’qerq jew b’theddid, din il-qorti hija
tal-fehma illi ma ntwera ebda ksur tal-jedd ghal smigh xieraq bit-tehid tal-istqarrija
tal-attur minghajr ma kellu I-ghajnuna ta’ avukat.

“34. Bhala garanzija addizzjonali, din il-qorti sejra tordna illi kopja ta’ din is-sentenza
tiddahhal fl-atti tal-process kriminali sabiex il-paragrafu ta’ qabel dan jingieb ghall-
attenzjoni tal-gudikanti tad-dritt u tal-fatt.”

“9. Inoltre, sejra ssir referenza ghal dak li qalet din il-Qorti diversament komposta fis-
sentenza fl-ismijiet Ir-Repubblika ta’ Malta v. Carmel Saliba moghtija fit-2 ta’ Mejju
2013 fir-rigward ta’ aggravju simili ghal dak odjern:

“‘15. L-insenjament awtentiku u l-aktar ricenti tal-Qorti Kostituzzjonali f'din il-materja
gie riassunt fil-bran li gej mis-sentenza tal-istess Qorti tas-26 ta’ April 2013 fil-kawza fl-
ismijiet Ir-Repubblika ta’ Malta v Martin Dimech fejn jinghad:

“Din il-qorti ga kellha okkazjoni illi tghid illi ma huwiex il-kaz illi n-nuqqas ta’
ghajnuna ta’ avukat iwassal, ghalhekk biss, ghall-ksur tal-jedd ghal smigh xieraq, izda
jrid ikun hemm ¢irkostanzi ohra, fosthom ¢irkostanzi partikolari ta’ vulnerabilita® tal-
persuna interrogata, illi jwasslu ghall-konkluzjoni illi minhabba n-nuqqas ta’ access
ghal avukat ma hemmx dik il-garanzija ta’ legittimita® mehtiega biex ma jitgiesx li I-
istgarrija ttiehdet bi ksur tal-jedd ghal smigh xieraq.’7

" Ara wkoll Qorti Kostituzzjonali Joseph Bugeja v Avukat Generali, 14 ta’ Jannar 2013, rik. 70/2011.
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““16. Fil-kaz ta’ llum din il-Qorti ma gewx indikati lilha ebda ¢irkostanzi partikolari ta’
vulnerabilita® fiz-zmien li I-appellant irrilaxxja l-istqarrija u x-xiehda in kwistjoni u li
jistghu jinducu lil din il-Qorti tasal ghall-konkluzjoni li minhabba n-nuqqas ta’ access
ghal avukat meta ttiehdet l-istqarrija u nghatat ix-xiehda, I-uzu ta’ dik l-istqarrija u
xiehda fil-kors tal-guri twassal ghal smigh mhux xieraq fil-konfront tal-appellant. Ma
rrizultat ebda cirkostanza li tirrendi l-istess stgarrija u xiehda inammissibbli skont il-
ligi.

“17. le-cirkostanzi ta’ l-appellant u ¢-cirkostanzi li fihom ittiehdu l-istgarrija u x-
xiehda, jifformaw parti mill-provi li se jingiebu a konoxxenza ta’ I-imhallfin tal-fatti. L-
istess bhalma jifforma parti mill-provi dak li I-appellant seta’ gal lil xi xhieda u ¢-
c¢irkostanzi li fihom ikun galhom (f'dar-rigward l-appellant ma ndika l-ebda xhud
partikolari li gieghed jilmenta dwaru). Difatti, bhal fil-kaz ta’ Muscat, l-appellant ghad
irid jghaddi mill-process penali bil-garanziji procedurali kollha li dan jaghti u fejn
jingiebu I-provi kollha, u mhux biss l-istgarrijiet tieghu; illi matul dan il-process huwa
sejjer ikollu I-ghajnuna ta’ avukat; u illi I-imhallef togat sejjer iwissi lill-gurati bil-htiega
li I-provi kollha, inkluza l-istgarrija u x-xiehda li ssemmiet, isir apprezzament taghhom
fl-assjem taghhom meta jiddeciedu dwar htija. L-imhallef sahansitra ¢ertament ser
iwissi lill-gurati biex jiskartaw l-istqarrijiet jekk tingieb xiehda li l-istgarrijiet ttiehdu bi
vjolenza, b’qerq jew b’theddid, jew b’weghdiet jew bi twebbil ta’ vantaggi. Sta wkoll
ghall-imhallef togat biex jara x’kawteli jridu jittiehdu mill-imhallfin tal-fatti dwar xi
diskors li l-appellant seta’ gal lil xi xhieda u f’liema cirkostanzi ntqal dak id-diskors.
Konsegwentement anke t-tieni aggravju huwa michud.””

7. Huwa inkontestat li fil-kaz in ezami l-appellata ma kellhiex il-beneficcju ta’ I-
assistenza legali meta giet biex tirrilaxxja l-istgarrija taghha. Pero’, |-appellata,
li kellha 27 sena, kienet mgharrfa bil-jedd taghha li tibga’ siekta. Ma gew
indikati lil din il-Qorti ebda cirkostanzi partikolari ta’ vulnerabilita” fiz-zmien li |-
appellata rrilaxxjat l-istgarrija. Ma jirrizultax |i kellha esperjenzi ohrajn ta’
interrogazzjonijiet mill-Pulizija gabel dan, izda |-ghazla li twiegeb jew ma
twegibx setghet taghmilha bla konsegwenzi ta’ xejn u ghalhekk tali ghazla
ghamlitha b’liberta” shiha. Difatti mhux talli ma saret |-ebda allegazzjoni li |-
istgarrija taghha ma gietx maghmula minnha volontarjament jew |i giet
imgieghla jew mehuda b’theddid jew b’biza’, jew b’weghdiet jew bi twebbil ta’
vantaggi (artikolu 658 tal-Kodic¢i Kriminali), talli fis-seduta tat-23 ta’ Marzu
2011 id-difiza ghamlet verbal fejn iddikjarat li “ged tezenta lill-prosekuzzjoni
milli ggib prova tax-xhud tal-volontarjeta tal-istgarrija”. Ghalhekk, galadarba
ma kinitx ged tigi kontestata l|-volontarjeta’ ta’ l-istgarrija, tali stgarrija
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ghandha titgies bhala prova valida u ammissibbli. Fl-istess hin irid jittiehed
kont tal-fatt li din l-istgarrija hija |-unika prova li ngabet f'"dawn il-proceduri
kontra l-appellata.

8. Issa, mix-xiehda ta’ I-Ispettur Dennis Theuma jirrizulta illi I-Pulizija kienet ged
tinvestiga lil certu Christopher Camilleri li kien il-boyfriend ta’ I-appellata, u giet
arrestata wkoll l-appellata li ttiehdet fil-Kwartieri Generali tal-Pulizija fejn
irrilaxxjat stgarrija. Mill-istqarrija jirrizulta illi l-appellata kienet ged tigi
mistogsija dwar xi pipi li nstabu fir-residenza ta’ Christoper Camilleri u dwar
bic¢a raza li nstabet fil-hwejjeg tieghu. Dwar ir-raza galet |li ma taf xejn aktar
peress li kienu fil-hwejjeg ta” Camilleri u dwar il-pipi li dawn kien nizzilhom mill-
Olanda bhala souvenir meta kienu marru hemm. lzda mbaghad giet mistogsija
jekk qgattx ippruvat xi tip ta’ droga. Hija wiegbet |li madwar tliet snin gabel
kienet ippruvat joint tar-raza tal-cannabis u t-toghma ma ghogbithiex u dak
kien I-ewwel u |-ahhar joint li hadet f'hajjitha. Mistoqgsija minghand min jew
min kienu meta ddubbatu, wiegbet illi kienu grupp ta’ hbieb u xi hadd kien
hareg il-joint u “dawwarnieh bejnietna” u li wara li kienet hadet nifs spiccat
sturduta.

9. Hawn din il-Qorti taghmel dawn il-mistogsijiet: Jekk kienet ghadha kemm
semmiet li kienet siefret ghall-Olanda, ghaliex ma gietx mistogsija fejn kienet
meta hadet nifs minn joint? U allura jekk dak il-joint haditx nifs minnu f'"Malta
jew fl-Olanda? Anke meta |-uffi¢jal investigatur gie mistogsi jekk ghandux
prova li t-tipjip tal-joint sarx Malta, it-twegiba tieghu kienet: “Mill-istqarrija le.”
Jekk stess kien sehh Malta, kif setghet |-appellata tghid illi kien jikkontjeni raza
u mhux weraq mill-pjanta cannabis? Joint jista’ jsir kemm bir-raza kif ukoll bil-
weraq tal-pjanta cannabis. Dak li kienet ged tghid ma kinitx ged tghidu ghax
kienet tafu de proprio izda ghax seta’ qallha hekk haddiehor. U hawn ukoll,
huwa verosimili illi min johrog joint joqghod jghid x’jikkontjeni? Mhuwiex aktar
verosimili illi semplicement jirreferi ghalih bhala joint, igabbdu u jdawwru ma’
shabu biex jiehdu nifs?
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10. L-appellata giet akkuzata b’pussess ta’ raza bi ksur ta’ |-artikolu 8(a) tal-Kap.
101 tal-Ligijiet ta’ Malta. Fil-fehma ta’ din il-Qorti ma jistax jinghad minghajr
dubju ragjonevoli la li n-nifs li I-appellata hadet mill-joint kien fMalta u langas
li I-joint kien jikkontjeni r-raza. Konsegwentement |-appell ta’ I-Avukat Generali
ma jistax jintlaga’.

11. Ghal dawn il-motivi tiddeciedi billi tichad I-appell u, ghar-ragunijiet hawn
fug moghtija, tikkonferma s-sentenza appellata in kwantu ma sabitx lill-
appellata hatja ta’ I-imputazzjoni dedotta u lliberatha minnha.

< Sentenza Finali >
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