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MALTA 

TRIBUNAL GHAL TALBIET ZGHAR 

GUDIKATUR DR. 

KATJA PSAILA SAVONA 

 

Seduta tad-9 ta' Dicembru, 2014 

Talba Numru. 151/2014 

 

 

Mobisle Communications Limited (C24655) 

Vs 

Magdalena Atanasova Portelli (K.I. 44300A)  

 

 

It-Tribunal, 

 

Ra l-avviz tat-talba li permezz tieghu s-Socjeta’ attrici ecepixxiet illi:- 

 

Il-konvenuta  ghandha thallas lis-Socjeta’ attrici s-somma ta’ erbgha mija u 

tnejn ewro u wiehed u sebghin centezmu (€402.71) liema ammont huwa dovut 
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in konnessjoni ma’ servizzi ta kommunikazzjoni bl-akkont numru A/C50951164 

moghtija mis-Socjeta’ attrici skont l-annessi dokumenti mmarkat Dok IZY1 u 

Dok IZY2- prospett u ftehim ghall-akkont relattiv u Dok IZY3 – estratt mir-

Registru Elettorali, u Dok IZY4 – kopja ta’ ittra ufficjali ghat-tenur tal-artikolu 

166A tal-Kapitolu 12. 

Illi l-konvenuta giet nterpellata sabiex thallas izda baqghet inadempjenti u 

ghalhekk kellha ssir din il-kawza. 

 

Bl-ispejjez u bl-imghaxijiet legali kontra l-konvenuta li minn issa hija ngunta 

ghas-Subizzjoni. 

 

Ra r-risposta fejn il-konvenuta eccepixxiet illi:- 

 

L-ammont li qieghed jigi reklamat huwa preskritt ai termini tal-ligi u partikolari 

l-Artikolu 2153 tal-Kodici Civili. 

 

Bl-ispejjez kontra l-attur li minn issa huwa ngunt ghas-Subizzjoni. 

 

It-Tribunal sema’ t-Trattazzjoni tar-rapprezentanti tal-partijiet u ra n-nota ta 

referenzi.  

 

Ikkunsidera:  
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Illi  l-invoices tal-ammont kontestat huma datati 2009 sa 2010 u anke l-ittra 

ufficjali ai termini tal-artikolu 166A ntbaghtet fid-19 ta’ Ottubru, 2010. Il-kawza 

gie istitwita fis-sena 2014 u ghalhekk skont l-abbli difensur tal-konvenuta 

ghaddew aktar minn sentejn (2) minn meta gew prezentati l-invoices, anzi 

indika ukoll li ghaddew hames (5) snin. Ghamel referenza ghall-artikolu 2153 li 

jghid illi “azzjoni ghad-danni huwa preskritt bis-skadenza ta terminu ta sentejn”  

 

Min-naha taghha s-Socjeta’ attrici sostniet illi ghal-dawn it-tipi ta kawzi it-

terminu li ghandu japplika huwa ta hames (5) snin ossia artikolu 2156 (f) tal-

Kodici Civili ta Malta Kap 16.  

 

It-Tribunal jaghmel referenza ghas-sentenza Maltacom plc gia Korporazzjoni 

Telemalta vs Salina Co Limited1    

Illi in linea preliminari s-Socjeta’ konvenuta eccepiet il-preskrizzjoni ta’ tmintax-

il xahar u dik ta’ hames snin a tenur “tal-artikoli 2148 u 2156 tal-Kodici Civili”. 

In tema legali jigi osservat li “hija gurisprudenza kostanti ghal ghexieren ta’ 

snin li f’materja ta’ krediti ta’ hlas ghas-servizz tat-telefown, inkluza kera ta’ l-

apparat, il-preskrizzjoni applikabbli hija dik kwinkwennali kontemplata fl-

artikolu 2156[f] tal-Kodici Civili u mhux dik ta’ tmintax-il xahar kontemplata fl-

artikolu 2148[f]” (emfazi mizjuda) [App.Trib. Malta Com plc vs albert Grech 

et – 14 ta’ Gunju 2001]. Illi in kwantu ghall-preskrizzjoni kwinkwennali bazata 

fuq id-dispost tal-Artikolu 2156 il-Qorti tosserva li ma giex specifikat is-sub 

inciz li fuqu hija bazata l-eccezzjoni. “L-artikolu tal-ligi li l-konvenut seta’ kellu 

fil-forma mentis tieghu fih ben hames incizi distinti, li jipprospettaw l-

                                                           
1
 Cit Nru 1791/1999/1NC 30/11/2004 
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preskrizzjoni ta’ azzjonijiet ghal kollox differenti wahda mill-ohra. Inoltre skont 

l-Art.2111 il-Qorti ma tistax ex officio taghti effett ghall-preskrizzjoni jekk din 

ma tigix eccepita mill-parti interessata; li jfisser li l-Qorti ma tistax tissuplixxi ex 

officio ghan-nuqqas tal-parti u m’ ghandhiex ghalhekk tfittex biex tara hijiex 

applikabbli ghall-kaz xi preskrizzjoni partikolari li ma tkunx indikata b’ mod car 

u esplicitu minn min jinvoka” [PA.[PS] Donald Manche noe vs Joseph Said - 

28 ta’ Gunju, 2003 – vide kazistikacitata sottolinear ta’ din il-Qorti]. Illi 

ghalhekk in bazi ghall-konsiderazzjonijiet premessi l-ewwel eccezzjoni hija 

insosteni. Dan gie sostnut ukoll fis-Sentenzi Maltacom plc v Anne Micallef 

(13/1/200); Maltacom v Charles Pool (5/11/1999) 

 

Mill-provi jirrilzulta illi ghalkemm ghaddew sentejn, id-data tal-prezentata tal-

ittra ufficjali hija tad-19 t’ Ottubru, 2010 u l-avviz tat-talba odjerna hija tal-4 ta’ 

Marzu, 2014 allura anqas minn hames snin. Minkejja dan il-konvenuta iccitat l-

artikolu 2153 biss u cioe azzjoni ghall-danni mentri huwa car skont il-

guriprudenza nostrana (ara is-sentenzi fuq citati)  illi f’kawzi ta’ talbiet ghall-

hlas ta’ kreditu f’servizz telefonici t-terminu huwa ta’ hames (5) snin.   

 

Ghaldaqstant, fic-cirkostanzi, t-Tribunal jaqta’ u jiddeciedi billi jichad l-

eccezzjoni tal-konvenuta u jilqa’ t-talba attrici fis-somma ta’ erbgha mija u 

tnejn ewro u wiehed u sebghin centezmu (€402.71) u dan bl-ispejjez u bl-

imghaxijiet legali skont kif mitlub fl-Avviz tat-talba. 

 

 

 

< Sentenza Finali > 
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---------------------------------TMIEM--------------------------------- 


