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Rat ir-Rikors Mahluf imressaq fl-24 ta’ Mejju, 2013, li bih u ghar-
ragunijiet hemm imsemmija, l|-atturi talbu li din |-Qorti (i) ssib li huma taw
servigi lil Mary Grace armla minn Joseph Rivans, u kif ukoll dahlu fi nfieq
kbir li jintitolawhom ghall-hlas ta’ kumpens; (ii) issib li huma hargu flus
b’rabta mal-istess servidi, kif ghad irid jirrizulta waqt is-smigh tal-kawza;
(iii) tillikwida, jekk mehtied bil-hatra ta’ perit, ammont bhala kumpens
ghas-servigi u ghall-infieq li huma ghamlu b’rabta ma’ dan; u (iv)
tikkundanna lill-imharrkin biex ihallsuhom I-ammont hekk likwidat. Talbu
wkoll I-imghaxijiet legali u l-ispejjez;

Rat id-degriet taghha tas-6 ta’ Gunju, 2013, li bih ordnat in-notifika lill-
imharrkin u tat direttivi lill-atturi dwar it-tressiq tal-provi min-naha
taghhom;

Rat it-Twegiba Mahlufa mressga mill-imharrek Franco Rivans fil-25 ta’
Gunju, 2013, li biha laga’ ghall-azzjoni attri¢i billi, b’'mod preliminari,
ecCepixxa |-gudikat mahlug b’sentenza moghtija mill-Qorti tal-Appell
(Sede Inferjuri) fil-11 ta’ Diéembru, 2009", bejn l-istess partijiet u kif ukoll
li l-azzjoni tal-atturi waqghet bil-preskrizzjoni ghall-finijiet tal-artikolu
2156(f) tal-Kodi¢i Civili. Fil-mertu, laga’ billi gal li ma hemm I-ebda
kumpens x’jithallas lill-atturi ghaliex, matul hajjitha, omm il-partijiet kienet
diga’ ikkumpensat lill-attrici ghas-servigi li setghet ghamlet maghha u
dan billi assenjatilha gid immobbli. Qal li, fkull kaz, I-atturi jridu jressqu
provi dwar dak li jallegaw;

Rat it-Twegiba Mahlufa mressqa mill-imharrek Joseph Rivans fil-21 ta’
Awwissu, 2013, li biha laga’ ghall-azzjoni attri¢i billi b’mod preliminari,
ectepixxa |-gudikat mahlug b’sentenza moghtija mill-Qorti tal-Appell
(Sede Inferjuri) fil-11 ta’ Di¢embru, 2009, bejn I-istess partijiet u kif ukoll li
l-azzjoni tal-atturi waqghet bil-preskrizzjoni ghall-finijiet tal-artikolu

! App. Civ. Nru. 246/2008/1 fil-kawza fl-ismijiet Conris Pace Rivans vs Joseph Rivans u Francis Rivans
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2156(f) tal-Kodi¢i Civili. Fil-mertu, laga’ billi gal li ma hemm I-ebda
kumpens x'jithallas lill-atturi ghaliex, matul hajjitha, omm il-partijiet kienet
diga’ ikkumpensat lill-attrici ghas-servigi li setghet ghamlet maghha u
dan billi assenjatilha gid immobbli. Qal li, fkull kaz, |-atturi jridu jressqu
provi dwar dak li jallegaw;

Rat id-degriet taghha tat-8 ta’ Ottubru, 20132, li bih halliet il-kawza ghat-
trattazzjoni tal-e¢cezzjoni tal-gudikat;

Semghet it-trattazzjoni tal-avukati tal-imharrkin dwar I-imsemmija
eccezzjoni preliminari waqt is-smigh tat-12 ta’ Dicembru, 2013;

Rat id-degriet taghha tal-24 ta’ Jannar, 20143, i bih u fuq talba
maghmula mill-atturi b’rikors taghhom tat-8 ta’ Jannar, 2014, waqgfet milli
tghaddi ghall-ghoti tas-sentenza dwar l-imsemmija e¢¢ezzjoni preliminari
biex tinghata lill-istess atturi |-opportunita’ li jressqu s-sottomissjonijiet
taghhom dwarha;

Semghet it-trattazzjoni tal-avukati tal-partijiet dwar I-imsemmija
eccezzjoni preliminari waqt is-smigh tal-20 ta’ Frar, 2014;

Rat I|-atti kollha tal-kawza;

Rat id-degriet taghha tal-20 ta’ Frar, 2014 li bih halliet il-kawza ghal-lum
ghas-sentenza dwar |-e¢¢ezzjoni preliminari tal-gudikat;

Ikkunsidrat:

2 Pag, 32 tal-process
% Pag. 36 tal-process
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lIli din hija azzjoni ghal hlas ta’ servigi u kumpens ghal infieq maghmul
mill-atturi ghall-benefi¢¢ju tal-persuna mghejjuna. L-atturi jghidu li ghal
tul ta’ zmien daru b’omm l-attri¢ci u li kellhom sahansitra jbieghu gid
immobbli biex ikunu fgaghda li jhallsu ghan-nefqiet li kienu mehtiega
biex daru biha sa mewtha. Jghidu li ta’ xejn talbu lill-imharrkin biex
ihallsuhom il-kumpens xieraq, ghaliex dawn nagsu milli jhallsu s-sehem
taghhom u kellhom jifthu din il-kawza;

llli I-imharrkin laqgghu bi Twegibiet ghal rashom imma |i jghidu I-istess
haga. B’'mod preliminari, galu li -mertu tal-azzjoni tal-lum hu milqut mill-
gudikat mahlug b’sentenza Ili kienet inghatat mill-Qorti tal-Appell
fDicembru tal-2009. Qalu wkoll |i l-azzjoni attrici waqghet Dbil-
preskrizzjoni tal-hames snin mahsuba fl-artikolu 2156(f) tal-Kodi¢i Civili.
Lagghu wkoll b’e¢cezzjonijiet fil-mertu;

llli din is-sentenza gieghda tinghata dwar I-ewwel e¢¢ezzjoni preliminari
dwar ir-res judicata;

lIli ghal dak li jirrigwarda l-istharrig li mehtieg isir ghall-finijiet ta’ din is-
sentenza, il-fatti li johorgu mill-atti tal-kawza juru li I-attri¢i hija oht iz-
zewg imharrkin, filwaqt li l-attur huwa zewgha. Omm il-partijiet, Mary
Grace armla Rivans, kienet ghamlet zmien tghix mal-atturi fid-dar
taghhom fWied il-Ghajn;

lIli fxi zmien matul 1-2008, I-attrici kienet fethet kawza kontra hutha |-
imharrkin quddiem it-Tribunal ghat-Talbiet Zghar li biha talbet
‘rizar¢iment ta’ tlitt elef erba’ mija u disghin euro (€ 3,490) jew somma
ohra verjuri li tigi iffissata mit-Tribunal in rapprezentanza ta’ nfieq ghal
ommha, Mary Grace Rivans, peress li hija gieghda tiehu hsieb il
ommha”;
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llli b’sentenza tat-3 ta’ Lulju, 2009, it-Tribunal ghat-Talbiet Zghar ¢ahad
it-talba tal-attri¢i u heles lill-imharrkin milli jibgghu fil-gudizzju. L-attrici
appellat u b’sentenza moghtija fil-11 ta’ Dicembru, 2009*, u ghar-
ragunijiet hemm imfissra, ¢ahad l-appell tal-attrici w ikkonferma d-
decizjoni tat-Tribunal;

[lli Mary Grace Rivans mietet fl-14 ta’ Novembru, 2011;

[lli I-atturi fethu din il-kawza fl-24 ta’ Mejju, 2013;

lIli bhala konsiderazzjonijiet ta’ natura legali marbuta mal-e¢¢ezzjoni taht
ezami jibda biex jinghad li, mit-trattazzjoni li saret quddiemha mill-avukati
tal-partijiet, jidher li hemm qbil bejniethom dwar Xinhuma I-elementi
mehtiega u stabiliti dwar X’jikkostitwixxi I-gudikat. Dak li ma jagblux dwar
|-partijiet huwa jekk huwiex minnu li dawn l|-elementi jirrizultaw f'dan il-
kaz;

i lum il-gurnata hemm qbil generali kemm fid-dottrina u kif ukoll fis-
sentenzi tal-Qrati dwar x'inhuwa mehtieg biex I-e¢cezzjoni tal-gudikat
tista’ tintlaga’. Tlieta huma l-elementi li jmisshom jigu murija minn min
iganqgal I-e¢¢ezzjoni biex din issehh. Dawn |-elementi huma (a) I-istess
oggett (eadem res), (b) l-istess partijiet (eadem personae) u (¢) l-istess
mertu (eadem causa petendi). Huwa siewi li wiehed izomm quddiem
ghajnejh ukoll il-massima li biex dik I-e¢¢ezzjoni tirnexxi jehtieg li t-tliet
elementi jkunu jikkonkorru ghax, fin-nugqas, ma jistax jinghad li I-haga
hija I-istess (nisi omnia concurrunt, alia res est);

llli 1-e¢Cezzjoni tal-Judikat tissemma fl-artikolu 730 tal-Kodi¢i tal-
Organizzazzjoni u Procedura Civili bhala wahda |i dwarha ghandha
tinghata decizjoni b’kap ghaliha, ukoll jekk tingata’ flimkien mal-mertu fid-
decizjoni ahharija;

* Dok “A”, f'pagg. 13 sa 24 tal-process
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llli, kif inghad fghadd ta’ decizjonijiet, I-e¢¢ezzjoni tal-gudikat ghandha
bhala sisien taghha I|-interess pubbliku u hija mahsuba biex thares ic-
Gertezza tal-jeddijiet li jkunu gew definiti fsentenza®, li tbieghed il-
possibilita’ ta’ decizjonijiet li jmorru kontra xulxin u li ttemm il-possibilita’
ta’ kwestjonijiet li jibqghu miftuha bi hsara tal-jeddijiet stabbiliti bis-
sentenza illi tkun inghatat®;

lIli minhabba fil-fatt li dik |-ec¢ezzjoni timmira li twaqqgaf azzjoni li jkun
altrimenti jisthoqqilha tigi meqjusa minn qorti, I-e¢cezzjoni tal-gudikat
ghandha tinghata interpretazzjoni dejga’, tant li, fkaz ta’ dubju, I-
gudikant ghandu jagta’ kontra dik I-e¢éezzjoni®;

[lli, min-naha I|-ohra, dan il-prin€ipju huwa mwiezen b’dak I-iehor
dagstant ghaqli li, fejn kwestjoni tkun giet definita u trattata, s-sentenza
ssir irrevokabbli jekk, wara li tigi appellata jew ritrattata, tigi konfermata;
jew, jekk ma tigix appellata jew ritrattata fiz-zmien li tippreskrivi I-ligi, ma
ssir I-ebda procedura ohra li tattakka lil dik is-sentenza®. Dan il-prinéipju
jissahhah meta I-kwestjoni li dwarha tinfetah it-tieni kawza tkun diga’
tezisti fil-waqt li tinghata s-sentenza fl-ewwel kawza®®;

llli fil-kkawza tal-lum, ma jidhirx li hemm xi kontestazzjoni bejn il-partijiet
dwar iz-zewq elementi tal-identita’ tal-persuni (ghalkemm tajjeb jinghad li
l-attur fil-kawza tal-lum ma kienx ukoll attur fil-kawza magtugha mill-Qorti
tal-Appell fDicembru tal-2009) u tal-identita’ tal-haga li hija s-suggett tal-
kawza tal-lum u dik li kienet is-suggett tal-kawza maqtugha;

llli jidher li I-punt kontrovers huwa dak dwar |-element tal-identita’ tat-
talba_attrici prezenti mat-talbiet li kienu saru fil-kawza I-ohra li I-attrici
kienet fethet kontra hutha Il-imharrkin quddiem it-Tribunal ghat-Talbiet
Zghar. Generalment, b’dan I-element wiehed jifhem u jirreferi ghat-titolu
jew kawzali li fughom jinbnew it-talbiet tal-kawza. Dwar dan il-punt
ingalghu ghadd ta’ diffikultajiet matul iz-Zzmien dwar it-tifsira xierga li
jmissha tinghata lill-frazi I-“istess kawzali” (eadem causa petendi), l-izjed
dwar kemm ghandha titwessa’ t-tifsira tal-identita’ bejn dak Ii jkun gie
deciz u dak li jkun gieghed jintalab fit-tieni kawza'. Huwa tassew owvju
li l-e¢Cezzjoni tal-gudikat tintrabat ma’ l-ezistenza ta’ sentenza; il-
kwestjoni hija jekk tintrabatx biss mal-parti dispozittiva taghha (fil-kliem

® App. Kumm. 5.10.1992 fil-kawza fl-ismijiet Herrera noe vs Cassar noe et (Kollez. Vol: LXXV1.ii.489)

® App. Civ. 28.6.1973 fil-kawza fl-ismijiet Caterina Gerada et vs Avukat Antonio Caruana (mhix pubblikata)

"P.A. PS 28.3.2003 fil-kawza fl-ismijiet Anthony Borg et vs Anthony Francis Willoughby et

8 Ara, per ezempju, App. Civ. 5.10.1998 fil-kawza fl-ismijiet J. Camilleri vs L. Mallia (Kollez. Vol: LXXXI1.ii.305), u s-sentenzi hemm
imsemmija

® AraP.A. 11.3.1949 fil-kawza fl-ismijiet Cassar Parnis vs Soler (Kollez. Vol: XXXI11.ii.344);

0P A GV 27.6.1995 fil-kawza fl-ismijiet A.P. Farrugia noe vs T. Borg Reveille et (Mhix pubblikata)

1 Kost. 25.1.2013 fil-kawza fl-ismijiet John Camilleri vs Avukat Generali
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strettament uzati mill-gudikant fl-ewwel sentenza) jew inkella jekk
tintrabatx ukoll mal-konsiderazzjonijiet jew motivazzjonijiet li jintaghmlu u
li jwasslu ghal dik is-sentenza®?;

lIli f'dan ir-rigward, il-Qorti tqis li biex tabilhaqq jista’ jinghad jekk hemmx
identita’ tal-oggett tal-kawza bejn I-ewwel kawza maqtugha b’sentenza u
I-kawza li fiha titqajjem I-e¢cezzjoni tal-gudikat, wiehed irid “jezamina
jekk il-kwestjoni li tigi sollevata bit-tieni domanda Jietx jew le gja’ deciza
bil-gudikat precedenti; fi kliem ienhor, jekk il-punt li jigi diskuss fit-tieni
kawza giex jew le gudikat bis-sentenza ta’ qabel, jew jekk dik [-ewwel

sentenza hallietx dak il-punt impregudikat™;

llli 1-Qorti tosserva li gie wkoll ghadd ta’ drabi mfisser li I-gudikat isir
japplika mhux biss dwar dak li jkun gie espressament dibattut fil-kawza li
s-sentenza taghha titgieghed bhala |-bazi tal-e¢cezzjoni tal-gudikat,
imma japplika wkoll dwar dak li messu jew seta’ gie diskuss u ma jkunx
gie diskuss mill-parti li kellha interess li tiddiskutin'®. Il-bidla jew
differenza fil-mottivi tal-causa petendi fit-tieni procediment ma jgibx fix-
xejn il-gudikat™>;

I1li din il-Qorti tqis i huwa sewwasew minhabba f'hekk li I-ligi tipprovdi'® li

s-sentenza ghandha tkun motivata u li jinghataw ir-ragunijiet li fughom il-
Qorti tkun sejset id-decizjoni taghha. Huwa minhabba dawk ir-ragunijiet
li wiehed jista’ jifhem Xikun wassal lill-Qorti tagta’ I-kawza kif fil-fatt
gatghetha.  Kien ghalhekk li jinghad li d-dispozittiv ta’ sentenza
m’ghandux jittiehed separatament mill-motivat, imma ghandu jigi minn
dan definit u spjegat™”;

llli dan it-taghlim gie mfisser u mtenni wkoll b’mod ¢ar hafna fis-sentenza
tal-Qorti tal-Appell tas-26 ta’ Mejju, 1967 fil-kawza fl-ismijiet Grima__vs
Fava et’® li ghaliha u r-rassenja ta’ gurisprudenza msemmijin fiha ssir
riferenza;

2 App. Civ. 31.3.1952 fil-kawza fl-ismijiet Borg noe vs Farrugia (Kollez. Vol.XXXVI.1.75)

3 Ara App. Inf. PS 23.1.2009 fil-kawza fl-ismijiet Alfred Lanzon et vs Charles Zammit Cordina

¥ App. Civ. 6.5.2011 fil-kawza fl-ismijiet Lambusa Maritime Company Ltd vs Freightzone (Malta) Ltd.

5 Ara P.A. FGC 4.6.1999 fil-kawza fl-ismijiet Cole Foods Limited vs Accent Clear Traders Company Limited (mhix pubblikata) u I-
ghadd ta’ sentenzi hemm imsemmija

16 Art. 218 tal-Kap 12;

Y Ara App. Civ. 25.4.1938 fil-kawza fl-ismijiet Sciberras Trigona vs Sammut et (Kollez. Vol: XXX.i.131); App. Civ. 31.3.1952 fil-
kawza fl-ismijiet Borg vs Farrugia (Kollez. Vol: XXXV1.i.76) u App. Civ. 12.5.1958 fil-kawza fl-ismijiet Testaferrata Bonici utrinque
(Kollez. Vol: XLI11.i.287)

8 Kollez. Vol: L1.i.325
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[lli, fil-qosor jinghad li, jekk bejn it-talbiet tat-tieni kawza u dak li gie deciz
fllewwel kawza jkun hemm kontradizzjoni w impossibilita’ ta’ ko-
ezistenza, allura jirrikorri r-rekwizit tal-identita’ tal-oggett™ i jikkostitwixxi
dan l-element kostitutiv tal-e¢cezzjoni tal-gudikat;

llli I-Qorti gieset sewwa I-kliem u t-tfassila taz-zewg kawzi mibdija mill-
attri¢i u ssib li tirrizulta tassew identita’ fit-talbiet bejn il-kawza I-ohra u
din. Dan jinghad ghal aktar minn raguni wahda. Fl-ewwel lok, kemm it-
talba mressga quddiem it-Tribunal ghat-Talbiet Zghar u kif ukoll I-ewwel
talba fdin il-kawza jitkellmu dwar rifuzjoni ta’ nefgiet marbuta mal-ghoti
ta’ servigi. Fit-tieni lok, kemm fil-konsiderazzjonijiet maghmulin mit-
Tribunal u kif ukoll dawk mill-Qorti tal-Appell wara li nghatat is-sentenza
tat-Tribunal, johrod car li sar stharrig tal-pretensjoni tal-ghoti tas-servigi
u, izjed minn hekk, ta’ jekk l-attri¢i jisthoqqilhiex tinghata |-kumpens
minnha pretiz. 1zid jinghad li I-Qorti tal-Appell marret aktar minn hekk u
ghamlet konsiderazzjonijiet sahansitra fuq jekk l-attrici kenitx diga’
kumpensata bil quddiem minn ommha u jekk dak li kienet irceviet (kif
jallegaw l-imharrkin fit-tielet e¢cezzjoni taghhom fdin il-kawza) kienx
jista’ jitgies bhala hlas preventiv kontra pretensjonijiet ulterjuri ghal
kumpens. Dan huwa sewwasew dak li jridu I-ewwel zew( talbiet attrici
fil-kawza tal-lum. Fit-tielet lok, I-identita’ bejn dak mitlub fiz-zew§ kawzi
tohrog mill-kliem innifsu wzat fiz-zewq atti, liema dicitura tixhed identita’
ta’ motivi fil-parti attri¢i ghat-tressiq tal-kawzi min-naha taghha®;

llli dan kollu jwassal ghall-fehma li dan it-tielet element mehtie§g ghas-
siwi tal-e¢cezzjoni taht ezami intwera li jezisti wkoll u ghalhekk hemm
raguni tajba biex I-e¢¢ezzjoni tintlaga’;

Ghal dawn ir-ragunijiet, il-Qorti gieghda taqta’ u tiddeciedi billi:

Tilga’ 1-e¢cezzjoni preliminari taz-zewg imharrkin u ssib li l-azzjoni
attri¢i hija milquta mill-gudikat mahlug bis-sentenza moghtija mill-Qorti
tal-Appell (Sedi Inferjuri) fil-11 ta’ Dicembru, 2009, fil-kawza fl-ismijiet

19 Ara P.A. RCP 9.1.2002 fil-kawza fl-ismijiet Rabat Construction Ltd vs Cutajar Construction Co Ltd.
2p A, (Kost) TM 15.10.2010 fil-kawza fl-ismijiet Anthony Aquilina vs Avukat Generali
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“Conris Pace Rivans vs Joseph Rivans u Francis Rivans” (App. Civ.

Nru. 246/08/1);

Tehles lill-imharrkin mill-harsien tal-gudizzju safejn I-azzjoni attri¢i hija
milquta mill-imsemmi gudikat; u

Tikkundanna lill-atturi jhallsu I-ispejjez tal-kawza.

< Sentenza Finali >
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