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1. Dan hu appell minn sentenza tal-Qorti Kriminal
moghtija minn dik il-Qorti fit-13 ta’ Marzu 2013 dwar
eccezzjonijiet preliminari ta’ l-akkuzat. L-akkuzat appella
minn dik is-sentenza b’rikors intavolat fil-15 ta’ Marzu
2013.

2. George Xuereb kien akkuzat, permezz ta’ Att ta’
Akkuza pprezentat mill-Avukat Generali fid-9 ta’ Jannar
2009 (nru 2/2009) li: (1) recidiv, hati ta’ tentattiv ta’ serq u
cioe bil-hsieb li jaghmel delitt ta’ serq ta’ flus fammont ta’
aktar minn elfejn tliet mija u disgha u ghoxrin euro u
sebgha u tletin ¢entezmu (€2,329.37), wera dan il-hsieb
b’atti esterni li jaghtu bidu ghall-esekuzzjoni tal-istess
delitt, liema delitt ma giex esegwit minhabba xi haga
acc¢identali u indipendenti mill-volonta™ tal-akkuzat, b’dan
illi l-istess tentattiv ta’ serq hu kwalifikat bil-vjolenza
(tentattiv ta’ omicidju, offiza fuq il-persuna, armi, numru),
mezz (ghoti tal-wic¢), valur u lok (lok ta’ depositu) jew ta’
rahan li gieghed ghall-kumdita™ tal-pubbliku); (2) recidiv,
hati ta’ tentattiv ta’” omic¢idju volontarju u cioe dolozament
bil-hsieb li joqtol persuna jew li jgieghed il-hajja taghha
fperikolu ¢ar wera dan il-hsieb b’atti esterni u ta bidu
ghall-esekuzzjoni tad-delitt ta’ omicidju volontarju li ma
giex esegwit minhabba xi haga ac¢cidentali u indipendenti
mill-volonta™ tieghu; (3) recidiv, hati ta’ serq aggravat bil-
vjolenza (offiza fuq il-persuna, armi u theddid ghall-hajja),
mezz (ghata) u valur; (4) recidiv, hati ta’ serq ta’ oggett li
jiswa aktar minn elfejn tliet mija u disgha u ghoxrin euro u
sebgha u tletin ¢entezmu (€2,329.37) liema serq hu
kwalifikat bil-valur u bix-xorta tal-haga misruqa; (5) recidiv,
hati talli minghajr licenzja tal-Kummissarju tal-Pulizija,
kellu fil-pussess jew fil-kontroll tieghu jew kellu fidejh jew
fuqu, xi arma tan-nar jew munizzjon barra minn fond jew
post li jaghmel mieghu;

3. Fir-rikors ta’ appell tieghu |-appellant talab li din il-Qorti
tirrevoka u thassar ghal kollox is-sentenza appellata u
minflok takkolji t-tieni u t-tielet ec¢ezzjonijiet.

4. Permezz ta' dawn |-e¢tezzjonjiet fin-nota ta’
ecctezzjonijiet ipprezentata fid-29 ta’ Jannar 2009 |-
akkuzat appellant e¢cepixxa:
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“2. lli fit-tieni lok u minghajr pregudizzju ghal premess, I-
inammissibbilita” tal-provi kollha Ii gew imressga quddiem
iI-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti Istruttorja fi stadju
segwenti ghal sentenza Kostituzzjonali datata 28 ta’
Jannar 2005 (Cit. Nru 14/03 GV) li ppronunzjat ruhha
favur l-akkuzat u kontra I-Avukat Generali fis-sens li gew
lezi d-drittijiet kostituzzjonali tal-istess akkuzat minhabba
d-dewmien esagerat u bla raduni legali fil-process
quddiem il-Qorti Istruttorja.

“3. llli dejjem minghajr pregudizzju ghal premess, I-
inammissibbilita” tar-rapport dwar I-ezami komparattiv fuq
l-impronti digitali in vista tal-fatt li dan gie esegwit minn ex-
ufficjal tal-Korp tal-Pulizija, partikolarment meta tqis il-fatt
li I-istess “espert tal-Qorti” kien fil-fatt membru tal-Korp tal-
Pulizija fiz-zmien meta sehh I-in¢ident meritu ta’ dawn il-
pro¢eduri u dana fuq skorta ta’ gurisprudenza kostanti
nostrana.”

5. Fil-partijiet rilevanti tas-sentenza taghha dwar dawn I-
eccezzjonijiet, I-ewwel Qorti galet hekk:

“Rigward it-tieni eccezzjoni I-akkuzat gieghed jilmenta
illi d-drittijiet kostituzzjonali tieghu gew lezi wara
sentenza moghtija fil-Qorti Kostituzzjonali fit-28 ta’
Jannar 2005 li ppronunzjat favur tieghu u kontra I-
Avukat Generali minhabba d-dewmien esagerat u bla
raguni legali quddiem il-Qorti Istruttorja.

“L-akkuzat gieghed jargumenta illi ladarba kien hemm
dikjarazzjoni illi d-drittijiet fondamentali tieghu gew
lezi ergo dak il-pro¢ess kollu illi sar wara d-
dikjarazzjoni ta’ dan il-ksur huwa llegali u jkompli
jilledi d-drittijiet fundamentali tieghu u ta bhala
ezempju I-kaz fejn il-Pulizija juzaw “entrapment”
b’mod illegali fejn dawk il-provi kollha li jkunu ingabru
wara din il-legalita’ [recte: l-illegalita] jkunu wkoll
illegali.

“lkkunsidrat:
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“Din il-Qorti ma tagbel xejn ma’ dan I-argument. Huwa
veru illi d-decizjoni moghtija fit-28 ta’ Jannar, 2005 il-
Qorti Kostituzzjonali kienet iddikjarat illi I-pro¢eduri
fil-konfront ta’ I-akkuzat ittiehdu zmien twil wisq u dan
id-dewmien illedi d-drittijiet fundamentali tieghu, pero
|-Qorti fl-ebda hin ma ordnat it-twaqqif tal-provi jew
inkella I-liberatorja tal-akkuzat izda tat rimedju
finanzjarju fejn Il-akkuzat gie moghti d-dritt ta’
kumpens ta’ tliet mitt lira (LM 300).

“Tant il-Qorti ma riditx illi jitwaqqfu I-provi jew inkella
l-akkuzat jigi lliberat, illi fl-ahhar nett ordnat lill-
intimat, l-allura |-Avukat Generali, biex kemm jista’
jkun malajr johrog Att tal-Akkuza kontra r-rikorrent,
haga illi I-Avukat Generali ghamel b’dawn il-proc¢eduri.
Ghalhekk il-Qorti jidhrilha illi minkejja d-dewmien,
imkien ma inghad illi hemm xi illegalita’ fil-gbir tal-
provi. Ghalhekk dawna huma legali u ingabru skont il-
ligi u ma hemm xejn hazin fihom u ghandhom jibqghu
fl-atti bla mittiefsa biex iservu bhala prova favur jew
kontra l-akkuzat.

“Fit-tielet eccezzjoni tieghu Il-akkuzat qieghed
jeccepixxi l-inammissibbilita’ tar-rapport dwar |-ezami
komparattiv fuq impronti digitali in vista tal-fatt li dan
gie esegwit minn ex-ufficjal tal-korp tal-Pulizija,
partikolarment meta tqis il-fatt li I-istess espert tal-
Qorti kien membru tal-Korp tal-Pulizija fiz-zmien meta
sehh l-in¢ident meritu ta’ dawn il-proceduri u dana
skont skorta ta’ gurisprudenza kostanti nostrana.

“lkkunsidrat:

“lI-gurisprudenza li ged jirreferi ghaliha I-akkuzat hija
dik ‘Ir-Repubblika ta’ Malta vs Nicholas Ellul’ deciza
fit-22 ta’ Mejju 1991 kif ukoll kontra Longino Aquilina
moghtija 1992 fejn qalu li l-espert tal-Pulizija jista
biss jeleva xi kampjuni u jippreservahom izda mhux
illi jaghmel xi ezami komparattiv jew jaghti opinjoni
taghhom.
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“Argumenta illi fdan il-kaz il-Qorti innominat lil ex-PC
Mallia illi bhala ex-membru tal-Korp tal-Pulizija ma
setax jaghti opinjoni u ghalhekk ir-relazzjoni tieghu
hija llegali u ma kellhiex tibqga’ fl-atti.

“Veru illi meta sar I-in¢ident lI-espert Mallia kien ghadu
membru tal-Korp tal-Pulizija, ghad illi meta ghamel I-
ewwel evalwazzjoni tieghu ma kienx baqa’.

“lkkunsidrat:

“Din l|-eccezzjoni giet definittivament determinata
minn decizjoni tal-Qorti Kostituzzjonali tal-25 ta’ Frar,
2011 fil-kawza fl-ismijiet ‘ll-Pulizija vs George Xuereb’
fejn fost affarijiet ohra |-Qorti qalet ‘minn ezami tal-
fatti tal-kaz irrizulta li 1-espert Joseph Mallia, nominat
mill-Qorti tal-Magistrati ghal fini ta’ ezami komparattiv
tal-impronti digitali, u dan ukoll wara li ha I-impronti
digitali tal-akkuzat quddiem il-Qorti, ma kienx baga w
kwindi_mhuwiex aktar membru tal-Korp tal-Pulizija.
Bil-fatt imbaghad li seta’ kien li fil-mument li gew
originarjament elevati u preservati I-impronti digitali
in konnessjoni mal-allegat ta’ kommissjoni tar-reat, |-
espert Joseph Mallia kien ghadu effettivament
membru tal-istess Korp, dan ma jwassalx ghal xi
lezjoni ta’ natura Kostituzzjonali jew Konvenzjonali,
kif qed jigi argumentat mill-akkuzat.

“Dan |-argument kien ireggi u kien ikun validu biss fil-
kaz li Joseph Mallia kien ghadu sa dak il-mument i
inhatar ghal fini tal-ezami komparattiv membru tal-
Korp tal-Pulizija. Din il-Qorti jidhrilha li bil-fatt wahdu
li l-espert fl-imghoddi kien fil-Korp tal-Pulizija
m’ghandux ifisser jew isegwi li allura huwa ghandu xi
forma ta’ inibizzjoni jew interdizzjoni perpetwa milli
qatt iservi qua espert tekniku fi proceduri bhal dawn.’.

“II-Qorti  Kostituzzjonali kompliet illi minkejja |-
opinjoni tal-espert, id-difiza dejjem ghandha d-dritt ta’
skrutinju u kontroll ta’ l-istess opinjoni illi tista

tissoggetta ghal kontro-ezami u wkoll tattakka I-istess
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opinjoni b’xi opinjoni ohra teknika li jista® jkun illi
jkollha.

“Din il-Qorti m’ghandha xejn Xx’izzid ma’ dan I-
insenjament |i rrefera direttament ghat-tielet
eccezzjoni tal-akkuzat u ddispona minnha.”

6. Minn din is-sentenza tat-13 ta’ Marzu 2013 appella, kif
inghad, l-akkuzat, li talab li din il-Qorti tirrevokaha.

7. L-ewwel aggravju ta’ l-appellant huwa dwar it-tielet

ecctezzjoni tieghu fejn isostni illi r-rapport fuq l-ezami
komparattiv ta’ [-impronti digitali ghandu jitgies
inammissibbli. L-appellant jaghmel is-segwenti

sottomissjonijiet:

“1. Illi wiehed mill-principji fodnamentali fkull process
gudizzjarju, partikolarment f'wiehed ta’ natura penali huwa
dak maghruf bhala ‘nemo judex in xausa propria’. llli tali
prinCipju ma ghandux jigi limitat u mfisser biss fis-sens li
persuna ma tistax tigi aggudikata darbtejn fuqg I-istess
meritu mill-istess persuina izda t-tifsira ta’ tali principju
ghandu jittiehed u jigi miftiehem f'sens aktar wiesa’ meta
jigi biex jinterpreta sewwa sew it-tifsira u sinifikat ta’
gudizzju minn Qorti indipendenti u imparzjali;

“2. i fil-kkaz in ezami, giet avvanzata anzi (giet
materjalizzata ¢-Cirkostanza fattwali fejn |-entita” Ii elevat |-
impronti  digitali fuq is-sit tad-delitt sejra tkun I-istess
entita’ li ser taghmel anzi ghamlet |-ezami komparattiv ma’
l-impronti digitali tal-persuna imputat bl-istess reat li ged
jigi investigat;

“3. llli n-nomina tal-persuna in kwistjoni ma Kkinitx
desiderabbli kemm mill-istess Qorti tal-Magistrati (Malta)
bhala Qorti Istruttorja u kemm mill-istess Avukat Generali
nnifsu. Difatti inzijalment kienu gew nominati diversi
esperti ohra estranei ghal kollox mill-Korp tal-Pulizija,
uhud addirittura ta’ nazzjonalita™ barranija u daba bl-uniku
skop cioe’ dak li jigi salvagwardat dan il-principju
fondamentali fuq indikat u konsegwentement jigi protett d-
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dritt kostituzzjonali ta’ smiegh xieraq ghal persuna
imputata bir-reat in kwistjoni;

“4. llli galadarba tali prinCipju kien ged jigi rikonoxxut u
ammess mill-partijiet kollha fdan il-proc¢ess inkluz mill-
istess Qudikant sedenti u mill-uffi¢jali tal-prosekuzzjoni,
ma hux kwindi skuzabbli li dan id-dritt jista’ ji§i mwarrab
gil-genb ghas-sempli¢i raguni li ma nstabitx persuna
estraneja ghall-Korp biex jesegwixxi tali ezami
komparattiv. Dritt Kostituzzjonali ta’ din il-portata huwa ta’
natura fondamentali u mhux ta’ sempli¢i konvenjenza tal-
mument;

“5. Issir referenza ghal diversi sentenzi moghtija mill-Qrati
Maltin fdan ir-rigward, cioe" Nicholas Ellul vs
Kummissarju tal-Pulizija, 22/5/1991, u IlI-Pulizija vs
Longinu Aquilina, 23/1/92, John Saliba vs Avukat
Generali, 6/7/98, Nazzareno sive Reno Zarb vs AG,
31/10/03, u I-kaz ta’ Bonisch deciz mill-Qorti Ewropea fis-
6 ta’ Mejju 1985;

“6. llli fil-kkaz in dizamina, ezattament bhalma gara fil-kaz
ta’ John Saliba u differenetment minn dak li gara fil-kaz
ta’ Melchior Spiteri, I-appellant, tramite d-difensur tieghu,
immedjatament oggezzjona ghan-nomina ta’ Joseph
Mallia. Di piu” jigi notat ukoll li |-kaz tal-prosekuzzjoni
jistrieg kollu kemm hu fuq impronta digitali. Ghalhekk ma
jistax ikun hemm dubju li I-prin€ipji enuncjati fdawn is-
sentenzi u anke fdiversi sentenzi ohra ghandhom
japplikaw, mutatis mutandis, ghal dan il-kaz;

“7. i kif gie ritenut minn diversi sentenzi tal-Qorti ta’ I-
Appell Kriminali, fil-Kodi¢i Kriminali taghna proprjament
ma hemm xejn li jimpedixxi lil Qorti milli tinnomina bhala
espert membru tal-Korp tal-Pulizija. Fl-intendiment tal-
legislatur penali I-indipendenza tal-persuna hekk nominata
u l-ekwidistanza tieghu mill-partijiet fil-kawza tigi garantita
proprju bil-fatt li tkun giet nominata mill-Qorti u ma tkunx
ingiebet bhala xhud ex parte. |zda fdawn l|-ahhar snin
kemm il-PrimAwla tal-Qorti  Civili fil-gurisdizzjoni
kostituzzjonali taghha, kif ukoll il-Qorti Kostituzzjonali,
stabbilew certi prin€ipji intizi biex filwaqt li jassiguraw il-
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protezzjoni shiha tad-drittijiet fondamentali ta’ I-akkuzat jigi
assigurat ukoll li I-Qrati ma jinfatmux mir-realtajiet tas-
socjeta’ li fiha joperaw, b’'mod li fjinholoq bilan¢ gust bejn
l-interess suprem tal-gustizzja u I-interess tas-socjeta” i
tipprotegi ruhha kontra reati ta’ ¢erta gravita’’. Minn qari
akkurat ta’ dawn is-sentenzi johorgu zewg principji li fil-
prattika gew segwiti kostantement mill-Qrati ta’ Gustizzja
Kriminali taghna f'dawn |-ahhar snin, u cioe:

() i membri tal-Korp tal-Pulizija (i.e. kuntistabblijiet,
surgenti u fizzjali) m’ghandhomx jinhatru periti fis-sens ta’
l-artikolu 650 tal-Kodic¢i Kriminali, u li jekk dawn xorta
wahda hekk jinhatru, huma jkunu ammissibbli biss bhala
xhieda ordinarji, cioe” biex jiddeponu biss fuq il-
konstatazzjonijiet ta’ fatt minnhom maghmula izda mhux
biex jesprimu opinjonijiet qua esperti; u

(i) persuni li jahdmu fil-Forensic Science Laboratory li
jinsab fil-Kwartieri Generali tal-Pulizija (u li fil-passat kien
jifforma parti ntegrali mill-Korp) li ma humiex membri tal-
Korp tal-Pulizija, kif ukoll membri tal-Forzi Armati ta’
Malta, jistghu jigu nominati bhala periti u jiddeponu bhala
tali kemm-il darba ma jkunx jirrizulta fil-kaz konkret i
huma jkunu, gabel in-nomina taghhom, jew esprimew
ruhhom dwar il-htija ta’ I-imputat jew akkuzat li jkun, jew
altrimenti, fil-kors ta’ xi xoghol li jkun gew imgabbda
jaghmlu minn awtorita’ mhux gudizzjarja in konnessjoni
ma’ I-in genere, ikunu iffurmaw ‘pre-gudizzju’ kontra I-
imputat jew akkuzat.

“8. llli fil-kkaz in dizamina japplika |-ewwel principju in
kwantu |-espert Joseph Mallia kien membru tal-Korp tal-
Pulizija fiz-zmien ta’ l-allegati reati u I-investigazzjoni
sussegwenti maghmula mill-imsemmi Korp. Illi huwa
risaput li dak iz-zmien Joseph Mallia kien I-uniku espert
tal-Pulizija li kien jahdem fil-kamp ta’ komparazzjonijiet ta’
impronti digitali bil-konsegwenza Ii d-dritijiet fodnamentali
ta’ l-esponent ser jigu lezi fkaz li l-opinjonijiet ta’ dan I-
espert jigu accettati bhala opinjonijiet ta’ espert
indipendenti mill-partijiet. Il-fatt li |-Pulizija tiddeciedi li
tressaq persuna esklussivament a bazi ta’ impronta
digitali fi zmien meta I-uniku espert f'din il-materja fil-Korp

Pagna 8 minn 20
Qrati tal-Gustizzja



Kopja Informali ta' Sentenza

tal-Pulizija kien Joseph mallia hija prova fiha nnifisha tal-
fatt i Il-istess Joseph mallia ha sehem fdin I-
investigazzjoni fil-vesti tieghu ta’ ufficjal fi hdan I-imsemmi
Korp — res ipsa loquitur. Fil-fatt fi satdju bikri ta’ dawn il-
pro¢eduri kontra l-appellant, I-istess Joseph Mallia kien
anke ssejjah bhala xhud biex jiddeponi. Apparti
kwistjonijiet ta’ lezjoni lampanti ta’ dritt ghal smiegh xieraq,
dan il-fatt langas ma jawgura tajjeb ghall-ahjar andament
ta’ amministrazzjoni tal-gustizzja.

“9. llli ghalkemm huwa minnu li jista’ jigi argumentat li I-ligi
gieghda u trid tassikura li [-Qorti ghandha tkun
indipendenti u mparzjali u ma ssemmi xejn dwar il-hatra
tal-esperti, huwa minnu wkoll pero” li fl-ewwel lok I-espert
mahtur mill-Qorti wkoll ghandu jitgies bhala mparzjali u 'l
hinn minn kull suspett jew dubbju dwar l-integrita’ tieghu;
fit-tieni lok, l-espert tekniku jigi mahtur biex jassisti I-Qorti
fmaterja fejn I-istess Qorti di scientia proprio ma tkunx
midhla tas-suggett u ghalhekk ftali kompitu I-istess espert
ghandu jkun sogdett ghall-istess regoli ta’ skrutinju bhal
kull gudikant iehor u dana peress illi f'dik id-decizjoni ossia
konkluzjoni partikolari tieghu ghalxiex ikun gie mahtur,
huwa ser ikollu rwol sostanzjali jekk mhux addirittura
deciziv fuq dik il-materja in kwistjoni; u fit-tielet lok wiehed
ma ghandux jinsa wkoll principju iehor fondamentali i
jghid li I-gustizzja mhux biss trid issir izda trid ukoll tidher li
gieghda ssir;

“10. llli ghalkemm huwa minnu li rapport peritali huwa fih
innifsu biss espressjoni ta’ opinjoni u kwindi |-Qorti tista’
liberament ma tistriehx fuq tali konkluzjoni, il-possibilita’ i
tali cirkostanza tista’ tavvera ruhha realment hija ferm
improbabbli jekk mhux addirittura kwazi impossibbli
peress illi jekk il-Qorti tkun hatret espert biex jirrelata fuq
materja fejn l-istess Qorti ma tithimx, difficli wiehed jista’
jara ¢irkostanza fejn I-istess Qorti in segwitu ma ssegwix
jew ma taccettax tali rapport imhejji mill-espert nominat
minnha stess. Tkun c¢irkostanza ferm inkredibbli u
certament mhux realistika;

“11. llli fil-kaz in ezami r-rapport tal-espert tal-impronti
digitali fuq l-ezami komparattiv. minnu esegwit sejjer
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jassumi importanza sostanzjali peress illi ghajr tali
eventwali prova, ma tezisti l-angas prova wahda ohra
indipendenti li b’xi mod torbot lill-appellant mal-kaz li huwa
ged jigi imputat bih;

“12. llli fil-fatt fid-diversi sentenzi kwotati, gie rilevat illi
ghalkemm espert nominat mill-Qorti fprocess penali jista’
jkun membru jew ex-membru tal-Korp tal-Pulizija fil-kaz ta’
impronti digitali, l-esercizzju tieghu pero ghandu jkun
limitat ghall-elevazzjoni tal-istess impronti u certament
pero’ ma jistax jaghti opinjoni u/jew jaghmel xi ezami
komparattiv u/jew jaghmel konkluzjonijiet fuq I-istess
ezami komparattiv ukoll;

“13. llli ghalkemm huwa minnu li llum il-gurnata I-espert
nominat mill-Qorti ma ghadux fil-Korp tal-Pulizija, pero
rrizulta bhala fatt pacifiku dagstant iehor mhux biss li |-
espert kien membru tal-Korp fiz-zmien tar-reat izda wkoll li
l-impronti kienu gew elevati minn fuq il-post tal-in¢ident
minn kollega tieghu li janhdem fl-istess tagsima fejn kien u
ghadu jahdem l-istess espert, u cioe’ mid-Dipartiment tal-
Forensika li fiz-zmien in kwistjoni kienet tifforma parti
integrali mill-Korp tal-Pulizija. Illi ghalhekk I-ilment tal-
appellant ma hux semplicement li r-rapport komparattiv
ged jigi esegwit minn ex-membru fil-Korp tal-Pulizija izda
wkoll li ged isir minn membru tal-Forensic Unit li kienet
tifforma parti integrali mill-Korp u li I-istess impronti kienu
gew elevati minn membru iehor tal-istess Unit, kollega ta’
l-espert li fiz-zmien in kwistjoni kien huwa wkoll membru
tal-Korp tal-Pulizija stante li I-Forensic Unit kienet tifforma
parti mill-Korp kif gia™ ntqal hawn fuq;

“14. llli ma ghandu x’jagsam xejn li llum il-gurnata I-espert
ma ghadux mal-Korp tal-Pulizija. ll-fatt jibga’ li I-ezami
komparattiv ser jigi esegwit minn persuna li kien fil-Korp u
li xoghlu kien proprju dak li jeleva I-impronti u jaghmel
xoghol ta’ komparazzjoni ghal finijiet ta’ prosekuzzjoni jew
ghal beneficcju tal-Pulizila Ezekuttiva jew ghall-Avukat
Generali skond il-kaz. llli ghalhekk certament tali hekk
imsejjah espert ma jistax jitgies bhala persuna li qatt tista’
tigi meqgjusa bhala wahda newtrali jew imparzjali fprocess
gudizzjarju fejn l-istorja tieghu dejjem tindika |i huwa
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dejjem hadem ghal parti wahda f’tali pro¢essi cioe™ dejjem
fuq in-naha tal-prosekuzzjoni.”

8. Dawn [l-argumenti kollha ngabu fil-proceduri
kostituzzjonali mnedija wara referenza li saret mill-Qorti
tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti Istruttorja fuq talba ta’ I-
appellant (allura imputat) fejn il-kwistjoni mgangla kienet
jekk waqt il-proceduri quddiem dik il-Qorti, bin-nomina
minnha tal-espert Joseph Mallia sabiex jiehu |-impronti
digitali ta’ I-imputat u fejn I-istess espert gie dirett sabiex
jaghmel ezami ta’ komparazzjoni relattivi tal-istess fis-
sens Kkif indikat fl-istess digriet tal-istess Qorti datat 7 ta’
April 2008, tali nomina u inkarigu jiksrux id-dritt
fundamentali tar-rikorrenti ghal smiegh xieraq sancit
permezz tal-Artikoli 39 (1) tal-Kostituzzjoni ta’ Malta u
permezz tal-Artikolu 6 tal-Att dwar il-Konvenzjoni
ghall-Protezzjoni tad-Drittijiet tal-Bniedem u
Libertajiet Fundamentali. Bis-sentenza taghha tal-25 ta’
Frar 2011 il-Qorti Kostituzzjonali kkonfermat in toto s-
sentenza moghtija mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili fil-25 ta’
Marzu 2010 li permezz taghha ddecidiet li n-nomina ta’
Joseph Mallia ma kinitx tikkostitwixxi ksur tad-dritt ta’ |-
appellant ghal smiegh xieraq skond I-Artikoli ¢itati.

9. Fis-sentenza taghha I-Qorti Kostituzzjonali ssintetizzat
il-prinCipji emergenti mill-gurisprudenza dwar in-nomina ta’
membri effettivi tal-Korp tal-Pulizija u esprimiet il-fehma
taghha dwar in-nomina ta’ ex-membri tal-Korp. Din il-Qorti
sejra tirreferi in extenso ghall-parti rilevanti ta’ din is-
sentenza:

“7. ll-kweziti in dibattitu huma dawn: bil-fatt li |-espert
tekniku kien membru tal-Korp tal-Pulizija gabel ma gie
moghti l-inkarigu biex jiehu u jikkompara I-impronti digitali
tal-imputat Xuereb, dan ikun jammonta ghal ksur ta’ xi
wiehed, jew tat-tnejn li huma, taz-zewg artikoli sucitati?
Jista’ ex-membru tal-Pulizija jigi nominat mill-Qorti bhala
espert tekniku, anki meta jirrizulta li meta jkun gie
kommess l-allegat reat u gew elevati impronti mix-xena
tar-reat, dan l-espert kien ghadu jifforma parti mill-istess
Korp?
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“8. Minn qari tas-sentenza appellata, ghandu jirrizulta illi i
l-ewwel Qorti, gabel ma ghaddiet biex tichad dak li talab I-
appellant Xuereb, ghaddiet in rassenja bl-aktar mod
dettaljat u approfondit id-diversi decizjonijiet ta’ indole
Kostituzzjonali u Konvenzjonali li nghataw minn grati lokali
dwar |-istess materja.

“ll-punti ta’ principju li jemergu minn dawn id-diversi
sentenzi huma dawn:

(i) lli mhux konducenti ghal smiegh xieraq li jigu nominati,
fil-proceduri kriminali, esperti li mhux biss ghandhom
konnessjoni  mill-gqrib  tal-prosekuzzjoni izda huma
dipendenti taghha.

(Nicholas Ellul v. Kummissarju tal-Pulizija Qorti
Kostituzzjonali, fit-22 ta’ Mejju 1991)

“(i) i n-nomina ta’ ufficjal tal-Pulizija bhala espert tal-
marki tas-swaba hija konformi mal-principji ta’ smiegh
xieraq u kwindi jistghu jittiehdu u jigu elevati tali impronti
digitali. Dan hu sabiex jigi stabbilit u ppriservat biss dawk
|-aspetti materjali u fattwali oggettivi — bla ma jsir pero’
ebda ezercizzju komparattiv fughom.

(II-Pulizija v. Longinu Aquilina Qorti Kostituzzjonali, fit-
23 ta’ Jannar 1992).

“ (iii) i meta fkawza kriminali |-perit tekniku nominat ikun
ufficjal tal-pulizija, in-nuggas li tigi akkolta dik ir-rikuza
(mill-Qorti) tikkostitwixxi vjolazzjoni tad-drittijiet
fundamentali tal-individwu. Meta |-perit tekniku jillimita
ruhu biss biex jistabbilixxi u jippriserva |-aspetti materjali u
fattwali oggettivi u ma jaghmel ebda ezercizzju valutattiv
ma jkun hemm xejn oggezzjonabbli f'dak li jirrigwarda
smiegh xierag.

(II-Pulizija Spettur Mario Calleja v. Carmel Camilleri,
Qorti Kostituzzjonali, fit-30 ta’ April 1993)

“(iv) Esperti teknici li jkunu impjegati tal-pulizija ma jaghtux
affidabilita” ta’ indipendenza rikjesta mil-ligi billi ma
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setghux jitgiesu bhala indipendenti jew imparzjali u n-
nomina taghhom jilledi d-dritt ta’ smiegh xieraq.

(John Saliba v. Avukat Generali et, Qorti Kostituzzjonali,
fis-6 ta’ Lulju 1998)

‘(v) Nlli kemm il-Konvenzjoni Ewropeja kif ukoll il-
Kostituzzjoni trid li I-Qorti tkun indipendenti u imparzjali, u
ma tghid xejn dwar il-periti li I-Qorti tista’ tahtar biex

jassistiha. Id-decizjoni finali hi fidejn il-Qorti u mhux fidejn
il-periti.

“ll-fatt biss li espert hu membru tal-Korp tal-Pulizija, minnu
nnifsu ma jiggustifikax il-biza’ li hu mhux ser ikun newtrali.
Din il-biza’ trid tkun gustifikata oggettivament.

(Nazzareno sive Reno Zarb v. Avukat Generali
Prim’Awla tal-Qorti Civili, Sede Kostituzzjonali, fil-15 ta’
Mejju 2003)

“‘F’'din id-decizjoni, dik il-Qorti gieset ukoll zewg aspetti
addizzjonali li ma gewx mistharrga fis-sentenza Saliba v.
Avukat Generali, jigifieri r-rwol ta’ supervizjoni min-naha
tal-Qorti u I-principju tan-necessita’ meta jkun hemm
nuqqas ta’ rizorsi umani f'dak is-settur.

“(vi) llli I-posizzjoni ta’ espert li jkun membru effettiv tal-
Korp tal-Pulizija, cioe jkun ghadu dipendenti direttament
mill-Kummissarju tal-Pulizija, mhux per ezempju, jekk ikun
gie seconded ma’ xi Dipartiment iehor tal-Gvern b’'mod li
ma jkunx aktar dipendenti direttament mill-imsemmi
Kummissarju, hi illum cara, u dan wara diversi
pronunzjamenti kemm ta’ din il-Qorti (ara inter alia N. Ellul
v. Kummissarju tal-Pulizija, fit-22 ta’ Mejju 1991; J.
Saliba v. Avukat Generali, fis-6 ta’ Lulju 1991), kif ukoll
tal-Appell Kriminali (Repubblika ta’ Malta v. J. Attard u
Angelo Attard fit-8 ta’ Mejju 1998).

“‘Dawn il-membri effettivi tal-Korp tal-Pulizija, anke jekk
jigu nominati ‘esperti’ fi proceduri gudizzjarji ta’ natura
penali, jistghu jiddeponu biss dwar ir-rizultanzi fattwali li
jkunu rriskontraw — del resto bhalma jista’ u ghandu
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jiddeponi kulhadd, inkluzi membri tal-imsemmi Korp, izda
ma jistghux jesprimu opinjoni jew opinjonijiet li huma
rizervati ghall-esperti...Huwa ghalhekk li ma jistax ikun
hemm oggezzjoni ghall-espert li semplicement jeleva
impronti digitali — I-elevazzjoni u |-preservazzjoni tat-tracci
materjali tar-reat hija, wara kollox, parti mid-dover ta’ kull
membru tal-korp tal-Pulizija. Differenti hija |-posizzjoni ta’
espert li jgabbel I-impronti elevati ma’ dawk, per ezempju,
tal-imputat — dan necessarjament jesprimi opinjoni
bbazata fuq ‘hila jew sengha specjali’.

“Din il-Qorti tikkondividi pjenament dak li gie ritenut fis-
sentenza surreferita moghtija mill-Qorti Kostituzzjonali, kif
dakinhar komposta, in re: N. Zarb v. Avukat Generali tal-
31 ta’ Ottubru 2003. L-appellant odjern irid iwessa’ I-
eskluzjoni senjalata fkaz ta’ espert mahtur biex jaghmel
ezami_komparattiv tal-impronti digitali anke ghal dawk li
kienu xi darba membri fil-Korp tal-Pulizija. 1I-Qorti pero’
ma tikkondividix tali sottomissjoni.

“9. Minn ezami tal-fatti tal-kaz in ezami jirrizulta li I-espert
Joseph Mallia, nominat mill-Qorti tal-Magistrati ghal fini ta’
ezami komparattiv tal-impronti digitali, u dan ukoll wara li
ha |-impronti digitali tal-akkuzat quddiem il-Qorti, ma kienx
baga’ u kwindi m’huwiex aktar membru fil-korp tal-Pulizija.
Bil-fatt imbaghad Ili seta’ kien li fil-mument |i gew
originarjament elevati u ppreservati |-impronti digitali in
konnessjoni mal-allegata kommissjoni tar-reat, |-espert
Joseph Mallia kien ghadu effettivament membru tal-istess
Korp, dan ma jwassalx ghal xi lezjoni ta’ natura
Kostituzzjonali jew Konvenzjonali, kif ged jigi argumentat
mill-appellant. Dan |-argument kien iregi u kien ikun validu
biss fil-kaz li Joseph Mallia kien ghadu sa dak il-mument li
nhatar ghal fini ta’ ezami komparattiv membru fil-Korp. L-
appellant isostni i l-element ta’ indipendenza u
imparzjalita ta’ espert ghandu jkun ukoll prezenti minn
punto di vista anki ta’ mera percezzjoni, izda din il-Qorti
jidhrilha i bil-fatt wahdu li I-espert fl-imghoddi kien fil-Korp
tal-Pulizija m’ghandux ifisser jew isegwi li allura huwa
ghandu xi forma ta’ inibizzjoni jew interdizzjoni perpetwa
milli gatt iservi qua espert tekniku fi proceduri bhal dawn.
Wara kollox, kull opinjoni hekk moghtija, fug haga teknika
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jew m’hijiex, hija dejjem soggetta ghall-iskrutinju u kontroll
tad-difiza, oltre li l-ahhar kelma, jew ahjar gudizzju i
jorbot, jispetta lill-gudikant u mhux lill-espert. Ma hemm
xejn milli jzomm lid-difiza (fil-procedura kriminali), jekk
ghandha provi jew ragunijiet tajbin b’dan is-sens, illi
tattakka I-validita™ jew |-attendibilta® ta’ kull opinjoni li tkun
giet espressa jew moghtija mill-espert. Imma dan mhux a
bazi tal-fatt li darba I-espert kien membru tal-Korp tal-
Pulizija, ghaliex kif tajjeb gie rilevat mill-ewwel Qorti fis-
sentenza appellata,

“...ghaliex l-istess persuna nominata ma hijiex membru
tal-Korp, u certament li m’hijiex fil-kontroll tieghu (i.e. tal-
Kummissarju) u langas biss saret din I-allegazzjoni.’

“‘Anzi, jista’ jinghad li fil-mument li gie nominat I-espert
Mallia ghall-fini indikat, huwa kien taht il-kontroll u
jirrispondi biss ghall-Qorti u ghal hadd izjed.”

10. Din il-Qorti sejra tirreferi wkoll ghad-decizjoni parzjali
moghtija mill-Qorti Ewropeja dwar id-Drittijiet tal-Bniedem
fis-27 ta’ Settembru 2005 dwar l-ammissibilita® ta’ |-
applikazzjoni fl-ismijiet Nazzareno Zarb v. Malta fejn,
sahansitra fir-rigward ta’ esperti membri tal-Korp tal-
Pulizija, intqal:

“Admittedly, the fact that the experts charged to
check and take the fingerprints at the scene of the
crimes were members of the police — who owe a
general duty of obedience to the State’s executive
authorities and usually have Ilinks with the
prosecution (see Van Mechelen and Others v. the
Netherlands, judgment of 23 April 1997, Reports of
Judgments and Decisions 1997-1ll, p. 712, § 56) — may
have given rise to apprehensions on the part of the
applicant. Such apprehensions may have a certain
importance, but are not decisive. What is decisive is
whether the doubts raised by appearances can be
held objectively justified (see, Brandstetter, judgment
quoted above, p. 21, 8§ 44, and Emmanuello, decision
quoted above).
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“Such an objective justification is lacking here: in the
Court’s opinion, the fact that an expert is a member of
the police does not in itself justify fears that he will be
unable to act with proper neutrality. To hold otherwise
would in many cases place unacceptable limits on the
possibility for courts to obtain expert advice, having
regard, in particular, to the technical skills that
members of the police have in taking and comparing
fingerprints (see Emmanuello, decision quoted
above). Furthermore, the applicant did not produce
any element showing that the experts complained of
performed their duties in a way which was not
impartial and objective.”

11. Issa, fil-kaz in ezami Joseph Mallia kien membru tal-
Korp tal-Pulizija meta sehhew ir-reati in kwistjoni izda ma
kienx membru tal-Korp meta gie nominat. Mill-atti tal-
kumpilazzjoni jirrizulta illi I-impronti digitali gew elevati
minn P.C. 964 Robert Scicluna u mhux mill-allura P.S.
673 Joseph Mallia li xehed li kien mar fuq ix-xena tad-
delitt mat-team izda ma wettaq I|-ebda xoghol. Is-
suggeriment ta’ I-appellant li Joseph Mallia kien ha sehem
fl-investigazzjoni hi ghalhekk biss kongettura. ll-fatt hu li |-
oppozizzjoni ta’ I-appellant hi bazata unikament fuq il-fatt li
fi zmien ir-reati in kwistjoni Joseph Mallia kien membru tal-
Korp tal-Pulizija. Imbaghad il-komparazzjoni li ghamel
Joseph Mallia ma kienx mad-database tal-Pulizija izda
bejn |-impronti li kienu gew elevati minn P.C. 964 u dawk
ta’ l-appellant li rega’ ha' Joseph Mallia wara nomina
appozita mill-Qorti Istruttorja. Ghalhekk, galadarba I-
appellant “did not produce any element showing that
the [expert] complained of performed [his] duties in a
way which was not impartial and objective”, u
galadarba kull opinjoni moghtija mill-imsemmi espert, se
tkun soggetta ghall-iskrutinju u kontroll tad-difiza, oltre li I-
ahhar kelma, jew ahjar gudizzju li jorbot, jispetta lill-

! Mill-atti tal-kumpilazzjoni jirrizulta 1i l-impronti ta’ l-appellant kienu diga® ttichdu
minn P.S. 282 Pierre Grech izda regghu ttiechdu minn Joseph Mallia peress illi kien hemm
Xi dettalji negsin.
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gudikant — fdan il-kaz il-guri — l-ewwel aggravju ta’ I-
appellant gieghed jigi mi¢hud.?

12. It-tieni aqggravju ta’ l-appellant jirrigwarda t-tieni
eccezzjoni tieghu fejn baqa’ jsostni illi I-provi kollha li gew
imressqa quddiem il-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala
Qorti Istruttorja fi stadju segwenti ghal sentenza
Kostituzzjonali datata 28 ta’ Jannar 2005 huma
inammissibbli. L-appellant jghid:

“3. Illi ghalhekk ghandu jirrizulta bhala fatt pacifiku li sa
mis-sena 2005, cioe’ tmien snin shah ilu, kien gia' gie
pronunzjat favur l-appellant li ma kienx ged jinghata
smiegh xieraq minhabba dewmien u ghalhekk il-kaz
tieghu ma kienx ser jigi deciz, naha jew ohra fi zmien
ragonevoli kif tesigi I-imsemmija ligi suprema. Dan il-fattur
wahdu wassal biex kiser id-drittijiet fondamentali tieghu
tmien snin ilu — multo magis illum il-gurnata meta |I-
process tieghu ghadu miftuh u mhux maqtugh;

“4. llli ghalhekk bl-estensjoni ta’ I-istess argument u in
segwitu tal-precitata sentenza Kostituzzjonali, |-appellant
illum il-gurnata, cioe’ tmien snin wara, tassew mhux ser
jghaddi minn process xieraq kif jesigi d-dritt fondamentali
u kostituzzjonali tieghu stante li I-prosekuzzjoni ged tinsisti
li ghandu jibga’ jigi ggudikat sbatax-il sena shah wara I-
allegat inc¢ident. Dan il-fatt jassumi importanza aktar
sostanzjali meta jqis li gia™ gie ggudikat li tali nugqas sehh
minhabba ragunijiet unikament imputabbli ghall-istess
prosekuzzjoni;

“5. llli ghalhekk ghandu jsegwi li kull prova ohra li tresqet
wara |-ghoti tal-preéitata sentenza kostituzzjonali tnur
kontra d-dritt fondamentali tal-akkuzat li ghandu jghaddi
pro¢ess penali u li jigi ggudikat fi zmien ragonevoli. Dan
huwa wiehed mill-aktar elementi essenzjali ghal smiegh
xierad;

2 Ara Appell Kriminali Ir-Repubblika ta’ Malta v. Arnold Farrugia, 16 ta’ Lulju
2012.

Pagna 17 minn 20
Qrati tal-Gustizzja



Kopja Informali ta' Sentenza

“6. Illi in vista tal-argument hawn fuq imressaq, qed jidi
ribadit i kwalunkwe prova li tresget in segwitu tas-
sentenza kostituzzjonali ma ghandhiex tigi megjusa bhala
ammissibbli peress illi altrimenti tali process ser ikun
inkwinat bi prova li tkun ged tagixxi in vjolazzjoni tad-dritt
fondamentali tieghu ghal process xieraq;

“7. Langas ma jista’ jigi megjus bhala smiegh xieraq meta
jigi rilevat li n-nomina tal-hekk imsejjah espert tekniku tal-
impronti digitali saret semplicement ghal finijiet ta’
konvenjenza u mhux il-ghaliex tassew tali ‘espert’ seta’ jigi
meqjus bhala imparzjali u indipendenti. Mhux biss il-Qorti
tral-Magistrati (Malta) bhala Qorti Istruttorja kienet
ikkummentat li donnha giet kostretta taghmel tali nomina
minhabba nuqqas ta’ rizorsi umani fdan il-pajjiz ftali
gasam, izda anke I-istess Avukat Generali kien
ikkummenta fis-sens li din in-nomina ghandha tibga’ fis-
sehh ghalkemm mhux strettament desiderabbli;

“8.1lli jinghad inoltre li kif ben rimarkat mill-Ewwel Qorti, fis-
sentenza Kostituzzjonali fuq citata, il-Qorti kienet ordnat
lill-Avukat Generali sabiex ‘kemm jista’ jkun malajr johrog
Att tal-Akkuza’ kontra r-rikorrent. Ghalkemm huwa minnu
li dan ghamlitu tramite |-odjerni pro¢eduri, pero” ta’ min
jinnota lik dan sehh erba’ snin shah wara I-pronunzjament

tal-precitata sentenza. llli ghalhekk anke dawn I-istess
proceduri ged jivvjolaw l|-ordni moghtija mill-Prim’ Awla
(Sede Kostituzzjonali) stante li [|-Att tal-Akkuza giet

prezentata mhux ‘kemm jista’ jkun malajr’ kif hekk ordnata
li taghmel u dana ghal ragunijiet unikament imputabbli
ghall-istess prosekuzzjoni, cioe" I-Avukat Generali”.

13. Issa, permezz ta’ rikors kostituzzjonali l-appellant kien
talab lill-Prim’Awla tal-Qorti Civili (Sede Kostituzzjonali):

“(1) Tiddikjara li fil-process gudizzjarju hawn fuq indikat
gew lezi d-drittijiet fondamentali tieghu billi mhux qed
jinghata smiegh xieraq fi zmien rahjonevoli u dana bi ksur
tal-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea ghad-Drittijiet tal-
Bniedem u Artikolu 39 tal-Kostituzzjoni ta’ Malta;
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“(2) Tordna Ii jieqaf minnufih Il-imsemmi process
gudizzjarju kontra l-esponent (Bhala Kumpilazzjoni ta’
Provi) u kwindi jinhargu jekk ikun il-kaz |-Artikoli tal-ligi jew
I-Att ta’ I-Akkuza fuq il-provi gia migbura sad-data ta’ |-
ahhar rinviju li sehh qabel I-intavolar tal-odjern rikors
Kostituzzjonali;

“(3) Tordna lill-intimati biex ihallsu lir-rikorrent dak il-
kumpens pekunjarju li jkun jidrilha hekk xierag u opportun
minn dina [-Onorabbli Qorti;

“(4) Okkorrendo taghti kull provvediment u/jew rimedju
iehor li jkun jidrilha hekk xieraq u opportun fi¢-Cirkostanzi
partikolari ta’ dan il-kaz.”

14. Permezz tas-sentenza taghha tat-28 ta’ Jannar 2005
dik il-Qorti ddecidiet hekk:

“Tiddikjara li fil-pro¢ess gudizzjarju hawn fuq indikat gew
lezi d-drittijiet fondamentali tar-rikorrent billi mhux ged
jinghata smiegh xieraq fi zmien ragjonevoli u dana bi ksur
tal-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea ghad-Drittijiet tal-
Bniedem u Artikolu 39 tal-Kostituzzjoni ta’ Malta;

“Tiddeciedi li mhux il-kaz li tintlaga’ t-tieni talba;

“Tordna lill-intimat biex inhallas lir-rikorrent is-somma ta’
tlett mitt lira Maltin (Lm300) bhala kumpens pekunjarju;

“Tordna finalment lill-intimat biex kemm jista’ jkun malajr
johrog jekk ikun il-kaz I-Artikoli tal-ligi jew I-Att ta’ I-Akkuza
kontra r-rikorrent akkuzat;

“Spejjez ghall-intimat.”

15. Huwa ghalhekk evidenti illi b’dik is-sentenza, it-talba
ta’ l-appellant sabiex tiegaf il-kumpilazzjoni tal-provi giet
michuda. Huwa owvju illi jekk kien ghad hemm provi
Xjitressqu fil-kumpilazzjoni, I-Avukat Generali ma setax
jigi pregudikat fil-funzjoni tieghu illi jitlob lill-Qorti Istruttorja
tisma’ u tigbor dawk il-provi. Jekk dan ma sarx, bhalma
ordnat il-Prim Awla tal-Qorti Civili “kemm jista’ jkun
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malajr’, ma jfissirx illi r-rimedju hu li jigu sfilzati dawk il-
provi kollha li ndabru wara I-imsemmija sentenza,
galadarba dawk il-provi ngabru skond il-ligi. Effettivament
ma saret l-ebda allegazzjoni ta’ xi illegalita® fil-gbir
taghhom.

16. Ghalhekk, bhalma qalet tant tajjeb I-Ewwel Qorti,
dawk il-provi “huma legali u ngabru skond il-ligi u ma
hemm xejn hazin fihom u ghandhom jibqghu fl-atti bla
mittiefsa biex iservu bhala prova favur jew kontra I-
akkuzat”. Konsegwentement anke t-tieni aggravju huwa
michud.

17. Ghal dawn il-motivi tiddeciedi billi tichad [-appell u
tikkonferma s-sentenza appellata. Tordna [|i I-atti
jintbaghtu lura lill-Qorti Kriminali sabiex din tipprocedi
ulterjorment fil-konfront ta’ I-akkuzat George Xuereb.
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