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Seduta tat-8 ta' Ottubru, 2012

Appell Civili Numru. 31/2008/2

H. Vassallo & Sons Limited

V.

Avukat Generali; Korporazzjoni ghas-Servizzi tal-lima
u Korporazzjoni Enemalta ghal kull interess li jista’
jkollhom

1. Din is-sentenza hija dwar talba maghmula mill-
konvenuti |-Avukat Generali, il-Korporazzjoni ghas-
Servizzi tal-llma u |-Korporazzjoni Enemalta [l
konvenuti’] biex jinstema’ mill-gdid appell maqtugh
b’sentenza ta’ din il-gorti tat-30 ta’ Settembru 2011, wara |i
tithassar dik is-sentenza ghax ighidu illi applikat il-ligi
hazin u hija kuntrarja ghal sentenza ohra ta’ gabel (art.
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811 para. (e) u (h) rispettivament tal-Kodi¢i ta
Organizzazzjoni u Proéedura Civili).

2. Bir-rikors li bih inbdiet din il-kawza quddiem il-Prim’
Awla tal-Qorti Civili fil-kkompetenza kostituzzjonali taghha,
is-socjeta H. Vassallo & Sons Limited [“l-attri¢i”], wara li
fissret illi bis-sahha tad-dispozizzjonijiet tal-Att dwar |-
Arbitragg [Kap. 387] infethu proc¢eduri ta’ arbitragg
obbliga-torju kontriha fl-ismijiet Korporazzjoni _ghas-
Servizzi tal-llma et versus H.Vassallo & Sons Limited
ghall-hlas ta’ kontijiet ghall-konsum ta’ ilma u elettriku,
talbet illi I-qorti:

I tghid illi I-arbitragg mandatorju bis-sahha tal-art.
1.3 tar-Raba’ Skeda tal-Att dwar I-Arbitragg fid-dawl tal-
art. 15(11) tal-istess Att huwa bi ksur tal-jedd ghal smigh
xieraq imhares taht l-art. 39 tal-Kostituzzjoni ta’ Malta [“il-
Kostituzzjoni”] u l-art. 6 tal-Konvenzjoni Ewropea ghall-
Protezzjoni tad-Drittijiet tal-Bniedem u tal-Libertajiet
Fondamentali [“il-Konvenzjoni”] ghal dawn ir-ragunijiet:

a. ghax il-procedura biex jinhgazel u jinhatar arbitru
kif ukoll ir-regoli stabiliti fl-Att dwar I-Arbitragg ma jassi-
gurawx smigh xieraq li jirrispetta I-principji ta’ indipend-
enza u imparzjalita kif mehtieg ghall-harsien tal-jedd ghal
smigh xieraq;

b. ghax I-impozizzjoni ta’ arbitragg forzat ic¢cahhad lill-
attrici minn ac¢ess ghal qorti ghad-determinazzjoni tad-
drittijiet u l-obbligi ¢ivili taghha; u

C. ghax i¢ahhad lill-attrici mid-dritt ghal appell shih; u
i. taghti dawk ir-rimedji kollha Ii jidhrulha xierqga,
fosthom billi tghid illi |-proceduri ta’ arbitragg numru
EW1253/2007 fl-ismijiet Korporazzjoni ghas-Servizzi tal-
lIma et versus H.Vassallo & Sons Limited huma nulli.

3. B’sentenza moghtija fil-11 ta’ Marzu 2010 il-Prim’
Awla tal-Qorti Civili qatghet il-kawza hekk:

Crr ven e tiddikjara illi I-arbitragg mandatorju bhala effett
tal-artikoli 1.3 tar-Raba’ Skeda tal-Att dwar I-Arbitragg fid-
dawl tal-artikolu 15(11) tal-istess Att, huwa leziv tad-dritt
ghal smigh xieraq kif protett kemm fl-artikolu 39 tal-
Kostituzzjoni ta’ Malta kif ukoll fl-artikolu 6 tal-Konvenzjoni
Ewropea kif inkorporata fil-Att dwar il-Konvenzjoni
Ewropea (Kapitolu 319) ... ... u ghaldagstant tiddikjara illi
I-proceduri ta’ arbitragg bin-numru EW1253/2007 fl-
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iIsmijiet Korporazzjoni ghas-Servizzi tal-llma pro et noe vs
H. Vassallo & Sons Limited huma nulli.»

4, ll-konvenuti appellaw minn din is-sentenza izda din
il-qorti, b’sentenza moghtija fit-30 ta’ Settembru 2011,
cahdet |-appell u kkonfermat is-sentenza appellata wara
illi osservat illi:

«Din il-gorti, wara li grat bir-reqga l-atti kollha ta’ din il-
kawza u dawk fil-kawza ta’ Joseph Muscat!, u wara i
hasbet fit-tul dwar I-ilmenti mressga mis-socjeta appellata
fil-kkuntest tal-Kap 387 tal-Ligijiet ta’ Malta, hija tal-fehma li
ghandha tabbracc¢ja s-sottomissjonijiet tas-socjeta
appellata u taghmilhom taghha u b’hekk tikkonkludi i
arbitragg forzat ma joffri ebda garanziji ghall-indipendenza
tal-arbitru.

«Darba stabilit in-nuqqas ta’ indipendenza tal-arbitri i
twassal biex l-appell jigi michud u s-sentenza appellata
kkonfermata jkun zejjed li din il-gorti tezamina I-element
ta’ imparzjalita kif ukoll I-impatt |i jista’ jkollhom I-ilment
dwar in-nuqgas ta' ac¢ess ghal qrati ordinarji u I-
limitazzjoni tad-dritt ta’ appell fug punti ta’ ligi biss u dan
apparti I-fatt li bl-Att 1X tal-2010 l-appell gie estiz ukoll
ghall-punti ta’ fatt.»

5. ll-kkonvenuti qgeghdin issa, b’rikors tat-28 ta’
Dicembru 2011, jitolbu t-thassir tas-sentenza tat-30 ta’
Settembru 2011 u s-smigh mill-gdid tal-appell ghax
geghdin ighidu illi s-sentenza appellata applikat il-ligi
hazin u hija kuntrarja ghal sentenza ohra ta’ gabel (art.
811 para. (e) u (h) rispettivament tal-Kodi¢i ta’
Organizzazzjoni u Pro¢edura Civili).

6. Dwar applikazzjoni tal-ligi hazina I-konvenuti jghidu
hekk:

«llli 1-esponenti jirrilevaw illi din I-onorabbli qorti bbazat il-
konkluzjonijiet taghha fil-kawza fl-ismijiet premessi fuq
applikazzjoni hazina tal-ligi ghar-ragunjiet segwenti:

«(i) i 1-Qorti Kostituzzjonali kkonfermat id-decizjoni tal-
ewwel onorabbli gorti li l-arbitragg mandatorju skont il-
Kap. 387 tal-Ligijiet ta’ Malta huwa leziv tad-dritt ghal
smigh xieraq kif protett bl-artikoli 39 tal-Kostituzzjoni u I-
artikolu 6 tal-Konvenzjoni.

! Joseph Muscat vs Prim’Ministru (Q. Kost. 6 ta’ Settembru 2010).
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«llli I-ilment tal-esponenti huwa li |-istess gorti ma kellhiex
tapplika dawn il-provvedimenti msemmija tal-Kostituzzjoni
u tal-Konvenzjoni Ewropea ghall-kaz odjern meta I-
pro¢ess innifsu tal-arbitragg ghadu pendenti u mhux
konkluz.

«llli effettivament jirrizulta li fil-proceduri ta’ arbitragg fl-
ismijiet Korporazzjoni ghas-Servizzi tal-llma pro et noe vs
H. Vassallo and Sons Ltd (awviz nru 1253/07) kien gie
nominat [-arbitru, u saru biss zewg seduti fil-11 ta’
Dicembru 2007 u fit-12 ta’ Mejju 2008 fejn kien xehed
xhud wiehed. Minkejja li wara kienu gew iffissati xi seduti
ohrajn, is-so¢jeta H. Vassallo & Sons Ltd intavolaw il-
proceduri kostituzzjonali fl-ismijiet premessi u ghalhekk |-
arbitragg gie sospiz indefinittivament.

«llli jsegwi ghalhekk li meta [-Qorti Kostituzzjonali fil-kaz
odjern applikat il-ligi ghall-kaz odjern injorat ghal kollox il-
konkluzjoni tal-Qorti Ewropea ghad-Drittijiet tal-Bniedem
dwar il-kuntest tal-applikabilita tal-artikolu 6 fkaz
pratikament identiku ghal dak odjern, senjatament Joseph
Muscat v _Malta u li giet deciza fis-6 ta’ Settembru 2011
propriju ftit granet qabel is-sentenza fl-ismijiet premessi.

«llli jsegwi ghalhekk li I-onorabbli Qorti Kostituzzjonali
ghamlet applikazzjoni zbaljata tal-artikolu 6 (u fuq I-istess
linja applikazzjoni zbaljata tal-artikolu korrispettiv 39 tal-
Kostituzzjoni) meta applikathom ghall-kaz odjern li ghadu
pendenti, anzi fi stadju bikri ta’ arbitragg.

«Ghandu jigi enfasizzat f'dan ir-rigward illi |-kliem “has
been, is being or is likely to be contravened in relation to
him” lanqgas ma ffisser illi I|-kawzi dwar drittijiet
fondamentali tal-bniedem jistghu jsiru in abstracto
minghajr ma tkun verament ikkonkretizzat ruhha jew
waslet biex tikkonkretizza ruhha vjolazzjoni reali.

«llli ghalhekk I-applikazzjoni tal-artikoli in kwistjoni in
abstracto tikkostitwixxi applikazzjoni hazina tal-ligi.

«(ii) Hli inoltre u bla predudizzju ghas-suespost, meta I-
Qorti Kostituzzjonali fil-kawza fl-ismijiet premessi fid-
decizjoni taghha kkonfermat is-sentenza appellata fl-intier
taghha, fis-sens li kkonfermat il-lezjoni ta’ drittijiet fonda-
mentali tas-socjeta rikorrenti fir-rigward tan-nuqgas ta’
indipendenza u imparzjalita tal-arbitri in vista tal-
proc¢edura tal-ghazla taghhom a tenur tal-Kap. 387 tal-
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Ligijiet ta’ Malta, fir-rigward tan-nuqqgas ta’ ac¢ess ghal
grati ordinarji u I-limitazzjoni tad-dritt ta’ appell fug punti ta’
ligi, l-istess qorti kienet evidentement gieghda tistrieh fuq
il-provvedimenti tal-Kap. 387 li kienu vigenti gabel |-
introduzzjoni tal-emendi I-godda tal-Att IX tal-20I0.

«llli dan ged jinghad ghax dawn I|-emendi msemmija
jindirizzaw proprju I-ilmenti tas-socjeta rikorrenti fis-sens |i
d-dritt ta’ appell ma baqax ristrett biss ghal punt ta’ ligi
imma, proprju kif kienet ged titlob is-socjeta rikorrenti, id-
dritt ta’ appell kien gie estiz anke fuq punti ta’ fatti; illi
wkoll saru emendi dwar il-mod kif jinhatar I-arbitru u dwar
l-ac¢ess ghal grati.

«llli ghalhekk, fil-fehma umli tal-esponenti, I-applikazzjoni
hazina tal-ligi mill-Qorti Kostituzzjonali fil-kaz odjern saret
fis-sens li ghall-kawza kostitizzjonali odjerna hija applikat
ligi minflok ohra, senjatament applikat ligi li ma Kkinitx
ghadha giet emendata mentri kellha tapplika I-ligi kif giet
emendata, u kif applikabbli anke fil-konfront tas-socjeta
rikorrenti fil-mument tad-decizjoni tal-kawza kostituzzjonali
bil-konsegwenza i kellu ghalhekk isegwi |li ma kellux
jinstab li l-istess ligi kif emendata kienet b’xi mod tilledi d-
drittijiet fundamentali tas-socjeta rikorrenti u illi kull meritu
tal-kawza kostituzzjonali li seta’ kien hemm meta din Jiet
intavolata kien ezawrit sakemm waslet biex tinghata s-
sentenza f'dik il-kawza.»

7. Dwar li s-sentenza hija kontra sentenza ohra ta’
gabel li hija res judicata |-konvenuti jghidu hekk:

«llli inoltre I-esponenti jitolbu li din l-onorabbli qorti
ghandha tordna ritrattazzjoni ukoll a bazi tal-artikolu
811(h) li jakkorda ritrattazzjoni f'kazijiet fejn “is-sentenza
tkun kuntrarja ghal sentenza ohra ta’ gabel, deciza bejn I-
istess partijiet, fuq l-istess oggett, u li ghaddiet f'gudikat,
basta li I-e¢¢ezzjoni ta’ res judicata ma tkunx giet moghtija
u deciza”.

«llli dan jinghad fis-sens li s-sentenza odjerna hija
totalment kuntrarja ghal dik moghtija mill-onorabbli Qorti
Kostituzzjonali fil-kaz Joseph Muscat vs Onorevoli
Prim’Ministru et fejn il-mertu kien identiku, il-ligi attakkata
kienet identika u I-intimat kien |-istess Gvern. llli anke jekk
f'dak il-kaz il-partijiet intimati kienu jiffurmaw dekasteri
differenti, kollha kemm huma jagghu taht il-kappa wiesgha
tal-Gvern ghax huma parti mill-Gvern.

Pagna 5 minn 11
Qrati tal-Gustizzja



Kopja Informali ta' Sentenza

«llli fdak il-kaz, ftit zmien biss gabel il-kaz odjern, I-istess
Qorti Kostituzzjonali, anke jekk diversament preseduta,
kienet waslet ghal konkluzjoni opposta ghal dik tal-kaz
odjern, u dan dwar I-istess provvedimenti tal-Att dwar I-
Arbitragg (Kap 387).

«llli ghalhekk jidher car li I-kawza odjerna ged tikkrea dak
l-istat ta’ incertezza tad-dritt illi I-artikolu 811(h) huwa dirett
biex jevita. Certament i ma huwiex konsentit u li langas
ma huwa konformi mad-dritt ghas-smigh xieraq illi ftemp
dagshekk qasir, fkawza kontra I-Gvern, fuq Il-istess ligi u
fuq ilmenti identici, I-istess Qorti Kostituzzjonali tasal ghal
decizjoni tant konfliggenti u djametrikament opposti ghal
xulxin.

«llli fil-fatt il-kawza Joseph Muscat vs Prim’Ministru kif
dec¢iza mill-Qorti Kostituzzjonali fis-6 ta’ Settembru 2010
hija ormai res judicata, kif anke konfermat wara d-
dikjarazzjoni ta’ inammissibilita tal-applikazzjoni ta’
Joseph Muscat quddiem il-Qorti Ewropea ghad-Drittijiet
tal-Bniedem ... ... ...

«llli dwar ir-rekwizit tal-artikolu 811(h) li jghid illi I-kawza
trid tkun tikkonfliggi ma’ kawza ohra ‘bejn I-istess partijiet’
l-esponent jissottometti illi meta si tratta min-nullita ta’
ligijiet dan ir-rekwizit ghandu jigi applikat bhala li jfisser
‘b’referenza ghall-istess ligi' ghax il-ligijiet jorbtu jew ma
jorbtux il kulhadd u mhuwiex accettabbli stat ta’
inCertezza tad-dritt fejn illum ligi tigi dikjarata li hija
kostituzzjonali, ghada li mhijiex, pitghada li hi etc. Meta
cittadin jagixxi b’kawza kostituzzjonali dwar in-nullita ta’
ligi huwa fil-fatt gieghed jadixxi fisem u ghall-benfecc¢ju
tal-komunita kollha u ghalhekk il-htiega illi fil-kawza irid
ikun hemm l-istess partijiet ma tistax tapplika ghall-kaz ta’
kawzi dwar I-inkompatibilita ta’ ligijiet mad-drittijiet
fondamentali ghax fdin il-materja huwa immaterjali |-fatt
illi I-kawzi jkunu saru minn individwi differenti.»

8. Nghaddu issa biex ingisu wiehed wiehed l-aggravji
tal-konvenuti.

Applikazzjoni tal-Ligi Hazina — |-Applikabilita tal-art.
39 tal-Kostituzzjoni u l-art. 6 tal-Konvenzjoni

9. L-ewwel ilment tal-konvenuti huwa dwar il-fatt illi |-
gorti sabet illi I-art. 39 tal-Kostituzzjoni u l-art. 6 tal-
Konvenzjoni japplikaw ghall-kaz ghalkemm [-arbitragg
ghadu pendenti u ghalhekk l|-applikazzjoni ta’ dawk id-
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dispozizzjonijiet tal-ligi ghall-kaz tallum hija prematura. II-
konvenuti f'dan il-kuntest jaghmlu referenza ghal dak i
galet il-Qorti Ewropea tad-Dirittijiet tal-Bniedem fil-kaz ta’
Muscat v. Malta li wkoll kien dwar jekk I-arbitragg
obbligatorju huwiex bi ksur tal-jedd ghal smigh xieraq. |l-
gorti kienet qalet hekk:

Qv e s the Court notes that the original case about
which the applicant is complaining is pending before the
Arbitration Tribunal. The Court recalls that his allegations
should be examined in the light of all the circumstances of
the case. Accordingly, it would be premature to deal with
such matters before the Arbitration Tribunal and, if
necessary, the domestic courts (through an appeal) have
finally determined the civil rights at issue. Thus, the Court
considers that the applicant cannot at this stage claim to
be a victim of a violation of the above provision.»

10. Dawn tallum izda ma humiex proceduri ta’ appell
mis-sentenza attakkata. Il-kwistjoni quddiem il-gorti llum
ma hijiex jekk is-sentenza attakkata applikatx hazin il-ligi
tajpa izda jekk applikatx ligi hazina, i.e. ligi flok ohra.
Huwa ghalhekk illi I-art. 816 tal-Kodic¢i ta’ Organizzazzjoni
u Proc¢edura Civili jrid illi “meta r-raguni hija l-applikazzjoni
hazina tal-ligi, I-attur ghandu jsemmi I-ligi li kien imissha
giet applikata”.

11. Fil-kaz tallum, meta |-meritu tal-kawza kien proprju
dwar jekk kienx hemm ksur tal-art. 39 tal-Kostituzzjoni u
tal-art. 6 tal-Konvenzjoni, difficli tithem kif il-qorti kien
missha applikat ligi ohra flok dawk id-dispozizzjonijiet, u
fil-fatt il-konvenuti ma jsemmu ebda ligi ohra “li kien
imissha giet applikata” kif irid |-art. 816.

12. ll-qorti sabet, tajjeb jew hazin, illi |-fatti tal-kaz
iwasslu ghal ksur ta’ dawk id-dispozizzjonijiet tal-ligi u ma
ntweriex illi kellha tigi applikata xi ligi ohra minflok.
Ghalhekk ma jistax jinghata t-thassir tas-sentenza ghal
din ir-raguni.

Applikazzjoni tal-Ligi Hazina — |-Applikabilita tal-Att
dwar |-Arbitragg gabel ma kien emendat bl-Att 1X tal-
2010 jew wara li gie hekk emendat

13. ll-konvenuti jghidu illi kien hemm applikazzjoni
hazina tal-ligi wkoll ghax il-qorti sejset il-
konsiderazzjonijiet taghha fuq I|-Att dwar I-Arbitragg kif
kien gabel I-emendi maghmula bl-Att IX tal-2010, meta
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kien imissha applikat I-Att kif emendat. Dwar dan I-
aggravju, l-attri¢i twiegeb hekk:

«L-esponenti tissottometti bir-rispett illi quddiem il-Qorti
Kostituzzjonali [|-partijiet ghamlu sottomissjonijiet mhux
biss fuq il-ligi applikabbli ghall-kaz u cioe |-Att dwar I-
Arbitragg qabel lI-emendi li saru bl-Att IX tal-2010 izda
sahansitra ukoll ressqu sottomissjonijiet anke fuq il
proceduri kif emendati bl-Att 1X tal-2010. Ghalhekk ma
huwiex korrett li r-ritrattandi jippretendu li tali emendi kienu
skartati mill-Qorti Kostituzzjonali.

«Pero anke kieku ghall-grazzja tal-argument wiehed kellu
jsib li dawn gew skartati, ir-ritrattandi geghdin jippretendu
li 1-Qorti Kostituzzjonali kellha tapplika ligi li ma kinitx in
vigore fiz-zmien i inghatat. Is-sentenza tal-Qorti
Kostituzzjonali inghatat fit-30 ta’ Settembru 2011. L-Att IX
tal-2010 gie ippubblikat fit-2 ta’ Lulju 2010 izda skond I-
artikolu 2(2) tal-istess Att l-emendi ma dahlux fis-sehh
mal-ewwel izda kellhom jidhlu fis-sehh f'dawk id-dati |i I-
Ministru responsabbli ghall-gustizzja kellu jistabbilixxi
fAvviz Legali. Hemm tliet Avvizi Legali li iffissaw dati
differenti ghad-dhul fis-sehh ta’ artikoli differenti. L-ewwel
li ddahhlu fis-sehh kienu l-artikolu 18(¢), 18(d), 20 sa 31 u
dan fl-14 ta’ Jannar 2011 permezz tal-Avviz Legali 10 tal-
2011. FI-10 ta’ Novembru 2011 iddahhlu fis-sehh I-artikoli
6, 7(a), 8 sa 16 permezz tal-Avviz Legali 448 tal-2011. L-
artikoli 2 sa 5 kif emendati iddahhlu fis-sehn fil-11 ta’
Novembru 2011 permezz tal-Avviz Legali 451 tal-2011.
«Meta wiehed jikkunsidra |-emendi li gew introdotti bl-Att
IX tal-2010 huwa c¢ar li l-artikoli dwar il-hatra tal-Bord
(artikolu 4, 6 u 8), dwar il-passi li ¢-Centru jista’ jiehu fil-
konfront tal-arbitru (artikolu 10), Il-introduzzjoni tal-appell
guddiem il-Qorti tal-Appell (artikolu 15), huma kollha
emendi li dahlu fis-sehh wara |i nghatat is-sentenza tal-
Qorti  Kostituzzjonali. Is-sentenza nghatat fit-30 ta’
Settembru 2011 u dawn dahlu fis-sehh fl-10 u |-11 ta’
Novembru 2011.»

14. Kif sewwa tghid l-attrici, meta nghatat is-sentenza
appellata fit-30 ta’ Settembru 2011, kien dahlu biss fis-
sehh, sa mill-14 ta’ Jannar 2011, l-artt. 18(¢) u (d), u 20 sa
31 tal-Att IX tal-2010 (u mhux tal-Att dwar [-Arbitragg
innifsu) bis-sahha tal-Avviz Legali 10 (kif emendat bl-Avviz
Legali 60) tal-2011. Dawn l-emendi ma kinux jolgtu I-Att
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dwar I-Arbitragg izda I-Att dwar il-Medjazzjoni (li wkoll kien
emendat bl-Att X tal-2010).

15. Ghalhekk, billi, fiz-zmien meta nghatat is-sentenza,
I-Att dwar I-Arbitragg kien ghadu ma giex emendat, ma
jistax jinghad illi s-sentenza attakkata, meta ghamlet il-
konsiderazzjonijiet taghha dwar dak I-Att kif kien gabel I-
emendi, applikat il-ligi hazina. Langas ghal din ir-raguni,
ghalhekk, ma jista’ jinghata t-thassir tas-sentenza.
Sentenza Kuntrarja ghal Sentenza ohra ta’ Qabel li
ghaddiet ' Gudikat

16. Il-konvenuti jghidu wkoll illi s-sentenza attakkata
ghandha tithassar, tanht I-art. 811(h) tal-Kodi¢i ta’
Organizzazzjoni u Proc¢edura Civili, ghax kuntrarja ghas-
sentenza moghtija minn din il-qorti fis-6 ta’ Settembru
2010 fil-kawza fl-ismijiet Joseph Muscat vs Prim’Ministru
li wkoll kienet dwar jekk l-arbitragg obbligatorju huwiex bi
ksur tal-jedd ghal smigh xieraq. F’dik is-sentenza I-gorti
kienet sabet illi ma kienx hemm ksur.

17. Biex sentenza tista’ tithassar taht |-art. 811(h) trid
“tkun kuntrarja ghal sentenza ohra ta’ gabel, deciza bejn I-
istess partijiet, fuq l-istess oggett, u li ghaddiet fgudikat,
basta li I-e¢¢ezzjoni ta’ res judicata ma tkunx giet moghtija
u deciza”.

18. Tassew illi dik il-kawza kienet dwar |-istess materja
u wahda mill-partijiet kienet, bhal fil-kawza tallum, il-Gvern
ta’ Malta. L-attri¢i tallum izda ma kinitx parti f'dik il-kawza
u ghalhekk is-sentenza attakkata ma tistax titgies wahda
“deciza bejn I-istess partijiet”.

19. Il-konvenuti izda jghidu illi “meta si tratta min-nullita
ta’ ligijiet dan ir-rekwizit ghandu jigi applikat bhala li jfisser
‘b’referenza ghall-istess ligi’ ghax il-ligijiet jorbtu jew ma
jorbtux lil kulhadd”.

20. Dan l-argument huwa msejjes fuq l-art. 6 tal-
Kostituzzjoni li jghid illi “jekk xi ligi ohra tkun inkonsistenti
ma’ din il-Kostituzzjoni, din il-Kostituzzjoni ghandha
tipprevali u I-ligi I-ohra ghandha, safejn tkun inkonsistenti,
tkun bla effett”.

21. Bla ma nidhlu fil-kwistjoni jekk dan [-artikolu
ghandux relevanza fil-kaz tallum, fejn is-sentenza ta’
gabel sabet illi I-ligi safejn timponi arbitragg obbligatorju
hija konsistenti, u mhux inkonsistenti, mal-Kostituzzjoni,
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huwa relevanti wkoll dak li jghid |-art. 116 tal-Kostituzzjoni
dwar “azzjonijiet dwar validita ta’ ligijiet”:

116. Dritt ta’ azzjoni ghal dikjarazzjoni li xi ligi tkun
invalida ghal xi ragunijiet hlief inkonsistenza mad-
disposizzjonijiet tal-artikoli 33 sa 45 ta’ din il-Kostituzzjoni
tkun tappartjeni lill-persuni kollha minghajr distinzjoni u
persuna li §gib azzjoni bhal dik ma tkunx mehtiega turi xi
interess persunali b’appogg ghall-azzjoni taghha.

22. L-azzjoni tallum u dik fl-ismijiet Joseph Muscat vs
Prim’Ministru dec¢iza minn din il-qorti fis-6 ta’ Settembru
2010 ma humiex actio popularis dwar il-validita ta’ ligi taht
l-art. 116, u ghalhekk huwa mehtieg li |-attur juri interess
persunali. Konsegwenza ta’ dan — billi [-gorti ma tistax
taghti extra jew ultra petita — hija illi r-rimedju moghti
ghandu jkun arginat fil-limiti tal-interess. L-interess tal-
attur fkawzi bhal dawn huwa Ii jinghata rimedju ghall-
iiment tieghu u mhux illi I-ligi tigi mhassra erga omnes
ghax l-attur ma jkollux interess legali fil-kawzi ta’
haddiehor. Ghalhekk I-izjed li tista’ tghid il-qorti hu illi I-ligi
ghandha tkun bla effett fil-kaz partikolari li jkollha
guddiemha u mhux fil-kazijiet kollha.

23. Fi kliem iehor, fkawza li ma tkunx kawza taht I-art.
116 tal-Kostituzzjoni, u fejn ghalhekk huwa mehtieg illi I-
attur juri interess persunali, dikjarazzjoni illi ligi hija
inkonsistenti mal-Kostituzzjoni (jew, b’analogija, mal-
Konvenzjoni) ghandha effett biss inter partes.

24. Dan ma jfissirx illi ma huwiex desiderabbli illi jkun
hemm konsistenza fis-sentenzi, u mhux, kif ighidu I-
konvenuti, jinholoq “stat ta’ incertezza tad-dritt fejn illum
ligi tigi dikjarata li hija kostituzzjonali, ghada li mhijiex,
pitghada li hi”. Madankollu, meta ¢-¢irkostanzi jaghmluha
inevitabbli illi I-istess qorti jkollha kompozizzjonijiet
differenti fl-istess zmien, huwa ukoll inevitabbli li jkun
hemm dawn I-inkonsistenzi.

25. Billi, ghalhekk, is-sentenza fl-ismijiet Joseph Muscat
vs Prim’Ministru moghtija minn din il-qorti fis-6 ta’
Settembru 2010 ma torbotx lill-partijiet tallum, ma jistax
jinghata t-thassir tas-sentenza tant I-art. 811(h) tal-Kodici
ta’ Organizzazzjoni u Procedura Civili.

26. Ghal dawn ir-ragunijiet, billi ma tressqet ebda raguni
li tiswa fil-ligi ghat-thassir tas-sentenza tat-30 ta’
Settembru 2011 u ghas-smigh mill-gdid tal-appell, il-gorti
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tichad it-talbiet tal-konvenuti maghmula bir-rikors tat-28 ta
Dicembru 2011, bl-ispejjez kontra taghhom.

Giannino Caruana Demajo Joseph R.
Micallef Joseph Zammit Mckeon
Agent President Imhallef Imhallef

< Sentenza Finali >
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