Kopja Informali ta' Sentenza
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ONOR. IMHALLEF
JOSEPH AZZOPARDI

Seduta tat-30 ta' April, 2012

Citazzjoni Numru. 196/2011

Mary Balzan
_VS_

David Jaccarini

[I-Qorti,

Rat ir-rikors guramentat ipprezentat fil-25 ta’ Frar 2011 i
permezz tieghu Il-attri¢i ppremettiet:

1. llli I-esponenti hija |-proprjetarja ta’ nofs indiviz
tal-fond numerat ufficjalment 70, “Villa Davita”, Triq I-
Gharbiel, Swieqi, filwaqt li hija tgawdi titolu ta’ uzufrutt fuq
in-nofs indiviz rimanenti tal-istess fond.

2. i I-intimat David Jaccarini gieghed jokkupa |-
imsemmi fond minghajr I-ebda titolu validu fil-ligi.
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3. i I-esponenti ghalxejn talbet Iil David
Jaccarini diversi drabi sabiex jirritornalha |-pussess battal
tal-fond.

4. i fil-fehma tal-esponenti I-intimat David
Jaccarini m’ghandu |-ebda difiza valida xi jqajjem kontra t-
talba tal-esponenti ghar-ripreza tal-fond.

Jghid ghalhekk I-intimat ghaliex m’ghandhiex dina |-
Onorabbli Qorti in vista tal-premess u dispensat is-smiegh
tal-kawza ai termini tal-Artikolu 167 et seq tal-Kapitolu 12
tal-Ligijiet ta’ Malta, prevja dikjarazzjoni, jekk mehtiega, li
l-intimat gieghed jokkupa I-fond minghajr |-ebda titolu
validu fil-ligi, tikkundanna lill-istess intimat sabiex fi zmien
gasir u perentorju li ghandu jigi ffissat minn dina |-Qorti
jirritorna |-pussess battal tal-fond 70, “Villa Davita”, Triq I-
Gharbiet, Swieqi.

Bl-ispejjez, kontra Il-intimat David Jaccarini li huwa minn
issa ngunt ghas-subizzjoni.

Rat id-dikjarazzjoni mahlufa tal-attrici u I-lista tax-xhieda.

Rat ir-risposta guramentata tal-konvenut prezentata fl-24
ta’ Marzu 2011, li permezz taghha ec¢c¢epixxa:

1. llli t-talbiet attrici huma nfondati fil-fatt u fid-
dritt u ghandhom jigu mi¢huda bl-ispejjez kollha kontra |-
istess attrici.

2. lIli abbazi tal-Artikolu 1824 tal-Kap 16 tal-
Ligijiet ta’ Malta, I-intimat gieghed jokkupa I-fond in
kwistjoni b’titolu ta’ kommodat, titolu rikonoxxut u validu fil-
ligi.

3. lli kif ser jirrizulta waqt it-trattazzjoni tal-
kawza, l-attrici kkoncediet I|-imsemmi fond lil bintha
Marguerite Jaccarini u lir-ragel taghha I-intimat wara z-
zwieg taghhom ghall-uzu determinat, ossia sabiex dan
ikun id-dar matrimonjali taghhom, u ilu jservi ta’ dar
matrimonjali ghalihom ghal iktar minn hamsa u ghoxrin
sena.
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4. llli inoltre I-intimat ghamel spejjez kbar minn
butu gewwa l-istess fond, dejjem bil-ftehim illi tali fond
iservi ta’ dar matrimonjali ghalih u ghal martu.

5. llli I-erbat itfal tal-intimat u martu, in-neputijiet
tal-attrici, inkluz minuri, wkoll jghixu gewwa l-istess fond.

6. i ghalhekk, Il-imsemmi fond jibga’ d-dar
matrimonjali tal-intimat u martu sakemm ma jkunx hemm
Is-separazzjoni finali u ma jkunx hemm dikjarazzjoni tal-
Qorti kompetenti illi I-fond de quo m’ghadux jifforma d-dar
matrimonjali tal-intimat u martu Marguerite.

7. Salv risposti ulterjuri u salv kull dritt spettanti
lill-intimat.

8. Bl-ispejjez kollha kontra I-attrici.

Rat id-dikjarazzjoni mahlufa tal-konvenut u I-lista tax-
xhieda.

Semghet il-provi;
Rat I-atti processwali;

Rat il-verbal tas-seduta tal-20 ta’ Jannar 2012 fejn il-
kawza giet differita ghas-sentenza,

Rat in-nota ta’ sottomissjonijiet tal-konvenut;
Ikkunsidrat;

llli kif jidher mir-rikors promotur [-attrici ged titlob I-
izgumbrament tal-konvenut mill-fond imsemmi fl-istess
rikors; hija ged tghid li I-konvenut m’ghandu ebda titolu
biex jokkupah.

llli I-konvenut ged issostni li I-attrici kienet ghaddiet il-
pussess tal-fond lilu u lil martu, li hija bint I-attri¢i, meta
dawn izzewgu ghall-bzonnijiet tal-familja taghhom u allura
bit-titolu ta® kommodat. Jidher |i I-problemi ngalghu
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ghaliex il-konvenut issepara de facto minn ma’ martu u
anke hemm pendenzi ta’ separazzjoni personali u allura I-
attri¢i issa ged titlob il-fond lura, anke ghaliex langas ulied
il-konvenut ma jkellmuha. Fil-fatt fix-xhieda taghha qalet li
sahansitra gieli jinsolentawha. Mart il-konvenut telget
mid-dar c¢irka erbgha snin ilu.

llli I-kommodat ukoll huwa kuntratt u kif definit bl-Artikolu
1824 tal-Kodiéi Civili li bih wahda mill-partijiet tikkunsinna
haga lill-parti |-ohra biex din tinqeda biha, bla hlas, ghal
Zmien jew ghal uzu determinat, bl-obbligu ta’ dak i
jirceviha li jrodd il-haga nnifisha. 1d-definizzjoni ghalhekk
timplika I-obbligazzjoni ta’ min jircevi li jirritorna l-oggett xi
darba (¢joe’ wara li jghaddi z-zmien miftiehem jew
wara li jsir [-uzu miftiehem).

llli I-Qrati taghna kellhom diversi okkazjonijiet jelaboraw u
jesprimu |-fehma taghhom dwar dan l-istitut. Fil-kawza fl-
ismijiet “Robert Borg vs Francesco Abela” (Appell
Kummer¢jali 16 ta’ Dicembru 1949 intqal illi: “karattru
essenzjali tal-kommodat huwa |-gratwita tal-prestazzjoni
tal-haga.” Fi kliem il-Qorti tal-Appell (Sede Inferjuri) fil-
kawza “Maria Assunta Cassar vs Albert Connell et” (7
ta’ Lulju 2003) “dan hu sostrat tal-kuntratt facilment
desumibbli mid-definizzjoni i I-ligi stess takkordalu.”
Skond is-sentenza fil-kawza Mercieca utrimque deciza
mill-istess Qorti fl-1 ta’ Novembru 2000, fz-zewg
modalitajiet possibbli tal-kuntratt tal-komodat, kemm dik
relatata maz-zmien u dik relatata mal-uzu, jistghu jezistu
independentement minn xulxin u wahda ma hijiex
necessarjament marbuta ma’ |-ohra. ll-partjiet jistghu
ghalhekk jiftehmu zmien li fih il-komodat kellu jipperdura,
bla ma jiftehmu x’uzu determinat kellu jsir mill-haga
kunsinnata b’self u vi¢i versa.” Approfondimenti dotti ohra
(pero’ mhux kollha rilevanti ghall-kaz in ezami) fuq il-
materja wiehed isibhom fis-sentenzi, dejjem tal-istess
Qorti, fil-kawzi fl-ismijiet “Maria Pace vs Anthony Pace
et” deciza fit-28 ta’ April 2004 u “Lorenzo Zahra vs Mary
Zahra” deciza fis-6 ta’ Ottubru 2004.

lli kif gja’ nghad il-kwistjoni bejn il-kontendenti nqalghet
zgur ghaliex illum il-gurnata I-konvenut u martu ghandhom
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l-inkwiet bejnithom u fil-fatt mart il-konvenut allontanat
ruhha mid-dar in kwistjoni. Kaz analogu ghal dak odjern
kien dak fl-ismijiet “Gaetano Sammut et vs Pauline
Sammut et” deciz mill-Qorti tal-Appell (Sede Inferjuri) fit-8
ta’ Gunju 2005. Ghalkemm din is-sentenza giet indikata
mill-konvenut fin-nota ta’ sottomissjonijiet tieghu, fil-fatt il-
konkluzjoni tal-Qorti dakinhar kienet kuntrarja ghall-
pozizzjoni tieghu fdin il-kawza. Hemmhekk infatti I-attur
ipproceda kontra |-mara ta’ ibnu (gja’ separata minn
mieghu) ghall-izgumbrament u din ecc¢epiet illi kellha t-
titolu ta’ komodat; il-Qorti tal-Appell irrevokat is-sentenza
tal-Qorti tal-Magistrati u laqghet it-talba attrici. Anke fdin
il-kawza iben I-attur kien gja’ telaq mill-fond. 1l-Qorti
kkonkludiet li meta wiehed jiehu c¢-Cirkostanzi tal-kaz
kollha in konsiderazzjoni, jasal ghall-konkluzjoni illi I-
komodat jekk ezista, kien bejn l-attur u ibnu. L-unika
differenza mill-kawza odjerna hija li hemmhekk iben I-attur
kien §ja’ mar joqghod fil-fond qgabel izzewwed lill-
konvenuta — fatt indiskutibbilment importanti. Madankollu
I-Qorti jidhrilha, li sakemm il-provi ma jurux kjarament mod
iehor, il-ftehim |i permezz tieghu genitur jippermetti lil xi
hadd minn uliedu biex imur jabita §o fond proprjeta’ tieghu
biex jghix mas-sieheb jew siehba tieghu, isir appuntu bejn
il-genitur u ibnu jew bintu u mhux mas-sieheb. Ma
hemmx dubju li aspett importanti tal-komodat huwa dak
fiducjarju — appuntu huwa gratwitu. Una volta |-wild tal-
attur jew attri¢i jittag minn dak il-fond il-konvenut jew
konvenuta ma jibgaghlhiex titolu. 1l-Qorti f'din is-sentenza
galet ukoll illi “fejn mhux possibbli li jigu determinati z-
Zmien, lanqas permezz tal-uzu, allura hu ritenut i
Jissussisti komodat bla determinazzjoni ta’ terminu ta’
Zmien, ossija [-precarium illi ghalkemm affini mal-
komodat, jiddifferenzja ruhu minnu ghall-fatt i |-
komondanti hu fakoltizzat bil-ligi i jitlob u jirrikiama I-uzu
tal-haga fkull Zzmien.”

lIli gie osservat fis-sentenza moghtija mill-Qorti tal-Appell
fikkawza fl-ismijiet “Saviour Zammit vs Joseph Galea
et” (30 ta’ Marzu 2001) illi I-kliem “bla titolu” espressa f’att
gudizzarju promotur, “kellu jinqara fis-sens limitat li I-Qorti
kellha tindaga u tistabbilixxi |-ezZistenza tat-titolu fil-
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konfront tal-attur li jkun ippropona |-kawza kontra I-
konvenut i jkun qieghed jokkupa I-fond tieghu.”

i huwa c¢ar ghall-Qorti |i |-konvenut odjern allura
m’ghandu ebda titolu simili.

Ghal dawn il-motivi |-Qorti tiddec¢iedi din il-kawza billi
tichad l-e¢cezzjonijiet tal-konvenut u ghalhekk tilga’ t-
talbiet tal-attri¢i, u ghall-fini tal-izgumbrament
tipprefiggi terminu ta’ tlett xhur.

L-ispejjez tal-kawza jkunu a kariku tal-konvenut.

Mogqgrija.

< Sentenza Finali >
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