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Referenza Kostituzzjonali Numru. 29/2008

FI-Atti tar-Riferenza tad-19 ta’ Mejju, 2008, mill-Qorti tal-
Magistrati (Malta) Bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali
(Magistrat Dr. Giovanni Grixti LL.M., LL.D.) fl-Atti tal-

Kawza fl-ismijiet:

IL-PULIZIJA

VS

Nicolai (Nicolai-Christian) MAGRIN

[I-Qorti:
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Rat ir-Riferenza maghmula mill-Qorti tal-Magistrati (Malta)
bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali fid-19 ta’ Mejju, 2008*
(sedenti I-Magistrat Dottor Giovanni Grixti LL.M., LL.D.) li
permezz taghha u fuq talba maghmula mill-avukat
difensur tal-imputat Magrin b’verbal waqt is-smigh ta’ dak
inhar stess, ordnat li I-atti tal-kawza fl-ismijiet premessi
jintbaghtu quddiem din il-Qorti biex tistharreg is-siwi tal-
iIment imgangal mill-imsemmi imputat fis-sens i, fid-dawl
ta’ decizjoni moghtija mill-Qorti tal-Appell Kriminali fis-17
ta’ Marzu, 2008, huwa garrab ksur tal-jedd fundamentali
tieghu bi ksur tal-artikolu 39(9) tal-Kostituzzjoni tar-
Repubblika ta’ Malta (aktar ’il quddiem imsejha “il-
Kostituzzjoni”) u tal-artikolu 4 tas-Seba’ Protokoll tal-
Konvenzjoni ghall-Protezzjoni tad-Drittijiet tal-Bniedem u
tal-Libertajiet Fundamentali (aktar ’il quddiem imsejha “il-
Konvenzjoni”) u dan taht ir-regola tan-ne bis in idem;

Rat id-degriet taghha tal-5 ta’ Gunju, 2008, li bih appuntat
ir-Riferenza ghas-smigh ta’ nhar |-Erbgha, 11 ta’ Gunju,
2008, u ordnat li ssir in-notifika wkoll lill-Avukat Generali:

Rat ir-Risposta mressga mill-Avukat Generali fl-10 ta’
Lulju, 2008, li biha laga’ ghas-siwi tal-ilment tal-imputat
billi gal li safejn din il-pro¢edura hija mahsuba biex tibdel
sentenza moghtija mill-Qorti tal-Appell Kriminali li kellha
ezitu negattiv ghalih, ir-rikorrenti gieghed jagixxi b’mod
abbuziv u fieragh u vessatorju, ghaliex il-procedura
kostituzzjonali m’ghandhiex isservi bhala t-tieni appell fuq
proceduri ordinarji. Fil-mertu laga’ billi qal li I-Qorti tal-
Appell Kriminali diga’ stharrget u sabet li m’huwiex il-kaz
ta’ ne bis in idem fir-rigward tal-imputat. Ghalhekk kulma
ghandha taghmel din il-Qorti hu li tezamina biss jekk kienx
hemm ksur tal-artikoli tal-ligi msemmija bla ma tidhol fil-
fatti tal-kaz. 1zid jghid li, fit-tmexxija tal-kaz kontra |-
imputat fil-grati ta’ kompetenza kriminali, tharsu sewwa |-
prin¢ipji tan-ne bis in idem tant li I-proceduri mehuda
jittrattaw zewq reati differenti u mhux l-istess reat. Jghidu
li bejn l-ewwel reat li kien mixi bih l-imputat (u li minnu
nheles) u t-tieni reat, kien hemm differenza felement

! Pagg. 55 — 6 tal-atti tal-akkuza
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kostitutiv importanti, jigifieri I-hin li jinghad li fih twettaq ir-
reat;

Rat id-dikjarazzjoni maghmula waqt is-smigh tal-14 ta’
Lulju, 20082, li biha I-partijiet gablu li ma kellhomx provi
ohrajn Xiressqu, u talbu li t-trattazzjoni tal-gheluq
jaghmluha bil-miktub b’noti ta’ sottomissjonijiet;

Rat in-Nota ta’ Sottomissjonijiet imressqa mill-imputat fit-
28 ta’ Awwissu, 2008%;

Rat in-Nota ta’ Sottomissjonijiet imressqa mill-Avukat
Generali fl-14 ta’ Novembru, 2008", bi twegiba ghal dik tal-
imputat;

Semghet it-trattazzjoni ulterjuri maghmula mill-avukati tal-
partijiet waqt is-smigh tat-12 ta’ Dicembru, 2008;

Rat |-atti kollha tar-Riferenza;

Rat id-degriet taghha tat-12 ta’ Di¢embru, 2008, li bih
halliet il-kawza ghal-lum ghas-sentenza;

Ikkunsidrat:

llli din ir-Riferenza saret lil din il-Qorti mill-Qorti tal-
Magistrati bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali ghaliex |-
imputat qgieghed jghid li bil-hrug mill-gdid ta’ Tahrika ta’
Kawza min-naha tal-Pulizija, gieghed igarrab ksur tal-jedd
tieghu li ma jkunx processat ghal darb’ohra dwar reat li
minnu kien diga’ nheles b’sentenza ta’ Qorti li saret
gudikat;

[l mill-fatti li johorgu mill-atti tar-Riferenza jirrizulta li fl-4
ta’ Lulju, 2006, I-imputat kien akkuzat quddiem il-Qorti tal-
Magistrati bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali talli, fid-29
ta’ April, 2006, ghall-habta tat-tmienja u kwart ta’ filghodu

% Pag. 67 tar-Riferenza
% Pagg. 68 sa 75 tar-Riferenza
* Pagg. 77 sa 80 tar-Riferenza
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(8.15 a.m.) fi Triq it-Torri, Sliema, waqt li kien gieghed
isug vann (tal-ghamla Peugeot) redistrat FQZzZ-114, (1)
b’manjiera traskurata, (2) waqt li kien qed isuq I-
Imsemmija vettura riesaq lejn pedestrian crossing naqgas li
jnaqqgas l-ispeed u jieqaf waqt li kienet ged tigi wzata mill-
pubbliku, (3) saqg jew ipprova jsuqg jew kellu kontroll tal-
vettura FQZ-114 fit-triq jew fpost pubbliku meta ma kienx
fkundizzjoni li jsug minhabba xorb jew drogi; (4) u aktar
talli saq, ipprova jsuqg jew kellu kontroll tal-vettura Nru.
FQZ-114 fit-trig jew post pubbliku waqt li kkonsma tant
alkonhol i I-proporzjon tieghu fin-nifs, fid-demm jew fl-urina
kien izjed mil-limitu preskritt; (5) kif ukoll naqgas i
jipproduci |-polza tas-sigurta’ tal-vettura fi zmien skond il-
ligi; (6) u aktar nagas li jipproduci lill-Pulizija I-licenza tas-
sewqgan skond il-ligi; u (7) kif ukoll b’nugqas ta’ hsieb, bi
traskuragni jew b’nuqgqas ta’ hila fl-arti jew professjoni jew
b'’nuggas ta’ tharis tar-regolamenti tat-traffiku,
involontarjament ikkaguna offizi ta’ natura hafifa fuq il-
persuna ta’ Giuseppe Cuschieri skond kif i¢c¢ertifika Dr.
John Littlejohn. Fl-istess akkuza, il-Qorti ntalbet ukoll li
fkaz ta’ sejbien ta’ htija, I-imputat ikun skwalifikat mil-
licenzi kollha tas-sewqgan;

llli b’sentenza moghtija minn dik il-Qorti fl-24 ta’ Ottubru,
2006°, |-imputat ma nstabx hati tal-imputazzjonijiet
maghmulin kontrih u nheles minnhom “billi jirrizulta li |-fatti
li setghu taw lok ghall-akkuzi graw fhin ferm differenti
minn dak indikat fl-akkuzi”. L-inCident |i dwaru kien
tressaq akkuzat sehh f'xi hin grib it-tmienja ta’ filghaxija
(8.00 p.m.)°. Ma sar I-ebda appell minn dik is-sentenza;

|lli b’Tahrika mahruga fit-28 ta’ Novembru, 2006, l-imputat
gie mixli bl-istess akkuzi msemmijin fin-numri (1), (3), (4) u
(7) li ssemmew fl-ewwel Tahrika, izda b’bidla tal-hin li fih
allegatament sehh I-in¢ident, jigifieri fit-tmienja u kwart ta’
filghaxija. Fl-ewwel dehra tal-kawza fis-16 ta’ April, 2007,
iI-Prosekuzzjoni talbet il-bidla ta’ l-isem tat-tabib imsemmi
fir-raba’ imputazzjoni, liema talba ntlagghet mill-Qorti.
Minnufih, hekk kif |-imputat laga’ n-notifika tal-Att kif

®Pagg. 8- 9 tal-atti tar-Riferenza
® Ara r-Rapport tal-Incident, fpagg. 2 — 4 tal-atti tar-Riferenza
" Pag. 1 tal-atti tar-Riferenza
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mibdul, ressaq |-e¢¢ezzjoni tan-ne bis in idem u semma
b'raguni ghal dik |-e¢¢ezzjoni s-sentenza moghtija minn
dik il-Qorti fl-24 ta’ Ottubru, 2006;

llli b’'sentenza moghtija fit-22 ta’ Ottubru, 20072, dik il-Qorti
(aktar il quddiem tissejjah “il-Qorti Riferenti”) lagghet I-
eccezzjoni mqgangla mill-imputat u helsitu  mill-
imputazzjonijiet imressqin fil-konfront tieghu. Dak inhar
stess, il-Kummissarju tal-Pulizija ressaq Nota li biha
iddikjara li kien fi hsiebu jappella minn dik is-sentenza’®. Ir-
Rikors tal-Appell tressaq fit-2 ta’ Novembru, 2007%.
B’sentenza moghtija fis-17 ta’ Marzu, 2008, il-Qorti tal-
Appell Kriminali laqghet I-appell tal-Avukat Generali u
hassret is-sentenza tal-Qorti Riferenti u, biex ma
¢¢ahhadx lill-partijiet mill-benefic¢ju tad-doppio esame,
baghtet il-kaz lura lill-Qorti Riferenti biex tisma’ u taqta’ I-
kaz skond il-ligi;

Illi fis-smigh tad-19 ta’ Mejju, 2008*, id-difiza tal-imputat
ganglet il-kwestjoni kostituzzjonali u |-Qorti Riferenti (bla
ma ghamlet |-ebda motivazzjoni jew minghajr ma semmiet
id-dispozizzjonijiet li tahthom tganqglet il-kwestjoni) lagghet
it-talba u ordnat li I-atti tal-kawza jintbaghtu lir-Registratur
biex jingiebu quddiem din il-Qorti. L-atti ghaddew
quddiem din il-Qorti fit-28 ta’ Mejju, 2008;

llli fl-ewwel smigh effettiv tar-Riferenza quddiem din il-
Qorti, l|-gharef difensur tal-imputat fisser li [-ilment
kostituzzjonali kien imsejjes fuq l-artikolu 39(9) tal-
Kostituzzjoni u l-artikolu 4 tas-Seba’ Protokoll tal-
Konvenzjoni;

l1li, ghalhekk, il-konsiderazzjonijiet ta’ natura legali li din il-
Qorti trid tistharre§ huma jekk, bil-pro¢eduri li nbdew
kontrih quddiem il-Qorti Riferenti, |-imputat hux tassew
garrab jew qieghed igarrab ksur tal-jedd tieghu li ma
jghaddix process kriminali dwar I-istess fatt li dwaru kien
diga’ ghadda proc¢eduri ohrajn gabel;

8 Pagg. 15 — 20 tal-atti tar-Riferenza
® Pag. 21 tal-atti tar-Riferenza
% pagg. 23 — 4 tal-atti tar-Riferenza
1 Pagg. 51 — 4 tal-atti tar-Riferenza
12 pag. 55 tal-atti tar-Riferenza
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i fl-ewwel “eccezzjoni” tieghu ghal din ir-Riferenza, I-
Avukat Generali jghid li l-istess Riferenza hija wahda
fiergha, ladarba s-sentenza moghtija mill-Qorti tal-Appell
Kriminali kienet warrbet I-e¢cezzjoni tan-ne bis in idem.
Huwa jghid li din ir-Riferenza hija bhallikieku appell minn
dik is-sentenza tal-Qorti tat-tieni istanza. Din il-Qorti ma
tistax tagbel ma’ dan l-argument. Ir-Riferenza saret
ghaliex l-imputat gieghed jiffac¢a proceduri dwar fatt li
dwaru kien tressaq zmien qabel fi proc¢eduri ohrajn u li
dwarhom kienet inghatat sentenza li saret gudikat'®. Din
iI-Qorti hija tal-fehma li Riferenza taht dawn i¢-cirkostanzi
ma tistax tkun wahda fiergha, u dan ukoll ghaliex il-Qorti
tal-Appell Kriminali la ntalbet u langas ma gieset I|-appell
tal-Avukat Generali taht I-aspetti tal-jeddijiet fundamentali,
bhalma se’ jkollha taghmel din il-Qorti;

Illi, fis-sottomissjonijiet taghhom, |-Avukat Generali u I-
Kummissarju tal-Pulizija jargumentaw ukoll li xoghol din il-
Qorti hu biss li “trid tezamina jekk permezz tad-decizjoni
tal-Qorti tal-Appelli Kriminali, inkisrux |-artikolu msemmija
tal-Protokoll tal-Konvenzjoni u tal-Kostituzzjoni” **. Din il-
Qorti ma tistax tagbel ma’ din il-fehma ghaliex hija fehma
li tghawweg dak li tassew nissel il-htiega tar-Riferenza. L-
iiment ta’ allegat ksur ta’ jedd fundamentali li dwaru saret
ir-Riferenza lil din il-Qorti m’huwiex mibni fuq dak i
iddecidiet is-sentenza tal-Qorti tal-Appell Kriminali, imma
fuq l-ezistenza nnifisha ta’ pro¢edimenti kriminali godda
mehuda kontra I-imputat. Kulma ghamlet is-sentenza tal-
Qorti tal-Appell Kriminali kien li zammet fis-sehh dawk il-
procedimenti u I-fatt li dawk il-proc¢edimenti ghadhom
fis-sehh joholqu I-interess guridiku biex din il-Qorti
tistharreg is-siwi tal-ilment tal-imputat;

llli 1-Qorti sejra tghaddi biex tqis il-kwestjoni taht iz-zewg
dispozizzjonijiet li fughom tgieghdet;

A) L-Aspett Kostituzzjonali tal-prin€ipju tan-ne bis in
idem

1 Ara P.A. 10.5.1990 fil-kawza fl-ismijiet Gauéi vs Kummissarju tat-Taxxi Interni et
(Kollez. Vol: LXXIV.iii.525)
* Ara pag. 78 tal-atti tar-Riferenza
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[lli I-artikolu 39(9) tal-Kostituzzjoni jipprovdi dwar id-dritt li
l-ebda persuna Ili tkun ghaddiet minn proc¢ediment
quddiem Qorti kompetenti dwar reat kriminali (sew jekk
tkun inhelset mill-akkuza u sew jekk tkun instabet hatja)
ma tista’ terga’ titressaq mixlija fi pro¢eduri ohrajn dwar
dak ir-reat jew xi reat iehor li ghalih setghet instabet hatja
fllewwel procediment, ghajr fug ordni ta’ Qorti oghla
moghti matul il-kors ta’ appell jew proc¢edura ta’ revizjoni
tal-ewwel proc¢ess. L-istess artikolu jrid ukoll li hadd ma
jitressaq mixli dwar reat kriminali li tieghu dik il-persuna
tkun diga’ nghatat mahfra. Tali principju jsib ix-xbieha
tieghu ukoll fil-Kodi¢i Kriminali, fil-kaz fejn persuna mixlija
tinheles mill-akkuzi mressgin kontriha'®;

llli I-imsemmi sub-artikolu (9), jaghmel parti minn dak |-
artikolu tal-Kostituzzjoni li jhares id-dritt ghal smigh xieraq
ghelug zmien ragonevoli minn qorti indipendenti u
imparzjali mwaqqgfa b’ligi moghti lil kull persuna akkuzata
b’reat;

llli huwa wkoll stabilit'® li I-prinéipju tan-ne bis in idem
imhares fl-artikolu 39(9) tal-Kostituzzjoni jimplika i
persuna |li tkun ghaddiet minn pro¢ess dwar reat,
m’ghandha qatt terga’ tghaddi minn process iehor dwar
tali reat jew dwar reati ohra li setghet tinstab hatja
dwarhom f'dak I-ewwel proc¢ess. Dan il-prin€ipju jidher li
huwa |-verzjoni tad-dritt penali ta’ dak il-princCipju l-iehor
tar-res judicata li jikkostitwixxi e¢cezzjoni perentorja tal-
gudizzju fil-gasam tal-pro¢edura Civili;

llli jidher f'dan ir-rigward li ghalkemm id-dispozizzjonijiet
tal-artikolu 39(9) jixxiebhu ma’ dawk tal-artikolu 4 tar-
Raba’ Protokoll tal-Konvenzjoni fdak li huwa I-qofol tal-
prin¢ipju mahsub, bl-ebda mod ma jista’ jsir tgabbil
taghhom fuq il-livell ta’ applikazzjoni jew ftifsir'’.
Ghalhekk, meta wiehed iqis il-prin¢ipju tan-ne bis in idem
ghall-finijiet ta’ jeddijiet fondamentali tal-bniedem, wiehed

'S Art. 527 tal-Kap 9 )

6 Kost. 4.8.1999 fil-kawza fl-ismijiet Fenech vs Avukat Generali (Kollez. Vol:
LXXXIIL.i.213) .

7 Ara, per ezempju, Kost. 20.11.2000 fil-kawza fl-ismijiet Spiteri vs Avukat Generali
(Kollez. Vol: LXXXIV.i. 370, a fol 382 et seq) ghal dak li jirrigwarda I-piz tal-prova

Pagna 7 minn 16
Qrati tal-Gustizzja



Kopja Informali ta' Sentenza

irid izomm sewwa quddiem ghajnejh id-differenza bejn il-
livell kostituzzjonali u dak konvenzjonali,

llli, kif inghad, dan is-sub-artikolu fil-Kostituzzjoni jaghti
harsien usa’ lill-persuna mixlija minn dak moghti mill-
artikolu 527 tal-Kodi¢i Kriminali, sewwasew ghaliex jgholli
l-ecéezzjoni tan-ne bis in idem ghal-livell ta’ garanzija
kostituzzjonali bil-konsegwenza li persuna li jkollha dan il-
jedd mhedded jew attwalment miksur quddiem gorti
kriminali ghandha |-jedd tirrikorri  ghall-protezzjoni
quddiem qorti ta’ xejra kostituzzjonali. |zda dak I-artikolu
tal-Kostituzzjoni huwa mliggem b’eccezzjoni (li f'dan il-kaz
tal-lum m’hijiex rilevanti) li ma tinsabx fid-dispozizzjoni
korrispondenti tal-Konvenzjoni;

[lli, minbarra dan, l-istharrig tal-allegazzjoni imgangla minn
parti mixlija b’reat li dik il-pro¢edura hija ripetizzjoni ta’
proc¢edura bhalha li diga’ kienet ittiehdet kontriha ghall-
istess reat ghandu jsir mill-Qorti li quddiemha titgangal |-
imsemmija e¢¢ezzjoni. Sakemm dan isir u |-fatt li dan isir,
huwa meqjus bhala stadju pro¢edurali li jzomm milli jsehh
ksur tal-artikolu 39(9) tal-Kostituzzjoni'®;

lIli meta wiehed jitkellem dwar I-e¢cezzjoni tan-ne bis in
idem fil-qasam tad-dritt penali taht |-ordinament Juridiku
taghna, wiehed iqis li jehtieg jintwera Ii |-persuna li tkun
tgieghdet taht akkuza ohra trid tkun l-istess wahda i
kienet tgieghdet taht I-ewwel proc¢edura u wkoll li tkun
hekk tressget dwar I-istess fatt. Kif inghad, “Bl-
espressjoni ‘l-istess fatt’ wiehed ghandu jifhem il-fatt
fizikament rigwardat, konsistenti ghalhekk kemm fl-
element materjali — aft ta’ kommissjoni jew ommissjoni —
kif ukoll dak formali tieghu. Mhux bizzejjed Ii I-fatt ikun
jirrigwarda |l-istess oggett;, hekk, per ezempju, min
fokkazjoni partikolari jaghmel hsara volontarja fuq
proprjeta’ ta’ haddiehor u fokkazjoni ohra jerga’ jaghmel I-
istess tip ta’ hsara fuq Il-istess proprjeta’ ma jista’ bl-ebda
mod jecepixxi r-res judicata”®. Madankollu, ghall-finijiet
ta’ stharrig ta’ ksur ta’ jedd fundamentali — kif inghad aktar

8 p A. (Kost) 10.5.1990 fil-kawza fl-ismijiet Gauéi vs Kummissraju tat-Taxxi Interni et
(Kollez. Vol: LXXIV.jii.525)

19 App. Krim. Inf VDG 19.2.1999 fil-kawza fl-ismijiet Il-Pulizija vs Anthony Vella et (mhix
pubblikata)
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gabel — tajjeb li wiehed izomm quddiem ghajnejh Ii, filwaqt
li I-artikolu 527 tal-Kodici Kriminali jitkellem dwar “I-istess
fatt’?°, l-artikolu 39(9) tal-Kostituzzjoni jitkellem dwar “(I-
istess) reat”;

[lli fil-gasam tad-dritt penali jidher li huwa principju accettat
li, bi thaddim tar-regola tan-ne bis in idem, “The criminal
action is extinguished ... when there has been one act on
the part of the accused and he has already been
convicted (or acquitted) of an offence founded on such
act, and afterwards, he is again brought up for judgment
on a different charge, but founded on the same act”**;

[lli din il-Qorti tifhem li jekk kemme-il darba t-tifsira moghtija
lill-artikolu 527 tal-Kodic¢i Kriminali hija b’'mod tali li zzomm
milli persuna terga’ titressaq mixlija dwar fatt li dwaru
kienet diga’ tressqet taht procedura li ntemmet b’sentenza
li saret gudikat, wiehed jistenna li t-thaddim tar-regola
migjuba fl-artikolu 39(9) tal-Kostituzzjoni ghandu jkun
jghodd izjed biex ihares dak il-jedd. Fi kliem iehor, il-
garanziji kostituzzjonali ma jistghux ikunu applikati
b’xehha jew b’angas gawwa meta mqabblin mal-garanziji
li taghti I-“ligi ordinarja” kif tinsab fil-Kodic¢i Kriminali;

llli meta wiehed iqabbel I-akkuzi mressqain kontra I-
imputat fl-ewwel procedura ma’ dawk li geghdin jitressqu
issa fit-tieni procedura, wiehed ghandu jsib li I-akkuzi
kollha fdin it-tieni pro¢edura kienu msemmija, kelma
b’kelma, fl-ewwel akkuza (liema Tahrika kellha tliet
imputazzjonijiet ohra li ma jiffigurawx fit-tieni procedura).
Id-dispozizzjonijiet tal-ligi msemmija fiz-zewg Tahrikiet
huma I-istess fejn jirrigwarda I-akkuzi komuni. Il-fatt li
ghalih jirreferu z-zewg Tahrikiet huwa I-istess®*;

i din il-Qorti tislet il-fehma |i l-imputat ghandu ragun
ihoss li, bit-tieni procediment li gieghed jghaddi minnu,
ged isehh ksur tal-jedd fundamentali tieghu taht I-

% Ara App. Krim Inf. PV 12.12.2000 fil-kawza fl-ismijiet Il-Pulizija vs Domenic Abela
gmhix pubblikata)

* App. Krim. Inf. 15.11.1941 fil-kawza fl-ismijiet Giuseppe Baldacchino vs Giuseppe
Buhagiar (kif imsemmija fil-ktieb “Recent Criminal Cases Annotated” tal-Prof. W. Harding)
2 Tant li, fiz-zewg procedimenti, ix-xhud tal-Prosekuzzjoni sejjes ix-xhieda tieghu fuq I-
istess Rapport tal-In¢ident
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imsemmi artikolu tal-Kostituzzjoni. Meta wiehed iqabbel I-
akkuzi li kellu fl-ewwel pro¢ediment ma’ dawk li tressqu
kontrih fil-procediment attwali, wiehed isib li ¢-Cirkostanza
ewlenija li taghzel bejn tal-ewwel u tat-tieni hija I-hin li fih
allegatament sehh il-kaz. Din il-Qorti hija tal-fehma i |-
elementi kostitutivi (I-“elementi essenzjali”), jigifieri kemm
dak materjali (I-“actus”) u kemm dak formali (il-“mens”)
tar-reati ipotizzati fiz-zew§ akkuzi kontra r-rikorrent,
jixxiebhu fkollox.  II-hin  m’huwiex element Kkostitutiv
taghhom?®, u l-istess reati — jekk ippruvati kif imiss —
jitgiesu bl-istess mod indipendentement mill-hin i fih
twettqu®®. Langas ma jidher li huwa I-kaz li I-hin
jikkostitwixxi xi element aggravanti ta’ dawk ir-reati, izda
huwa biss cirkostanza ohra li trid tirrizulta kif imiss biex
torbot lill-persuna akkuzata mal-fatt tal-grajja nnifisha;

llli I-Avukat Generali jishaq li d-differenza fil-hin bejn dak
imsemmi fl-ewwel akkuza (li minnha r-rikorrenti nheles) u
dak imsemmi fit-tieni akkuza (li dwarha tressqget din ir-
Riferenza) jaghmel non-“idem” ghaliex jghid li I-hin tant
kien element kruc¢jali, li minhabba n-nuggas ta’
indikazzjoni tajba tieghu r-rikorrent inheles mill-akkuzi
migjuba kontrih.  Din il-Qorti ma tistax tilga’ dan |-
argument, l-izjed meta tkejlu mal-kriterji gurisprudenzjali
msemmija aktar ’il fuq dwar Xx’jikkostitwixxi |-identita’ tal-
akkuza ghall-finijiet tar-regola hawn mistharrga;

lIli ghall-finijiet tal-istharrig ta’ xejra kostituzzjonali li din il-
Qorti ntalbet taghmel, lanqas ma jidher li huwa rilevanti
jekk ir-ragunament li wassal lill-Qorti tal-Magistrati biex
tehles lill-imputat mill-akkuzi fl-ewwel proc¢ediment kienx
ragunament tajjeb jew jekk din il-Qorti tagbilx mieghu. Din
iI-Qorti langas tidhol fil-kwestjoni jekk messhiex intalbet
waqt dawk il-pro¢edimenti xi korrezzjoni dwar il-hin [i fih
sehh I-in¢ident. Dak li jikkonéerna lil din il-Qorti hu jekk fil-
fatt jezistix il-gudikat li jzomm milli persuna terga’ tghaddi
minn process iehor dwar l-istess fatti li jkunu I-bazi ta’ dak

2 Jidher li kemm |-Avukat Generali u kif ukoll il-Kummissarju tal-Pulizija jikkon¢edu wkoll
dan il-punt (ara pag. 79 tal-atti tar-Riferenza)

* Ara, fdan ir-rigward, QEDB 26.7.2007 fil-kaz Schutte vs Awstrija (Applik. Nru.
18015/03) 88 41 -2
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il-gudikat®®>. F’'dan il-kaz, il-prova tas-sentenza li ghaddiet
f'gudikat saret u tohrog mill-atti tar-Riferenza nnifishom;

[lli fuq dawn il-konsiderazzjonijiet, il-Qorti ssib li I-proceduri
pendenti kontra I-imputat quddiem il-Qorti tal-Magistrati
gieghdin jiksru d-dispozizzjonijiet tal-artikolu 39(9) tal-
Kostituzzjoni;

B) L-Aspett tal-prin€ipju tan-ne bis in idem taht il-
Konvenzjoni.

llli, min-naha I-ohra, l-aspett tal-prin¢ipju tan-ne bis in
idem kif applikat taht il-Konvenzjoni jiehu xejra xi ftit
differenti minn dak li japplika taht il-Kostituzzjoni. [I-Qorti
diga’ accennat ghal dan aktar qabel, u l-istess haga
tennew il-Qrati taghna wkoll f'xi kazijiet li kienu jmissu din
il-kwestjoni. L-artikolu 4 tas-Seba’ Protokoll, li llum il-
gurnata jaghmel bic¢a mil-ligi ta’ Malta®, jipprovdi li hadd
ma jista’ jigi ipprocessat jew ikkastigat ghal darba onhra fi
procediment kriminali taht il-gurisdizzjoni tal-istess Stat
ghal xi reat li dwaru jkun gie ipprocessat (kemm jekk ikun
inheles kif ukoll jekk ikun instab hati) skond il-ligi u I-
pro¢edura penali f'dak I-Istat. L-imsemmi artikolu jaghmel
eccezzjoni fil-kaz li, skond il-ligi u I-procedura penali ta’ xi
Stat, kaz jista’ jerga’ jinfetah jekk ikun hemm provi ta’ fatti
godda li jkunu ghadhom Kkif irrizultaw, jew jekk fl-ewwel
procediment ikun sehh xi “vizzju fondamentali”, li fkull kaz
minnhom jista’ jkollhom effett fuq kif jisvolgi I-kaz. Ta’ min
jghid li I-imsemmi artikolu ma jippermetti |-ebda deroga
minn Stat marbut mill-Konvenzjoni;

llli ghalkemm ma jissemmiex fir-Riferenza, ma jistax
jonqgos li I-istharrig li trid taghmel din il-Qorti ma jzommx
ukoll quddiem ghajnejh dak li jipprovdi |-artikolu 6(1) tal-
Konvenzjoni, ghaliex wiehed ma jistax iqis kif imiss I-
implikazzjonijiet tal-artikolu 4 tas-Seba’ Protokoll jekk
mhux fid-dawl tal-imsemmi artikolu, kif sejjer jitfisser izjed
il quddiem fdin is-sentenza. Huma dawn id-
dispozizzjonijiet li jitkellmu dwar il-principju tan-ne bis in

% Ara App. Krim. Inf. 24.2.1947 fil-kawza fl-ismijiet ll-Pulizija vs Spiru Quintano (Kollez.
Vol: XXXIILiv.591)
% Bis-sahha tal-Att XXI tal-2002, li dahal fis-sehh fit-12 t'Ottubru, 2002 (A.L. 311/2002)
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idem, li huwa meqjus bhala element ewlieni biex jigi
assikurat smigh xieraq lil persuna u li jaghmel parti shiha
mill-gabra ta’ garanziji li jobbliga lill-Istat li jiggarantixxi lil
kull persuna mixlija b’reat li ma jinkisrux il-jeddijiet taghha
moghtijin taht dak id-dritt. |zda wiehed m’ghandux
iwahhad il-jedd tan-ne bis in idem mal-jedd ta’ smigh
xieraq dagslikieku kienu I-istess haga. Dan jghodd izjed u
izjed f'dan il-kaz fejn I-imputat ma jsejjisx Il-ilment tieghu
specifikatament fuq ksur tal-jedd tieghu ghal smigh xieraq;

llli, izjed minn hekk, dak I-artikolu ma jzommx milli
persuna tigi suggetta ghal izjed minn pro¢ediment wiehed
ta’ karattru differenti, bhal fil-kaz ta’ tehid ta’ proceduri
dixxiplinari u pro¢eduri kriminali kontra I-istess persuna fl-
istess gurisdizzjoni®’. 1zda meta |-procedimenti dixxiplinari
jkunu ta’ ghamla u gravita’ tali li jattiraw fughom I-
applikabilita’ tal-harsien tal-jeddijiet mahsuba tant |-
artikolu 6 tal-Konvenzjoni, allura dan igib mieghu I-effett li
jitgiesu wkoll dawk il-jeddijiet i jimxu id fid mal-imsemmi
artikolu, bhalma huwa I-princ¢ipju tan-ne bis in idem
mahsub fl-artikolu 4 tas-Seba’ Protokoll;

llli dak I-artikolu langas ma jzomm milli jittiehdu kontra I-
istess persuna procedimenti ta’ ghamla kriminali
f'gurisdizzjonijiet differenti dwar I-istess ghamil. Fuq
kollox, dak I-artikolu japplika biss dwar procedimenti
precedenti li jkollhom it-timbru ta’ udikat. Jidher li, ghall-
finijiet tal-Konvenzjoni, decizjoni titgies bhala gudikat meta
tkun irrevokabbli u meta ma jkun ghad fadal I-ebda
rimedju iehor disponibbli ghall-partijiet |i jista’ jibdel dik id-
decizjoni®;

llli I-prinCipju tan-ne bis in idem jimplika tabilfors li tkun
tezisti sentenza jew decizjoni li tiswa (ghalkemm m’hux
bilfors tkun wahda li fiha |-akkuzat ikun instab hati) bhala
ostaklu ghal pro¢edura dwar |-istess reat warajha;

i huwa stabilit ukoll li I-jedd imhares taht I-imsemmi
artikolu m’huwiex limitat biss ghall-harsien li persuna ma

" Harris, O’Boyle & Warbrick Law of the European Convention on Human Rights (1995),
ag. 569

5 Ara t-tifsira moghtija fit-Tielet Skeda mehmuza mal-Att XIV tal-1987 li hija silta mir-
Rapport Spjegattiv ghas-Seba’ Protokoll li hemm mal-Konvenzjoni, par. 22
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tinstabx hatja darbtejn tal-istess reat, imma Ii |-persuna
ma ggarrabx izjed minn process wiehed dwar dak ir-reat,
u ghalhekk, l-artikolu jghodd ukoll fejn persuna tkun diga’
tressqet fug proceduri li jintemmu bla sejbien tal-htija
taghha. Dan ghaliex dak I-artikolu jigbor fih tliet garanziji
differenti minn xulxin, u jigifieri li l-ebda persuna
m’ghandha (i) tkun suggetta li titressaq, (ii) titressaq jew
(iii) tinstab hatja aktar minn darba tal-istess offiza’;

llli fdan il-kaz, ir-rikorrent tressaq mixli b’reat marbut ma’
incident |i fih, hu u jsuq, tajjar lill-passant Guzeppi
Cuschieri u tieghu ma nstabx hati. Minn dik is-sentenza
ma sar |-ebda appell mill-Prosekuzzjoni. Ghalhekk, dik is-
sentenza saret gudikat. Ftit taz-zmien wara, il-Pulizija
regghet xliet lir-rikorrent b’reat iehor marbut mal-in¢ident li
fih tajjar lil Guzeppi Cuschieri. Kien hemm xi bidliet bejn |-
ewwel akkuza (li minnha r-rikorrent inheles) u t-tieni
akkuza (dik li dwarha issa tressqet din ir-Riferenza), I-izjed
dwar il-hin illi fih allegatament sehh ir-reat;

I, fil-fehma tal-Qorti, m’ghandu jkun hemm l|-ebda dubju li
din it-tieni xilja hija “bis” fir-rigward tal-ewwel wahda. Ma
ntweriex li r-rikorrent kien involut faktar minn inc¢ident
wiehed dak inhar u f'dak il-post. Ghalhekk, ma jistax ikun
hemm I-ebda dubju li dak li r-rikorrent ried iwiegeb (jew
ghad irid iwiegeb) ghalih kien marbut mal-istess episod,u;

[lli 1-Qorti tithem |i r-regola mahsuba fl-artikolu 39(9) tal-
Kostituzzjoni jew l-artikolu 4 tas-Seba’ Protokoll ma
zzommx milli bniedem jitressaq mixli izjed minn darba
dwar xi fatt, jekk dak il-fatt jew dak I-ghamil ikun
jikkostitwixxi aktar minn reat wiehed. Dak li jipprovdu I-
imsemmija artikoli hu li persuna ma tistax titressaq mixlija
bl-istess reat li minnu tkun diga’ ghaddiet pro¢eduri —
kemm jekk tahthom instabet hatja u kemm jekk kienet

inhelset — li jkunu ntemmu b’sentenza i saret gudikat.
Ghalhekk, il-fatt wahdu li, f'xi ¢irkostanzi, jista’ jkun hemm
id-duplikazzjoni ta’ procedimenti — l-aspett tal-“bis” —

m’ghandux ikun il-kejl wahdieni li bih jitgies jekk ikunx
hemm tassew ksur tar-regola mahsuba f'dawk I-artikoli;

* QEDB 20.7.2004 fil-kaz Nikitin vs Russja (Applik. Nru. 50178/99) § 36
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[lli I-kwestjoni li tibga’ hi dwar jekk dak il-“bis” huwiex dwar
l-istess reat, jigifieri I-element tal-“idem”. Fis-
sottomissjonijiet tieghu, |-imputat jindika li dan I-element
jirrizulta wkoll fil-kaz tieghu ghaliex il-qofol tad-differenza
bejn l-ewwel akkuza (fl-ewwel procediment) u t-tieni
wahda (dik attwali li dwarha saret din ir-Riferenza) hija
dwar [-allegat hin xhin sehh il-fatt. Huwa jqis i I-
essenzjalita’ tar-reat li minnu nheles u tar-reat li issa
gieghed jigi mixli bih hija |-istess wahda. Fi kliem iehor, I-
imputat iqis li hu mhux biss gieghed igarrab il-“bis”, imma
wkoll I-“idem?”;

llli l-istharrig ta’ x’jikkostitwixxi |-“istess” reat minn dejjem
kien wiehed li halaq kontroversja dwar il-kriterju li jmissu
japplika. Huwa maghruf li lanqgas il-Qorti Ewropeja tad-
Drittijiet tal-Bniedem ma segwiet dejjem l-istess kriterju.
Kemm hu hekk, jidher li xi drabi mxiet bil-kejl tal-“istess
ghamil”®®, filwaqt li, fxi kazijiet ohrajn, tqabbel mal-kunéett
tal-konkors idejali fejn l-istess ghamil jista’ jnissel
azzjonijiet differenti®’. Kien hemm kazi fejn dik il-Qorti
zammet mal-kejl tal-“elementi essenzjali” tar-rejati milquta
mill-pro¢eduri ripetuti®’. Dawn il-kriterji differenti ma kinux
geghdin jghinu wisq biex tinstab dik i¢-Certezza tad-dritt
mehtiega ghat-tifsir ta’ dan il-jedd fundamentali, u dan
kien igib hsara akbar meta wiehed iqis li dak il-prinCipju
kien jithaddem fi proceduri ta’ xejra kriminali, bhalma din
II-Qorti issa ghandha quddiemha;

lIli, madankollu, jidher li, fdawn l-ahhar zminijiet, il-Qorti
Ewropeja tad-Drittijiet tal-Bniedem fasslet kriterju mahsub
biex jaghti “tifsira armonizzata” tal-kuncett tal-“istess reat”.
B’decizjoni mehuda mill-Grand Chamber, dik il-Qorti galet
li hija “takes the view that Article 4 of Protocol No. 7 must
be understood as prohibiting the prosecution or trial of a
second ‘offence’ in so far as it arises from identical facts
or facts which are substantially the same. The guarantee
enshrined in Article 4 of Protocol No. 7 becomes relevant
on commencement of new prosecution, where a prior

% Ez. QEDB 23.10.1995 fil-kaz Gradinger vs Awstrija (Applik. Nru.15963/90) § 55
' Ez. QEDB 30.7.1998 fil-kaz Oliveira vs Svizzera (Applik. Nru. 25711/94) §§ 25 — 9
% Ez. QEDB 29.5.2001 fil-kaz Franz Fischer vs Awstrija (Applik. Nru. 37950/97) § 25
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acquittal or conviction has already acquired the force of
res judicata. At this juncture, the available material will
necessarily comprise the decision by which the first ‘penal
procedure’ was concluded and the list of charges levelled
against the applicant in the new proceedings. Normally,
these documents would contain a statement of facts
concerning both the offence for which the applicant has
already been tried and the offence for which he or she
stands accused®. In the Court’s view, such statements of
fact are an important starting point for its determination of
the issue whether the facts in both proceedings were
identical or substantially the same. The Court
emphasises that it is irrelevant which parts of the new
charges are eventually upheld or dismissed in the
subsequent proceedings, because Article 4 of Protocol
No. 7 contains a safeguard against being tried or being
liable to be tried again in new proceedings rather than a
prohibition on a second conviction or acquittal. The
Court’s inquiry should therefore focus on those facts
which constitute a set of concrete factual circumstances
involving the same defendant and inextricably linked
together in time and space, the existence of which must
be demonstrated in order to secure a conviction or

institute criminal proceedings™*;

[lli minn dan it-tifsir ¢ar din il-Qorti terga’ tasal fl-istess
fehma li waslet ghaliha meta kienet qieghda tqis il-
kwestjoni taht il-lenti tad-dispozizzjoni relattiva tal-
Kostituzzjoni. Ma jidhrilhiex li ghandha x’izzid u ghalhekk
jirrizultalha li, taht il-Konvenzjoni wkoll, I-ilment tal-imputat
jirrizulta misthoqgq;

Ghal dawn ir-ragunijiet, il-Qorti gieghda taqta’ u tiddeciedi
billi:

Twiegeb ghall-kwestjoni riferita lilha mill-Qorti tal-
Magistrati bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali bid-
degriet taghha tad-19 ta’ Mejju, 2008, billi tghid li I-
proceduri mehuda kontra I-imputat Nicolai Magrin u i

® F'dan ir-rigward, ara App. Krim. Inf 28.5.1993 fil-kawza ll-Pulizija vs Said (Kollez. Vol:
LXXVIl.v.414)

% QEDB (GC) 10.2.2009 fil-kaz Sergey Zolotukhin vs Russja (Applik. Nru. 14939/03) §§
82-4
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ghadhom geghdin jinstemghu mill-Qorti Riferenti jiksru I-
jeddijiet tal-akkuzat kemm taht id-dispozizzjonijiet tal-
artikolu 39(9) tal-Kostituzzjoni u kif ukoll taht I-artikolu 4(1)
tas-Seba’ Protokoll tal-Konvenzjoni; u

Ghalhekk tordna lir-Registratur sabiex jghaddi lura I-atti
tal-akkuza lill-Qorti Riferenti sabiex tiddisponi mill-kaz
skond din is-sentenza.

Mogqrija

< Sentenza Finali >
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