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QORTI TAL-MAGISTRATI (MALTA)
BHALA QORTI TA' GUDIKATURA KRIMINALI

MAGISTRAT DR.
LAURENCE QUINTANO

Seduta tal-15 ta' Settembru, 2008

Numru 401/2004

[I-Pulizija
(Spettur Dennis Theuma)

versus

Michel Abou Haidar

[I-Qorti,

Rat |-imputazzjonijiet dedotti kontra Michel Abou Haidar
ta’ 37 sena imwieled il-Lebanon fit-3 t'Ottubru 1967 iben
Melham u Faida nee’ Touma residenti 21 Richard Flat 1
Saint Joseph Street San Gwann u detentur tal-karta ta’ |-
identita’ bin-numru 69896 (M)

Akkuzat talli fdawn il-Gzejjer fis-6 ta’ Awissu 2004 u fil-
jiem ta’ qabel b’'diversi azzjonijiet maghmula fi Zminijiet
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differenti izda li jiksru I-istess disposizzjonijijet tal-ligi, u li
kienu maghmula b’risoluzzjoni wahda:

(@) assoCja ruhu ma xi persuna jew persuni ohra
fdawn il-Gzejjer jew barra minn dawn il-Gzejjer sabiex
ibieghu jew jitraffikaw medicina (raza tal-cannabis) fdawn
iI-Gzejjer kontra d-disposizzjonijiet ta’ din I-Ordinanza jew
li jippromovi, jikkostitwixxi jew jorganizza jew jiffinanzja I-
assocjazzjoni.

(b) kellu fil-pussess tieghu |-pjanta cannabis kollha jew
bicca minnha, bi ksur ta’ I-Artikolu 8(d) ta’ I-Ordinanza
dwar il-medic¢ini perikoluzi, Kap 101 tal-Ligijiet ta’ Malta,
liema droga instabet ftali c¢irkostanzi li juru li ma kinitx
ghall-uzu esklussiv tieghu;

(c) ukoll talli kkommetta dan ir-reat fi jew gewwa
distanza ta’ mitt metru mill-perimetru ta’ skola, club jew
¢centru taz-zghazagh, jew xi post iehor simili fejn
normalment jiltaqghu iz-zghazagh bi ksur ta’ I-Ordinanza
dwar il-medic¢ini perikoluzi, Kap 101 tal-Ligijiet ta’ Malta.
(d) Ukoll talli fl-istess hin, lok u ¢irkostanzi biegh jew
xort’ohra ttraffika fir-raza mehuda mill-pjanta cannabis jew
f'xi preparazzjonijiet li jkollhom bhala bazi din ir-raza.

[I-Qorti intalbet biex tapplika 533 tal-Kap 9 jekk ikun hemm
involuti xi spejjez u jekk tinstab htija.

Rat |-Ordni ta’ I-Avukat Generali tas-7 ta’ Awissu 2004; ir-
risposta ta’ I-imputat illi ma kienx hati; id-dikjarazzjoni
maghmula mid-difiza li a¢cettat bhala stat ta’ fatt illi I-
imputat kien arrestat |-Msida fil-vi¢éinanza tal-kazin tal-
banda ta’ San Guzepp u ghal hekk bla pregudizzju ghall-
kwistjoni ta’ kolpevolezza o meno ta’ I-imputat ma hemmx
iI-htieda li jkun nominat espert mill-Qorti biex jikkonstata
id-distanza tal-mitt metro (fol 32); il-proces verbal redatt
mill-Magistrat Dr. Consuelo Scerri Herrera bit-titolu ‘Sejba
ta’ raza cannabis fil-vettura JAK 628 fl-inhawi ta’ I-Msida
nhar is-6 ta’ Awissu 2004’ |i jinsab a fol 39 et; I-istqarrija
maghmula minn Michel Abou Haidar a fol 85 tal-process;
ir-relazzjoni pprezentata mill-Ispizjar Forensiku Mario
Mifsud a fol 103 et; il-verbal maghmul mill-avukat difensur
fejn gal li ma kienx hemm ghalfejn jittellghu xhieda dwar il-
volontarjeta’ ta’ I-istqarrija u x-xhieda taghha (fol 128); ir-
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relazzjoni tas-scene of the crime officer a fol 137; it-talba
li kienet saret mill-prosekuzzjoni ghas-separazzjoni tal-
gudizzju minhabba li I-istess imputat Abou Haidar Michel
ma kienx ged jinstab, liema talba I-Qorti laqghet u ordnat
Is-separazzjoni tal-gudizzju a fol 145; is-sentenza esebita
minn Dr Chris Cardona li kienet nghatat il-jum ta’ qabel fil-
konfront ta’ Michel Abou Haidar mmarkata bhala Dok CC,
liema sentenza giet pprezentata fid-19 ta’ Ottubru 2007;
id-digriet li bih il-Qorti awtorizzat lill-prosekuzzjoni sabiex
tipprezenta ta’ sottomissjonijiet; is-sentenza moghtija fit-
18 ta’ Ottubru 2007 fl-ismijiet ‘Pulizija (Spettur Dennis
Theuma) vs Michel Abou Haidar’ kumpilazzjoni numru
644/2004 u kienet moghtija mill-Magistrat Dr Miriam
Hayman a fol 158 et; in-nota ta’ sottomissjoniet tal-
prosekuzzjoni a fol 173 et u n-nota ta’ sottomissjonijiet
tad-difiza a fol 176 et u il-verbal li fih dan il-process thalla
ghad-decizjoni a fol 180.

Ikkunsidrat

L-Ispettur Dennis Theuma spjega li fis-6 ta’ Awissu 2004,
il-pulizija kienu ged jaghmlu osservazzjoni hdejn il-Malta
Labour Party ta’ I-Msida. Hawn hekk il-prosekuzzjoni u d-
difiza qablu illi x-xhieda li kien ged jaghti I-ispettur Dennis
Theuma kienet l-istess wahda li kien ghadu kif ta quddiem
Qorti ohra diversament preseduta. U intgal ukoll illi s-
sustanza allegata droga kienet pprezentata fil-kawza
quddiem il-Magistrat Dr Miriam Hayman (fol 23).

[I-Qorti kienet kkonfermat |-esperti kollha mahtura matul I-
inkjesta mill-Magistrat Consuelo Scerri Herrera.

Xehed l-ispizjar Mario Mifsud illi qal li huwa kien ghamel I-
ezamijiet rikjesti mill-Magistrat Inkwerenti. Hu sab 13-l
blokka zghira li nstabet fihom is-sustanza THC fl-ammont
ta’ 21.864 grammi. ll-purita’ kienet ta’ 9.5% (fol 80).

Effettivament jekk wiehed jara fol 60 u 61 tal-process jara
illi b’kollox kien hawn 14-il pakkett illi fl-uzin taghhom
ivarjaw bejn 1.021 sa 2.846 grammi.
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L-istqarrija ta’ I-imputat Michel Abou Haidar

L-imputat qal li kien ltaga’ ma Paul Attard u li dan kellu
telefonata minn ¢ertu Joseph Muscat li fil-fehma ta’ I-
istess Paul Attard kien ged jaghmillu hajtu infern. Skond I-
imputat, kien Pawlu Attard li qal li setghu jitfghu xi droga
filkkarozza ta’ dan Muscat u wara jghidu lill-pulizija ta’
kontra d-droga. L-imputat accetta li jghin lil Pawlu Attard.
Dawn Pawlu Attard illi tinstab ammont ta’ droga i
titgassam f20 bi¢¢a biex tidher hafna. Kien Pawlu li
hallas il-flus (LM200) ghall-cannabis ghalkemm kien I-
imputat illi dawn il-flus ghaddiehom lill-persuna l-ohra li
forniet id-droga (fol 85). L-imputat gal li kienu sejrin
ipoggu din il-kaxxa bid-droga fil-karozza ta’ Muscat meta
marru fughom zewq pulizija u arrestawhom u haduhom id-
depot tal-pulizija. Il-mara ta’ Joseph Muscat kienet taf
x'ser isir. Kienet din il-mara stess Ili galet li I-windscreen
ta’ wara tal-karozza ta’ Muscat kienet imkissra. L-imputat
gal li hu qgatt fhajtu ma kien uza droga u langas gatt
biegh droga.

L-Ispettur Dennis Theuma esebixxa ix-xhieda tieghu i
kien ta quddiem il-Magistrat Dr Miriam Hayman fis-16 ta’
Awissu 2004. Huwa qal illi huma kellhom informazzjoni
dwar xi vettura li setghet tkun qed tigi uzata ghal skop ta’
traffikar ta’ droga. ll-vettura kienet waslet u fiha kien
hemm I-imputati. Il-pulizijia marru fug ix-xufier u wara
tfittxija fuq il-persuna tieghu kienu sabu kaxxa tal-kartun li
fiha kien hemm 13-il bi¢ca ta’ sustanza kannella
possibilment rezina tal-pjanta tal-cannabis. Saret wkoll
tfittxija fil-vettura ta’ I-individwi cioe kienu Peugeot 206 ta’
kulur ahmar bin-numru tar-regsitrazzjoni JAK 628 fejn
instabet bi¢¢a sustanza ta’ kulur kannella ohra.

Fil-bgija ta’ din ix-xhieda [-ispettur Dennis Theuma ta
tagsira ta’ dak li kien gal I-imputat fl-istgarrija tieghu.

Kienet pprzentata wkoll ix-xhieda li kien ta l-ispizjar Mario
Mifsud quddiem il-Magistrat Miriam Hayman fejn kienet
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giet pprezentata l-istess relazzjoni li ghaliha kien diga sar
referenza iktar ‘1 quddiem.

Xehed PC 213 Nicolai Borg illi spjega li huma kellhom
struzzjonijiet biex joqghodu attenti ghal Peugeot hamra li
huma waqqgfu fejn kien hemm Michel Abou Haidar u Paul
Artard u minn fug Michel Abou Haidar ingabret kaxxa li go
fiha kien hemm bicciet suspettati raza tal-cannabis u fil-
but kellu wkoll ammont sostanzjali ta’ flus. Kien hemm
wkoll tracéi li jidhru li setghu kienu raza tal-cannabis.

Xehed ukoll PC 453 Brian Cassar li pprezenta kopja tar-
rapport u kopja tar-ritratti ta’ l-inkesta dwar sejba ta’
sustanza suspettata droga go Triq il-Kuncizzjoni Msida u li
kien ha hsieb jiehu r-ritratti.

Kienet pprezentata wkoll ix-xhieda ta’ I-Ispettur Norbert
Ciappara li hu kien ta quddiem il-Magistrat Dr Miriam
Hayman fis-16 ta’ Frar 2005 Ii tidher a fol 147. Kien I-
ispettur Norbert Ciappara illi kien ta I-istruzzjonijiet biex
iwaqqfu lis-Sur Haidar u jaraw jekk kellux xi sustanza
suspettata. Huwa qal ukoll i wara s-Sur Haidar kien mar
ikellmu, skuza ruhu mieghu u kien kkopera kollox mal-
pulizija u spjega x’kien gara.

Minn hawn hekk ‘I quddiem gamet il-kwistjoni ta’ ne bis in
idem.

Ikkunsidrat

L-ewwelnett mill-provi mressqga mill-Prosekuzzjoni jirrizulta
li I-imputat, flimkien ma’ persuna ohra, kellhom I-intenzjoni
li jixtru d-droga cannabis u jpogguha fil-karozza ta’ terza
persuna. Imbaghad il-Pulizija jkunu mgharrfa dwar dan u
jkunu jistghu jgibu fl-inkwiet lil din it-terza persuna.
Hemm kemm il-prova forensika kif ukoll il-prova okulari ta’
kif sehhew l-affarijiet u kif instabet id-droga propju ghand
l-imputat fil-vicinanzi ta’ kazin gewwa I-Imsida.

‘Autrefois convict’
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|zda d-difiza ganqlet il-problema ta’ l-autrefoit convict u
pprezentaw sentenza i kienet moghtija mill-Magistrat
Dr.Miriam Hayman.kontra I-imputat fit-28 t'April, 2006. Fi
ftit kliem I-imputazzjonijiet dedotti kontra I-imputat kienu li
fl-istess data kien sar ftehim Ili titwaddab id-droga
fkarozza ta’ terza persuna sabiex il-Pulizija jagbdu lil din
il-persuna bid-droga u din ta’ I-ahhar tispic¢a maghluga fil-
Facilita’ Korrettiva ta’ Kordin.

[I-kwistjoni kollha hija jekk il-fatti odjerni ghandhomx
x'jagsmu ma’ dawk li I-imputat kien diga’ akkuzat bihom.
[I-Proekuzzjoni li ma hemmx dan in-ness ghaliex |-imputat
kellu jirrispondi ghal imputazzjonijiet ta’ holgien ta’ tracci
ta’ reat u talli ghamlu denunzja dwar dan lill-Pulizija. 1d-
difiza ssostni li ghalkemm I-imputat ma kellux jirrispondi
ghat-traffikar tad-droga xorta wahda I-holgien tat-tracci
tar-reat kif ukoll id-denunzja lill-Pulizija kellhom x’jagsmu
ma’ l-istess fatt li I-imputat kellhom id-droga.

[I-Qorti kkunsidrat dan I-argument ewlieni.

lli jista’ jigri li l-istess fatt jista’ jivvjola aktar minn
provvediment wiehed tal-ligi u ghalhekk jista’ johloq
diversi ragunijiet ghall-inkriminazzjoni. X'inhu fatt kien
spjegat fil-kaz ‘Rex versus Rosaria Portelli’ fil-kaz deciz fit-
23 ta’ Frar, 1904 (Vol.XIX.P.IV p1). 1lI-Qorti kienet galet
hekk:

‘La legge intende il fatto principale in quanto meritevole di
pena, o come altri si espresse non intende semplicemente
il fatto storico o naturale nei suoi diversi momenti ma il
fatto giuridco nel suo complesso.’

Dwar dan il-Professur Mamo fin-Noti tieghu dawar il-
Procedura (pagina 45) jghid hekk:

‘In any such case if the agent is tried for any one of the
several violations of the law arising out of that fact, be it
even the least serious, and a judgement is given, it shall
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not be lawful to subject the agent to another trial for the
more serious violations.

This principle, first expressly affirmed in ‘Rex versus
Rosaria Portelli’ has now become settled law.’

Fil-fatt fit-2 ta’ Dicembru, 1939, |-Imhallef Harding fil-kaz
‘Camilleri versus Cilia’

Kien gal li huwa principju stabbilit fil-gurisprudenza taghna
li meta mill-istess fatt, mibni fuq Il-istess intenzjoni, jinkisru
offiza wahda bil-vjolazzjoni Ii jkunu izghar jkunu assorbiti
fil-vjolazzjoni |-aktar serja. U jekk persuna tkun iggudikata
ghal wahda mill-vjolazzjonijiet u jkun mehlus jew jinsab
hati, is-sentenza izzomm kull prosekuzzjoni gdida li tista’
ssir ghal kull vjolazzjoni ohra, ukoll jekk il-vjolazzjoni i
jkun tressaq fugha l-ewwel darba tkun l-angas wahda
serja.

Qed issir referenza wkoll ghall-kaz ‘Rex versus Agatha
Mifsud et’ tal-15 ta’ Gunju, 1918 (Vol XXIII. Part | p.1077),
kaz li huwa kkwotat ukoll mill-Professur Mamo f'padina 44
ta’ I-istess Noti citati. 1I-Qorti kienet galet hekk:

‘L’eccezione sollevata dagli accusati ed accolta dalla
Corte si fonda sul motivo che i fatti esposti nell’odierno
atto di accusa per corruzione di minorenni sono quelli
stessi che furono addotti in un precedente giudizio per
adulertio pel quale furono processati e liberati.” Lejn it-
tmiem tas-sentenza I-Qorti ikkwotat b’approvazzjoni dak li
galet il-High Court Ingliza fRegina versus Miles’ u qalet
hekk:

‘No doubt it seems a little startling that a conviction for a
common assault should afford an answer to a subsequent
indictment for that same assault, upon conclusive
evidence that it was accompanied by an intent to murder,
but reason and good sense point out that, even at the risk
of occasional miscarriages of justice when once a criminal
charge has been adjudicated upon by a Court having
jurisdiction, that adjucative ought to be final....... ’
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Recéentement il-Qorti Kostituzzjonali kellha tezamina s-
sitwazzjoni fejn imputat kien ikkundannat talli nagas li
josserva |-kundizzjonijiet tal-liberta’ provizorja u wara
dawn il-pro¢eduri I-Kummissarju tal-Pulizija talab i lill-
imputat titnehhielu I-liberta’ provizorja kif ukoll li jitlef id-
depozitu. IlI-Prim’Awla kienet sabet favur I|-imputat fir-
referenza li kienet saritilha. II-Qorfti Kostituzzjonali
ikkonferamt fid-decizjoni taghha moghtija fil-15 t'April,
2008 fl-ismijiet ‘lI-Pulizija (Spettur Jesmond Borg) versus
Kevin Gatt’. Infatti I-Qorti Kostituzzjonali galet hekk:

‘Ghalhekk din il-Qorti sejra tikkonferma s-sentenza
appellata u dan peress |li bit-talba tieghu maghmula
bir-rikors

tat-8 ta’ Novembru 2006 — u cioe’ li tigi revokata I-
liberta’

provvizorija fil-konfront ta’ Kevin Gatt u li I-L m2000
garanzija personali jghaddu favur il-Gvern — liema
talba hi

bbazata fug l-istess fatt li kien wassal ghas-sentenza
tas-6

ta’ Novembru 2006 — cioe’ |-fatt |i Gatt kien barra mir-
residenza

tieghu meta suppost kien id-dar —il-

Kummissarju tal-Pulizija gaed jaghti lok ghal proc¢eduri
bi

ksur ta’ I-Artikolu 39(9) tal-Kostituzzjoni u |-Artikolu
4(1)

tas-Seba’ Protokoll tal-Konvenzjoni Ewropea, b’mod
ghalhekk li I-Qorti tal-Magistrati (Malta) fil-kawza fl-
ismijiet

lI-Pulizija (Spettur Jesmond Borg) v. Kevin Gatt
ghandha tgis l-imsemmi rikors tat-8 ta’ Novembru
2006

bhala irrit u null u ma tipprocedix oltre fir-rigward

tieghu’

S’intendi jista’ jkun hemm sitwazzjonijiet fejn m’hemmx
kaz ta’ ‘ne bis idem’. Per ezempju fil-kaz ta’ wiehed
jinstab hati ghal reat kriminali u ta’ offiza kontra I-ligi tad-
dwana mill-istess fatti. (Ara: Goktan versus France

Pagna 8 minn 10
Qrati tal-Gustizzja



Kopja Informali ta' Sentenza

Sentenza tal-Qorti Ewropea dwar id-Drittijiet tal-Bniedem
moghtija fit-2 ta’ Lulju, 2002 Applikazzjoni Numru
33402/96).

Jew fejn ikunu nfethu mill-gdid pro¢eduri kriminali zmien
wara li jkunu waqgfu. (Smirnova versus Russia. Decizjoni
tal-Qorti Ewropea dwar id-Drittitjiet tal-Bniedem moghtija
fit-2 t'Ottubru, 2002).

Jew fejn instabet htija kriminali ghall-offizi dwar il-falliment
wara li kienet inghatat ordni kontra |-imputati li bihom
kienu skwalifikati milli jkunu diretti jew Ili jwaqgqfu
kumpaniji. (Ara Storbraten versus Norway (12277/04 u
Mjelde versus Norway moghtija mill-Qorti Ewropea Dwar
id-Drittijiet tal-Bniedem fl-1 ta’ Frar 2007.)

II-Kaz odjern

[I-Qorti kkunsidrat (a) din id-dottrina kif riprodotta hawn fuq
(b) kif ukoll I-imputazzjonijiet dedotti fil-kaz odjern u f'dak li
diga’ deciz fit-28 t'April, 2006. Fil-fehma ta’ din il-Qorti I-
imputazzjonijiet odjerni u dawk li dwarhom il-Qorti tat
decizjoni fit-28 t'April, 2006 huma prattikament I-istess fatti
u huma maghqudin flimkien. Ir-reati msemmija fis-
sentenza tat-28 t'April, 2006 kienu dwar it-tqgeghid tad-
droga fkarozza ta’ terza persuna. L-imputazzjonijiet dwar
iI-holgien ta’ reat kif ukoll I-irrapurtar falz lill-Pulizija huma
intrinsikament marbuta mal-pussess tad-droga aggravat,
l-aggravanti tad-distanza u l-assocjazzjoni biex dan isir.
Ukoll jekk dan I-imputat ghandu imputazzjoni izjed mill-
iehor — dik ta’ l-ispac¢jar tal-cannabis -xejn ma jnaggas
mill-fatt i z-zewg pro¢eduri huma radikati fl-istess fatti. II-
Qorti hija tal-fehma li ma kienx hemm lok ghal spezzettar
fzewg charges.

Kien ikun mod iehor kieku persuna nstabet titlajja’ ghal
skopijiet ta’ prostituzzjoni u wara saret ffittxija fid-dar
taghha u nstabet id-droga. Hawnhekk il-fatti mhux
marbutin.
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Ghal din ir-raguni il-Qorti ged tiddeciedi billi tapplika I-
artikolu 527 tal-Kap 9 u tiddikjara li dan huwa kaz ta’ ne
bis in idem u ghalhekk wara li rat |-artikoli 18 tal-Kap 9, I-
artikoli 8(b), 8(d), 22(1)(a), 22(1)(f), 22(2)(b)(i), l-aggravju
dwar id-distanza taht I-artiolu 22(2(b)(i) u l-artikolu 22(1B)
tal-Kap 101 qged tillibera lill-imputat mill-imputazzjonijiet
maghmula kontra tieghu.

< Sentenza Finali >
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