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Seduta tas-27 ta' April, 2006

Appell Civili Numru. 12/2005/1

Godfrey Ellul
versus
Avukat Generali

Dan huwa appell minn sentenza moghtija fil-5 ta’ Lulju
2005 mill-Prim’Awla tal-Qorti  Civili  fil-kompetenza
kostituzzjonali taghha |i ¢ahdet talba ta’ I-appellant biex
tghid illi I-art. 22 ta’ I-Ordinanza dwar il-Medicini Perikoluzi
[Kap. 101] jikser il-jeddijiet fondamentali tieghu mharsa
tant l-artt. 6, 7 u 14 tal-Konvenzjoni Ewropea ghall-
Protezzjoni tad-Drittijiet tal-Bniedem u tal-Libertajiet
Fondamentali [“ il-Konvenzjoni” 1.
Ir-rikorrent fisser illi huwa kien mixli quddiem il-Qorti
Kriminali bi traffikar ta’ droga. Kien ukoll tressaq quddiem
dik il-qgorti fi pro¢eduri ohra, u kundannat. Ressaq appell,
li kien ghadu ma nqatax meta sar ir-rikors.
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L-appellant fisser illi I-art. 22 tal-Kap. 101 jaghti lill-Avukat
Generali I-ghazla jekk, fuq l-istess fatti u ghall-istess reat,
iressgx lil min ikun mixli bi ksur ta’ dik il-ligi quddiem il-
Qorti Kriminali jew quddiem il-Qorti tal-Magistrati. Meta |-
Avukat Generali ghazel li jressaq lill-appellant quddiem il-
Qorti Kriminali kien gieghed jesponih ghall-piena ta’ habs
ghal ghomru, waqt li kieku ghazel li jressqu quddiem il-
Qorti tal-Magistrati fuq I-istess fatti u bl-istess akkuza I-
oghla piena li jista’ jinghata tkun ta’ ghaxar snin habs.
Dan, ighid l-appellant, “ma jaghtix ic-Certezza tal-ligi
penali, ghaliex kollox jiddependi fuq il-gudizzju (jew
pregudizzj) ta’ I-Avukat Generali” bla ma I-ligi taghti kriterji
ghala I-Avukat Generali ghandu jaghmel ghazla u mhux
ohra.

Kompla jghid illi s-sitwazzjoni saret aktar gravi meta I-
piena (meta I-proceduri jitmexxew quddiem il-Qorti
Kriminali) saret ta’ habs ghal ghomor, ghax b’hekk
“‘inbidlet il-konfigurazzjoni tar-reat”; dan jibdel mhux biss
il-kwantita izda wkoll il-kwalita tal-piena, ghax min ikun
kundannat ghal ghomru I-habs ma jistax jiehu benefic¢¢ju
minn kondotta tajba u remissjoni moghtija mill-President
ta’ Malta ma tghoddx ghalih.

Dan, ighid ir-rikorrent, igib ksur ta’ l-artt. 7(1) u 6 tal-
Konvenzjoni.

Kompla jghid illi hemm ksur ta’ drittijiet mhux biss fil-forma
potenzjali imma wkoll effettivament fil-kaz li, meta sar ir-
rikors, kien ghadu gieghed jinstema’ quddiem il-Qorti ta’ I-
Appell Kriminali. Skond I-akkuza kien hemm mill-ingas
zewq persuni li kellhom xjagsmu: c¢ertu Philip Magri u |-
appellant. Fil-waqt illi Magri nghata piena hafifa hafna,
ghax tressaq quddiem il-Qorti tal-Magistrati, I-appellant
kien kundannat (ghalkemm ighid illi ma hux hati) ghal
piena li tigi dags ghaxar darbiet dik li nghata I-iehor li kien
mixli bl-istes reat.

Dan, ighid I-appellant, huwa trattament diskriminatorju bi
ksur ta’ I-art. 14 tal-Konvenzjoni.

Ghalhekk talab illi I-qgorti (i) tghid illi I-art. 22 tal-Kap. 101,
fejn hemm Zzewg pieni ghall-istess fatt kriminuz, u kollox
jiddependi mid-diskrezzjoni ta’ |I-Avukat Generali, jikser I-
artt. 7(1), 6 u 14 tal-Kap. 101, u ghalhekk ma jiswiex fil-
ligi; (ii) taghtih rimedju effettiv, kif ghandha s-setgha i
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taghmel; u (iii) tikkundanna lill-intimat ihallsu somma li tigi
stabbilita ghall-vjolazzjoni li ga garrab.

B’sentenza moghtija fil-5 ta’ Lulju 2005, il-Prim’Awla tal-
Qorti Civili cahdet it-talbiet ta’ I-appellant ghax ma sabet li
kien hemm ksur ta’ ebda wiehed mill-artikoli li fughom
strah l-appellant.

Sabet i ma kienx hemm ksur ta’ |-art. 6 tal-Konvenzjoni
ghal dawn ir-ragunijiet:

Fil-kuntest ta’ |-artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea, dan I-
artikolu jipprovdi |li kull min jinsab akkuzat b’xi reat
ghandu, fost affarijiet ohra, dritt li |I-kaz tieghu jinstema’
minn tribunal indipendenti u imparzjali. Dan id-dritt
jimplika li I-akkuzat jinghata avviz ragonevoli ta’ I-akkuzi
migjuba kontra tieghu biex ikun jista’ jipprepara kif jixraq
id-difiza tieghu, u li I-kaz tieghu jigi mistharre§ u deciz
minn tribunal stabbilit bil-ligi, b’gudikant indipendenti u
imparzjali. F’dan il-kaz, ma jistax jigi indikat li I-artikolu
22(2) tal-Kap. 101, b’xi mod, jin¢idi fug dan id-dritt ta’ |-
akkuzat. Ir-rikorrent akkuzat gie mressaq quddiem qorti
stabbilita bil-ligi, u ma jirrizultax li hu ma nghatax a fair
hearing jew Ii I-kaz tieghu kien gudikat minn gudikant li
mhux indipendenti u imparzjali. L-artikolu in kwistjoni ma
jolgotx dan id-dritt ta’ l-akkuzat u hu Xinhu r-reat li I-
akkuzat jigi akkuzat bih, huwa xorta wahda ghandu
jinghata smigh xieraq, u r-regoli tal-gustizzja naturali kienu
u jibqghu applikabbli inattez il-provedimenti ta’ |-artikolu
22(2) tal-Kap. 101. Huwa veru li I-gorti adita trid togghod
fuq l-att ta’ I-akkuza u I-piena kontemplata fil-ligi u relatata
ma’ dak I-att ta’ I-akkuza, pero, dan ma jfissirx li -akkuzat
m’ghandux jinghata u, fdan il-kaz, ma nghatax smigh
xierad.

Sabet illi ma kienx hemm ksur ta’ l-art. 7 (1) tal-
Konvenzjoni ghal dawn ir-ragunijiet:

Fil-kuntest ta’ I-ilment bazat fuq [l-ewwel parti ta’] I-artikolu
7(1) tal-Konvenzjoni, il-qorti tagbel ma’ I-intimat illi dan I-
artikolu mhux applikabbli ghall-kaz odjern stante li I-att li
bih gie misjub hati r-rikorrenti quddiem il-Qorti Kriminali
kien ¢ertament jikkostitwixxi reat kriminali fil-ligi Maltija fil-
mument li I-istess att gie kommess.

llli in kwantu ghat-tieni parti ta’ l-artikolu 7(1) dan ukoll
mhux applikabbli, peress illi fil-kaz odjern il-piena
massima ta’ ghomor il-habs li minnha ged jilmenta r-
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rikorrent kienet diga in vigore sa mill-1996, mentri r-reat li
tieghu nstab hati r-rikorrent sar fl-1997. Dan ifisser [li] r-
rikorrent fl-ebda stadju ma gie espost ghal piena aktar
severa mill-oghla piena li setghet tigi imposta ghal dak ir-
reat fiz-zmien li gie maghmul.

Sabet ukoll illi ma kienx hemm ksur ta’ l-art. 14 tal-
Konvenzjoni ghal dawn ir-ragunijiet:

. ikun hemm deskriminazzjoni meta |-kazijiet
ugwali jew persuni f'sitwazzjoni ugwali jigu trattati b’mod
differenti u ma jkunx hemm bazi oggettiva u ragonevoli
ghal tali trattament differenti.

Fid-dawl ta’ dawn il-principji, il-qorti tqis li, fil-waqt li I-
provvedimenti ta’ l-artikolu 22(2) mhumiex diskriminatoriji,
ma jistax jigi eskluz a priori li l-istess artikolu jista’ jigi uzat
b’mod diskriminatorju. Fi kliem iehor, l-artikolu 22(2)
jimplika li I-ghazla jekk persuna titressagx quddiem I-
onorabbli Qorti Kriminali jew quddiem il-Qorti tal-Magistrati
ghandha tkun motivata skond i¢-cirkustanzi varji tal-kaz,
b’mod I|i cirkustanzi differenti jimmeritaw trattament
differenti. ... ... ... Dan ifisser li ceteris paribus, meta ¢-
¢irkustanzi ta’ l-akkuzati jkunu simili, dawn m’ghandhomx
jigu trattati differenti, u jekk ikun jirrizulta li [-Avukat
Generali agixxa b’'mod diskriminatorju, fis-sens li ibbaza d-
decizjoni tieghu fuq kriterju jew c¢irkustanzi irrilevanti ghall-
fini ta’ dik id-determinazzjoni, l-agir tieghu jista’ jigi
¢ensurat. Jibga’ il-fatt, pero, li mhux l-artikolu tal-ligi nnifsu
li hu diskriminatarju, izda l-applikazzjoni tieghu fil-kaz
partikolari li, fic-Cirkustanzi, jista’ jitgies diskriminarorju.
Fi¢-cCirkustanzi, ghalhekk, ir-rikorrent irid juri li, fil-kaz
partikolari tieghu, I-Avukat Generali uza d-diskrezzjoni
tieghu b’mod irragonevoli jew diskriminatorju, fis-sens li
haddiehor fl-istess Cirkostanzi gie jew kien gie trattat
differenti. Fil-fehma tal-gorti, ir-rikorrenti ma weriex Ii hu
gie trattat b’mod aghar minn persuna ohra fl-istess
sitwazzjoni bhalu. Ghalkemm ir-rikorrent jirreferi ghall-kaz
ta’ ¢ertu Philip Magri, ma giex muri li s-sitwazzjoni ta’ dan
tal-ahhar, u ¢-Cirkustanzi rilevanti, huma simili ghal dawk
tar-rikorrent; anzi, l-indikazzjoni li giet moghtija lill-qorti, hi
li jezistu cCirkustanzi differenti li jiggustifikaw trattament
differenti.
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Fuq kollox, ir-rikorrent mhux ged jitlob dikjarazzjoni li hu
gie trattat b'mod diskriminatorju, izda li I-ligi stess hija
diskriminatorju; kif intwera, il-Qorti ma tarax i I-ligi, fil-
provvedimenti taghha, hija diskriminatorja, ghax “fiha
nfisha tipprovdi li d-diskrezzjoni trid dejjem tigi ezercitata
skond il-ligi u I-principji li jirregolaw il-materja”.

L-appellant appella minn din is-sentenza b’rikors tas-6 ta’
Lulju 2005. L-aggraviji tieghu huma mfissra hekk fir-rikors
ta’ l-appell:

1. Ma hemmx dubbju li I-Avukat Generali ghandu dritt
insindakabbli li I-fatti jaghtihom konfigurazzjoni uridika
aktar gravi minn dawk i jirrisultaw ictu oculi. Hekk ferita
gravi jew hafifa jista’ jgholliha ghal tentativ ta’ omicidju.
Fuq dan ma hemmx kwestjoni.

2. F'’kaz normali, il-qorti li tiggudika jkollha jdejha mhux
marbutin la fuq il-htija jew il-kwalifika guridika tal-fatti u |-
angas fuq il-piena. ll-parametri ghall-fatt antiguridiku
taghmilhom il-ligi ugwalment ghal kulhadd.

3. F’kaz tad-drogi, idejn il-Qorti Kriminali jkunu marbutin.
[I-minimu tal-piena taghha huwa ferm oghla minn dak tal-
Qorti tal-Magistrati. U ma hemm xejn fil-ligi li fuqu tista’
tigi msejsa tali distinzjoni.

4. il-Kostituzzjoni u [|-Konvenzjoni Ewropea dwar id-
Drittijiet tal-Bniedem taghna jiggarantixxu li I-gudizzju jsir
guddiem qorti imparzjali u indipendenti. Imma fil-fatt, I-
Avukat Generali jaghmel a pre-trial li hu inappellabbli,
insindikabbli, u vinkolanti fuq il-grati u l-akkuzat. Inutli li
wiehed jissoponi li I-Avukat Generali jkun ragonevoli, tal-
kuxjenza, gaddis jimxi fl-art. Hawn si tratta tal-garanzija li
I-pro¢ess ighaddi kollu kemm hu ghall-iskrutinju tal-grati.
Inutli li wiehed jargumenta, kif ghamlet I-ewwel qorti, li |-
gudizzju se jigi quddiem il-grati. Il-pro¢ess huwa intiz
ghall-akkuzat. U huwa |-akkuzat li ghandu dritt li I-pro¢ess
kollu jsirlu quddiem qorti imparzjali u indipendenti. Fil-fatt,
dak li jasal quddiem il-Qorti Kriminali, bhal f'dan il-kaz,
huwa parti mill-process. L-ewwel parti ssir u d-decizjoni
tittiehed mill-Avukat Generali. Dik il-parti ma tagax taht I-
ebda skrutinju ta’ qorti. Din mhix diskrezzjoni, imma hija
decizjoni b’effetti ta’ natura penali li la ssir quddiem
tribunal, la ssir fil-pubbliku, la hemm garantiti d-dritt tad-
difiza, u l-angas hemm l-audi alteram partem. Fuq kollox
tehodha parti fit-process li tkun se tidher kontra |-akkuzat.
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Hawn issir riferenza ghall-kaz Brincat v Italy tal-Qorti
Ewropea, li ghalkemm il-punt kien fuq l-artiklu 5 imma ma
halliex decizjoni anke dwar l-arrest li tkun fid il-prosekutur.
Ahseb u ara kemm hu legali li I-piena tkun fidejn il-
prosekutur.

5. L-artiklu attakkat b’din I-istanza ma kienx ikun kontra I-
Kostituzzjoni u I-Konvenzjoni Ewropea dwar id-Drittijiet tal-
Bniedem jekk ghall-ingas il-minimu tal-piena kemm
quddiem il-Qorti tal-Magistrati u kemm quddiem il-Qorti
Kriminali kien ikun l-istess. Umbaghad li quddiem Qorti
Kriminali [-massimu jkun akbar, imma mhux il-piena ghall-
ghomor, ma jkun hemm |-ebda lezjoni ta’ drittijiet, ghaliex
idejn il-qorti huma mahlulin. Tista’ ghal kaz li jkun gie
quddiemha taghti I-istess piena ghar-reat dags li kieku
kien gie quddiem Qorti tal-Magistrati, jew tista’ taghti
piena akbar, imma dan ikun jiddependi fuq il-valutazzjoni
tal-gorti u mhux fuq il-pre-gudizzju (cioe gudizzju minn
qabel ta’ parti fil-kawza kif inku |-Avukat Generali). Fil-kaz
ta’ pussess aggravat per ezempju l-angas jista’ jkun
hemm il-benefic¢ju ta’ sentenza sospiza jew l-artiklu 21,
minkejja li I-qorti thoss li ghandha tinzel (vide art. 22(9) tal-
Kap. 101), u ghalhekk is-sentenza ta’ din I-onorabbli gorti
fil-kkaz Grech Citat fis-sentenza hija zbaljata

6. L-angas il-massimu ma jista’ jkun ghall-ghomor. Fil-
fatt din hija piena “fixed by law”. Fuq ammissjoni quddiem
iI-Qorti tal-Magistrati jista’ jkun hemm massimu ta’ ghaxar
snin. Fug ammissjoni quddiem il-Qorti Kriminali |-piena
fissata mil-ligi hija dik tal-ghomor. Din il-gabza hija
maghmula tiddependi fug decizjoni ta’ l-avversarju ta’ I-
akkuzat. Jekk il-grati ottemperaw il-piena fil-kazi
partikolari, u forsi marru oltre |-proviso fejn jaghtihom tali
diskrezzjoni, idejhom huma sostanzjalment marbutin ukoll
meta jridu jikkwantifikaw bejn il-minimu statutorju u
inflessibbli u |-massimu |i huwa wkoll statutorjament
iffissat.

7. Dan igib, barra vjolazzjoni ta’ I-artiklu 6 tal-Konvenzjoni
Ewropea, anke vjolazzjoni ta’ I-artiklu 7. ll-piena mhix dik
stabbilita mil-ligi. Dawn huma reati li ghandhom zewg
pieni, u I-ghazla l-angas hija fidejn il-grati. Kollox huwa
‘as the Attorney General may direct”. L-artiklu 7 tal-
Konvenzjoni Ewropea kellu ftit kazi fejn gie interpretat.
Johorgu I-prin¢ipji li ma jistax ikun hemm effett retroattiv
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penali ta’ ligijiet (dan hu ¢ar) u l-angas li jkun hemm
interpretazzjoni estensiva tal-ligi penali.
Fondamentalment dan |[-artiklu jrid ic-Certezza tal-ligi
penali u |-pieni.

Ir-reati ghandhom fl-ewwel lok ikollhom cari I-elementi
kostitutivi taghhom. Dak jistabilixxi X'inhu r-reat. Stabbilit
ir-reat, trid tkun certa s-sanzjoni.

Fil-kaz taghna, u kif inhi miktuba I-ligi Maltija, ghandna I-
istess reat identiku, fzewg pieni. Hemm xi certezza?
Hemm ic-Certezza ta’ I-elementi kostitutivi tar-reat (ghal
darba tnejn) imma ma hemmx ¢ertezza tal-piena, ghaliex
kollox jiddependi fuqg I|-ghazla (gustifikata jew le) ta’
persuna li mhix qorti.

8. Dwar l-aspett ta’ diskriminazzjoni. L-ewwel onorabbli
qorti qalet li l-agir ta’ I-Avukat Generali jista’ jkun
sindakabbli jekk bejn zewg persuni li jkunu fl-istess
sitwazzjoni, wiehed ikun trattat mod u l-iehor trattat mod
iehor. L-esponenti sostna meta ghamel ir-rikors li I-ligi li
hu qed jattakka potenzjalment taghti lok ghal tali
diskriminazzjoni, u skond il-ligi taghna ma hemmx bzonn |i
wiehed jipprova li sofra diskriminazzjoni. Fuq I-argumenti
ta’ l-ewwel onorabbli gorti, jekk kien hemm ezempju kif
dan l-artiklu tal-ligi li ged jigi attakkat jahdem, kien
bizzejjed li wiehed jara t-trattament differenti li ha Philip
Magri u l-istess Godfrey Ellul fil-pro¢ess li ntemm fil-Qorti
ta’ I-Appell Kriminali fis-17 ta’ Marzu 2005 fejn dik |-
onorabbli gorti qalet testwalment “Dwar id-divergenza bejn
il-piena li nghatat lil Magri u dik li nghatat lill-appellant,
divergenza li xorta se tibga’, ftit hemm xi tghid. 1I-Qorti tal-
Magistrati meta kienet ged tittratta |-kaz ta’ Magri, fid-
diskrezzjoni taghha, dehrilha li I-piena Justa fil-konfront ta’
Magri kienet dik li fil-fatt infliggiet u |-parametri tal-piena
applikabbli mill-Qorti tal-Magistrati huma hafna ingas minn
dawk quddiem il-Qorti Kriminali® (sottolinear mhux tal-
gorti). F’dak il-kaz tnejn instabu hatja ta’ |-istess reati, bl-
istess kwantita fl-istess ¢irkostanzi u wiehed ha plena ta’
nofs il-minimum li beda bih I-esponenti.

Ghalhekk il-gustizzja trid i¢-certezza u mhux tkun fidejn I-
avversarju ta’ I-akkuzat.

L-Avukat Generali wiegeb fil-15 ta’ Lulju 2005.

[l-parti ta’ I-art. 22 tal-Kap. 101 li dwarha saret din il-kawza
tghid hekk:
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22.(2) Kull persuna akkuzata b’reat kontra din I-
Ordinanza ghandha titressaq jew quddiem il-Qorti
Kriminali jew quddiem il-Qorti tal-Magistrati (Malta) jew il-
Qorti tal-Magistrati (Ghawdex), skond kif jordna I-Avukat
Generali, u jekk tinsab hatja tehel, ghal kull reat -

u mbaghad tghid kemm tkun il-piena jekk il-persuna
akkuzata tinsab hatja mill-Qorti Kriminali u kemm tkun il-
piena jekk tinsab hatja mill-Qorti tal-Magistrati. Il-piena,
kemm fil-minimum kif ukoll fil-maximum, hija oghla fl-
ewwel kaz, u tista’ tkun sa prigunerija ghal ghomor.
L-aggravju ta’ l-appellant, essenzjalment, hu illi, meta
thalli fidejn I-Avukat Generali |-ghazla jekk imexxix
quddiem il-Qorti Kriminali jew quddiem il-Qorti tal-
Magistrati, il-ligi tkun gieghda thalli fidejh ukoll |-ghazla
tal-piena. Dan, ighid |-appellant, johloq incertezza bi ksur
tal-jedd ghal smigh xierag u jista’ jwassal ukoll ghal
diskriminazzjoni, ghax jekk ikun hemm tnejn mixlija bl-
istess reat, izda wiehed jitressaq quddiem il-Qorti
Kriminali u l-iehor quddiem il-Qorti tal-Magistrati, jista’ jigri
illi ta’ I-ewwel jinghata piena mhux biss oghla sew minn
dik li tinghata lill-iehor izda wkoll ta’ kwalita differenti ghax
jista’ jinghata piena ta’ ghomru I|-habs. Dan, ighid ir-
rikorrent, jiksirlu I-jeddijiet fondamentali tieghu mharsa taht
l-artt. 6, 7(1) u 14 tal-Konvenzjoni.

Nghaddu issa biex inqgisu dawn l-aggravji ta’ I-appellant
fid-dawl ta’ Il-artikoli tal-Konvenzjoni li fughom qieghed
jistrieh.

L-art. 6 tal-Konvenzjoni jghid hekk:

ARTIKOLU 6

(1) Fid-decigjoni tad-drittijiet Civili u ta’ l-obbligi tieghu
jew ta’ xi akku¢a kriminali kontra tieghu, kulhadd huwa
intitolat ghal smigh imparzjali u pubbliku fi ¢mien
ragonevoli minn tribunal indipendenti u imparzjali
mwaqqgaf  b’ligi. Is-sentenza  ghandha  tinghata
pubblikament i¢ da l-istampa u I-pubbliku jista’ jigi esklug,
mill-pro¢eduri kollha jew minn parti minnhom fl-interess
tal-morali, ta’ l-ordni pubbliku jew tas-sigurta nazzjonali
f'so¢jeta demokratika, meta I-interessi tal-minuri jew il-
protezzjoni tal-hajja privata tal-partijiet hekk tenhtieg, jew
safejn ikun rigorosjament mehtieg fil-fehma tal-qorti
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f'¢irkostanzi specjali meta I-pubblic¢ita tista’ tippregudika |-
interessi tal-gustizzja.

(2) Kull min ikun akkug¢at b’reat kriminali ghandu jigi
meqjus li jkun innoc¢enti sakemm ma jigix pruvat hati
skond il-ligi.

(3) Kull min ikun akkugat b’reat kriminali ghandu d-
drittijiet minimi li gejjin:

(@) i jkun infurmat minnufih, b’lingwa Ii jifthem u bid-
dettal, dwar in-natura u r-raguni ta’ I-akku¢ a kontra tieghu;
(b) i jkollu ¢mien u facilitajiet xierqa ghall-preparazzjoni
tad-difi a tieghu;

(¢) li jiddefendi ruhu persunalment jew permezz ta’
assistenza legali maghgula minnu stess jew, jekk ma
jkollux mezzi bi¢iejjed li jhallas l-assistenza legali, din
ghandha tinghata lilu b’xejn meta l-interessi tal-gustizzja
jentiegu hekk;

(d) li je¢amina jew li jara li jigu ejaminati xhieda kontra
tieghu u li jottjeni l-attendenza u |-ejami ta’ xhieda favur
tieghu taht I-istess kundizzjonijiet bhax-xhieda kontra
tieghu;

(e) i jkollu assistenza b’xejn ta’ interpretu jekk ma jkunx
jithem jew jitkellem il-lingwa u¢ ata fil-gorti.

Kif sewwa galet I-ewwel gorti, dan l-artikolu jirregola I-mod
kif jitmexxa I-pro¢ess quddiem il-qorti, u mhux il-mod Kkif
jingieb quddiem il-qorti. Sew quddiem il-Qorti Kriminali u
sew quddiem il-Qorti tal-Magistrati, min ikun mixli
b’akkuza kriminali jkollu |-garanziji kollha li jrid dan I-
artikolu, u ma ngiebet ebda prova illi I-appellant kien
im¢ahhad minn xi wahda jew aktar minn dawn il-garanziji.

Imkien fdan Il-artikolu ma tinghata garanzija illi I-
prosekutur ma ghandux ikollu diskrezzjoni bhal dik
moghtija lill-Avukat Generali fl-art. 22(2) tal-Kap. 101.

Din il-qorti, ghalhekk, bhall-ewwel gorti ma ssibx li kien
hemm ksur ta’ I-art. 6 tal-Konvenzjoni.
L-art. 7 tal-Konvenzjoni jghid hekk:

ARTIKOLU 7

(1) Hadd ma ghandu jitgies li jkun hati ta’ reat kriminali
minhabba f'xi att jew ommissjoni li ma kinux jikkostitwixxu
reat kriminali skond ligi nazzjonali jew internazzjonali fil-
hin meta jkun sar. Langas ma ghandha tinghata piena
akbar minn dik li kienet applikabbli fi¢-¢mien meta r-reat
kriminali jkun sar.

Pagna 9 minn 12
Qrati tal-Gustizzja



Kopja Informali ta' Sentenza

L-appellant jippretendi illi dan l-artikolu johlog principju
generali ta’ “Certezza” li jigi nieqges fil-kaz ta’ proceduri taht
iI-Kap. 101 ghax ma jkunx maghruf minn qabel x’sejra
tkun id-decizjoni ta’ I-Avukat Generali.
Tassew illi l-art. 7 tal-Konvenzjoni johlog principju ta’
Certezza izda I-prin¢ipju huwa wiehed specifiku u definit:
Certezza dwar |-elementi tar-reat u dwar il-piena, u mhux
principju generali kif gieghed jippretendi I-appellant.
52. The Court points out that Article 7 para. 1 (art. 7-1)
of the Convention is not confined to prohibiting the
retrospective application of the criminal law to an
accused's disadvantage. It also embodies, more
generally, the principle that only the law can define a
crime and prescribe a penalty (nullum crimen, nulla poena
sine lege) and the principle that the criminal law must not
be extensively construed to an accused's detriment, for
instance by analogy; it follows from this that an offence
must be clearly defined in law. This condition is satisfied
where the individual can know from the wording of the
relevant provision and, if need be, with the assistance of
the courts’ interpretation of it, what acts and omissions will
make him liable."
|c-Certezza trid tkun fid-dispozizzjonijiet tal-ligi i
jiddefinixxu I-elementi tar-reat u li jistabilixxu I-piena; din
iC-Certezza ma tigix nieqgsa jekk il-ligi tistabilixxi minimum
u maximum ta’ piena, sakemm dawn ikunu maghrufa u
stabiliti b’ligi li tkun fis-sehh meta jkun sar ir-reat.
|c-Certezza li jrid dan l-artikolu kienet imharsa fil-kaz ta’ |-
apellant. Id-definizzjoni ta’ I-elementi tar-reat kienet fis-
sehh b’ligi fiz-zmien relevanti ghall-akkuza maghmula
kontrieh u wkoll met asar il-process, u l-oghla piena li
setghet tinghata kienet applikabbli b’ligi kemm fiz-zmien
relevanti ghall-akkuza kif ukoll fiz-Zmien meta sar il-
process.
Din il-qorti, ghalhekk, bhall-ewwel gorti, ma ssib li kien
hemm ebda ksur ta’ |-art. 7 tal-Konvenzjoni.
L-art. 14 tal-Konvenzjoni jghid hekk:

ARTIKOLU 14
lt-tgawdija tad-drittijiet u libertajiet kontemplati fdin il-
Konvenzjoni ghandha tigi assigurata  minghajr

! Kokkinakis kontra I-Greéja, Q.E.D.B. 19/04/1993.
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diskriminazzjoni ghal kull raguni bhalma huma s-sess,
razza, kulur, lingwa, religjon, opinjoni politika jew opinjoni
ohra, origini nazzjonali jew socjali, assocjazzjoni ma’
minoranza nazzjonali, proprjeta, twelid jew status iehor.
Interpretazzjoni tajba ta’ dan I-artikolu trid illi I-interpretu
jzomm quddiem ghajnejh zewg konsiderazzjonijiet.
L-ewwel wahda hija illi dan I-artikolu ma jaghmilx
projbizzjoni assoluta kontra kull diskriminazzjoni, izda
jipprojbixxi biss diskriminazzjoni fit-tgawdija tad-drittijiet u
libertajiet kontemplati fil-Konvenzjoni. Ghalkemm biex
ikun hemm ksur ta’ dan I-artikolu ma hux mehtieg i jkun
hemm ksur ta’ xi dritt jew liberta mharsa taht xi artikolu
iehor tal-Konvenzjoni — ghax inkella dan l-artikolu jkun
zejjed u ma jzid xejn mal-garanziji li taghti I-konvenzjoni —
madankollu min ighid li saret diskriminazzjoni kontra
tieghu jrid juri li dik id-diskriminazzjoni kienet fit-tgawdija
ta’ xi dritt jew liberta mharsa tant il-Konvenzjoni:

29. Article 14 (art. 14) complements the other
substantive provisions of the Convention and the
Protocols. It has no independent existence since it has
effect solely in relation to "the enjoyment of the rights and
freedoms" safeguarded by those provisions. Although the
application of Article 14 (art. 14) does not necessarily
presuppose a breach of those provisions - and to this
extent it has an autonomous meaning -, there can be no
room for its application unless the facts at issue fall within
the ambit of one or more of the latter.?

It-tieni prin¢ipju hu illi, kif sewwa qalet |I-ewwel gorti, dan I-
artikolu jhares kontra diskriminazzjoni ghal xi wahda jew
aktar mir-ragunijiet imsemmija fl-artikolu, u mhux kontra
kull differenza fi trattament:

72.  The Court reiterates that Article 14 (art. 14) affords
protection against discrimination in the enjoyment of the
rights and freedoms safeguarded by the other substantive
provisions of the Convention. However, not every
difference in treatment will amount to a violation of this
Article (art. 14). Instead, it must be established that other
persons in an analogous or relevantly similar situation
enjoy preferential treatment, and that there is no
reasonable or objective justification for this distinction.®

2 Rasmussen kontra d-Danimarka, Q.E.D.B. 28/11/1984.
s Stubbings kontra r-Renju Unit, Q.E.D.P. 22/10/1996.
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Fil-kaz ta’ l-appellant, billi ma ntwera li hemm ebda dritt
imhares taht il-Konvenzjoni li ma jhallix li tinghata lill-
prosekutur diskrezzjoni bhal dik |i nghatat lill-Avukat
Generali taht |-art. 22 tal-Kap. 101, l-iment ta’ I-appellant
ma jagax fl-ambitu ta’ dan I-artikolu.

Barra minn hekk, kif sewwa qalet |-ewwel qorti, ma
ntweriex illi ¢-Cirkostanzi relevanti tal-persuna |-ohra
msemmija mill-appellant, li kienet mixlija bl-istess akkuza
bhalu ghalkemm mhux quddiem I-istess gorti, kienu I-
istess bhal dawk tieghu. ll-fatt li kienu t-tnejn mixlija bl-
istess akkuza ma jgeghedhomx ipso facto f'sitwazzjoni li,
fil-fatturi relevanti taghha, tixxiebah.

Din il-qorti ghalhekk, bhall-ewwel qorti, ma ssib li kien
hemm ebda ksur ta’ I-art. 14 tal-Konvenzjoni.

Ghal dawn ir-ragunijiet il-qorti tichad I-appell u twettaq is-
sentenza moghtija fil-5 ta’ Lulju 2005 mill-Prim’Awla tal-
Qorti  Civili fil-kompetenza  kostituzzjonali  taghha.
Tikkundanna lir-rikorrent ihallas |-ispejjez taz-zewg istanzi.

< Sentenza Finali >
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