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Citazzjoni Numru. 1025/2001/1

James u Anna konjugi COSAITIS
VS

ANGCAR COMPANY LIMITED u Michael u Marlene
konjugi Axisa

[I-Qorti:

Rat |-Att ta¢-Citazzjoni mressaq fis-6 ta’ Gunju, 2001, li
bih u ghar-radunijiet hemm imsemmija l-atturi talbu i I-
imharrkin, flimkien u solidalment bejniethom, jiggarantixxu
lill-atturi |-pussess pacifiku tal-gid miksub minghand |-
istess kumpannija mharrka, jew, fin-nuggas li jaghmlu
dan, li jersqu ghat-thassir tal-kuntratt ta’ tpartit (permuta) li
bih l-atturi kisbu l-imsemmi gid bi bdil ma’ §id iehor, u kif
ukoll li I-imharrkin jigu kundannati jhallsu d-danni lill-atturi;

llli b’Nota tal-E¢¢ezzjonijiet imressqga fl-14 ta’ Novembru,
2001, il-kumpannija mharrka laqghet billi, b’'mod
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preliminari, qalet li I-azzjoni attrici ma tiswiex ghaliex (a) it-
tieni u t-tielet talbiet tal-atturi m’humiex cari; (b) l-azzjoni
saret gabel waqgtha, billi l-atturi ma tke¢cewx mill-post
taghhom:; u (¢) saru aktar minn azzjoni wahda f Citazzjoni
wahda. Laqghet ukoll b’e¢cezzjonijiet fil-mertu, fosthom
dik li hija kienet kisbet bil-bona fidi dak li ghaddiet lill-atturi,
u li kieku wkoll johrog li I-art kienet tal-Gvern, il-bini li ttella’
fugha ghaddha ghandha b’jedd ta’ ac¢essjoni. Tghid ukoll
li fkaz li jintlagghu t-talbiet attri¢i ghat-thassir tal-kuntratt,
ma jistghux jintalbu wkoll id-danni;

[lli, min-naha taghhom, b’Nota tal-E¢c¢ezzjonijiet imressqga
fl-14 ta’ Frar, 2002, l-imharrkin mizzewgin Axisa laqghu
billi galu li I-atturi m’ghandhomx interess uridiku li jressqu
l-azzjoni ghaliex il-kuntratt li bih huma kisbu I-gid ghadu
fis-senh. Laqgghu wkoll billi galu i t-talbiet attrici saru
ghalxejn u huma zejda u li ma gew kawzati I-ebda danni
lill-atturi i ghandhom jaghmlu tajjeb ghalihom I-istess
imharrkin;

llli, minhabba n-natura taghhom li jolqtu I-interess attiv tal-
atturi, din is-sentenza geghda tinghata dwar [-ewwel
eccezzjoni tal-kumpannija mharrka u l-ewwel ec¢cezzjoni
tal-imharrkin Axisa, jigifieri dik dwar is-siwi tal-azzjoni
attrici u dik dwar in-nuggas ta’ interess guridiku taghhom
biex iressqu din I-azzjoni;

Semghet it-trattazzjoni maghmula mill-avukat tal-
kumpanniija mharrka dwar [|-imsemmija ecc¢ezzjoni
preliminari tan-nullita’ waqt is-smigh tal-1 ta’ Lulju, 2004";

Rat in-Nota ta’ Sottomissjonijiet imressqa mill-imharrkin
mizzewgin Axisa fit-3 ta’ Settembru, 20047 dwar I-
ecctezzjoni preliminari taghhom tan-nuqqas ta’ interess
guridiku fl-atturi;

Rat in-Nota ta’ Sottomissjonijiet imressga mill-atturi fis-7
ta’ Settembru, 2004°, bi twegiba ghas-sottomissjonijiet

! Pagg. 55 sa 60 tal-atti tal-Kawza Citazz. Nru. 1026/01JRM
2 Pagg. 53 sa 64 tal-process
® Pagg. 66 sa 70 tal-process
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maghmula mill-imharrkin dwar I-imsemmija ec¢c¢ezzjonijiet
taghhom;

Rat I-atti kollha tal-kawza;
Semghet it-trattazzjoni ulterjuri tal-avukati tal-partijiet;

Rat in-nota mressga mill-imharrkin mizzewgin Axisa fil-21
ta’ April, 20054, b’kopja ta’ kuntratt mehmuz maghha;

Rat in-Nota ta’ kjarifika u ta’ osservazzjonijiet imressqa
mill-atturi fis-17 ta’ Mejju, 2005°;

Rat id-degrieti taghha tas-17 ta’ Mejju, 2005, u tas-27 ta’
Ottubru, 2005, li bihom halliet il-kawza ghas-sentenza
dwar l-imsemmija zewg eccezzjonijiet preliminari;

Ikkunsidrat:

llli I-kawza nfethet wara li I-atturi — i kienu kisbu bi tpartit
minghand il-kumpannija mharrka mezzanin fi Triq
Bugexrem, Fgura — ir¢evew ittra minghand id-Dipartiment
tal-Artijiet fMarzu tal-2000° li biha ntalbu johorgu minnufih
mill-imsemmi gid u li jwaqqghu I-bini wara li d-Dipartiment
irrizultalu li I-post kien mibni fuq art li jghid li hija tal-Gvern.
[I-kuntratt li bih l-atturi kisbu I-mezzanin kien sar f'Mejju
tal-1992’. Fuq il-kuntratt, il-kumpannija mharrka kienet
iggarantiet il-pacifiku pussess. L-ittra kienet intbaghtet
kemm lill-atturi u kif ukoll lil kumpannija ohra — Lay Lay
Company Limited — i irribattiet il-pretensjoni tad-
Dipartiment b’ittra mibghuta mill-avukat taghha fit-12
t'April, 2000°. L-imsemmija kumpannija m’hijiex parti fdin
il-kawza, imma hemm rabta bejnha u Michael Axisa,
imharrek f'din il-kawza. |d-Dipartiment, sal-lum, ma ressaq
l-ebda azzjoni gudizzjarja kontra l-atturi dwar I-imsemmi
gid;

4 Pagg. 81-8 tal-process

® Pagg. 89 sa 92 tal-process

® Dok “E”, f'pag. 19 tal-process

" Dok “A”, f'pagg. 5-7 tal-process
8 Dok “MA2”, fpag. 45 tal-process
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llli fdin il-kawza, I-atturi geghdin jitolbu essenzjalment tliet
hwejjeg: (a) i I-imharrkin jiggarantulhom it-tgawdija
pacifika tal-gid miksub minnhom; (b) fin-nuqgqas, i I-
kuntratt li bih kisbu I-imsemmi gid jithassar, u (¢) li I-
imharrkin ihallsu d-danni minhabba t-thassir tal-kuntratt;

llli l-imsemmija fatti ssemmew ghaliex minnhom wiehed
ikun jista’ jagbad tarf tal-e¢cezzjonijiet taht ezami;

llli dwar I-ec¢¢ezzjoni li I-azzjoni attri¢i ma tiswiex jibda biex
jinghad Ii I-kumpannija mharrka tibni din I-e¢¢ezzjoni fuq
tliet argumenti. Dawn huma li t-talbiet m’humiex cari, li |-
azzjoni saret qabel waqtha u li lI-azzjoni hija, fis-sewwa,
aktar minn azzjoni wahda;

llli biex tasal li tqis dawn I-argumenti, il-Qorti jidhrilha i,
gabel xejn, hu xieraq li jinghad li ghandha ssir distinzjoni
bejn in-nullita’ ritwali ta” att gudizzjarju u I-infondatezza fil-
mertu tat-talbiet infushom. II-Qorti tifhem li fil-kaz ta’
ectezzjoni ta’ nullita’ tal-att (bhalma ghandha quddiemha
f'dan il-kaz), hija trid tfittex u tqis biss dwar dik in-nullita’ li
tkun imputabbli ghal difett ta’ forma aktar minn wiehed ta’
sustanza (fis-sens ta’ zball jew nuggas sostantiv)’ liema
difett ma jkunx jista’ jigi tollerat minghajr hsara ghal xi
principju ta’ ustizzja pro¢edurali®®;

i ma’ dan il-Qorti zzid tghid ukoll li ghandha ssir
distinzjoni ohra dwar in-nullita’ ta’ att, u jigifieri dik li
taghraf bejn nullita’ assoluta u dik relattiva. F’tal-ewwel, il-
Qorti ghandha dmir li tigbed I-attenzjoni tal-partijiet u tiehu
provvediment ukoll ex ufficio, imma mhux hekk il-kaz f'tat-
tienit’. Minbarra dan, biex ¢itazzjoni tigi dikjarata nulla u
jitwaqqaf il-kors taghha, “jehtieg i jkunu jikkonkorru
ragunijiet gravi, fosthom nuqqasijiet ta’ evidenti
pregudizzju ghad-difiza tal-konvenut; u huwa risaput li I-
legislazzjoni u l-gurisprudenza patrja ilhom
progressivament jirrifuggu mill-formlizmu eccessiv, fonti

° App. Kumm. 30.6.1994 fil-kawza fl-ismijiet Micallef vs Krogh Jacobsen (Kollez. Vol:
LXXVII1.ii.172)

0 Ara App. Civ. 21.5.1995 fil-kawza fl-ismijiet Ellul vs Gera de Petri et (Kollez. Vol:
LXX1X.ii.434) u s-sentenzi hemm imsemmija

™ Ara P.A. SM 1.10.1910 fil-kawza fl-ismijiet Ludovico Magro vs Pio Zammit (mhix pubblikata),
li fiha espozizzjoni cara w tajba tal-effetti tan-nullita’ ta’ att gudizzjarju
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ta’ litigji zejda u prokrastinazzjonijiet inutili, purke’
ovvjament ma tirrizultax l-effettiva vjolazzjoni tal-ligi"*;

i I-ligi tippreskrivi, fost l-ohrajn, li ¢-Citazzjoni ghandu
jkun fiha tifsir ¢ar u sewwa tal-oggett u r-raguni tat-talba.
Dan ifisser ukoll li |-premessi ghat-talbiet ghandhom
iwasslu lil min gieghed jagra I-att biex jara rabta bejn dawk
il-premessi u t-talbiet. Marbut ma’ dan ir-rekwizit, hemm
il-prin¢ipju li I-parti mharrka trid tinghata I-fakolta’ li tkun
tista’ tiddefendi kif jixraq lilha nnifisha mill-pretensjoni ta’
min iharrikha®;

[lli huwa sewwasew dwar din id-dispozizzjoni li wiehed isib
ghadd ta’ decizjonijiet tal-Qrati taghna Ii jfissru I-limiti
taghha fid-dawl tal-eccezzjoni tan-nullita’ tal-Att tac-
Citazzjoni minhabba n-nuqqgas ta’ harsien tal-ligi. Hafna
minn dawn id-decizjonijiet inghataw minhabba li jkun gie
allegat li t-talba kienet incerta, x’aktarx sintesi ta’ jeddijiet li
kull wiehed minnhom jaghti lok ghal azzjoni distinta u
separata. Ghal xi zmien, il-forma tal-att udizzjarju kienet
issaltan, imma, biz-zmien u b’interventi tal-ledislatur,
issawret it-tejorija maghrufa bhala tal-ekwipollenti li nisslet
il-prin¢ipju li m’hijiex mehtiega ebda ghamla espressa
ghall-proposizzjoni tal-azzjoni**;

lIli, ghalhekk, c¢itazzjoni m’ghandhiex tigi mwaqqgha ghajr
ghal ragunijiet gravi’®>. Madankollu, jekk in-nuggas ta’
kjarezza jkun ta’ ghamla u kwalita’ tali li jcahhad b’'mod
serju lill-imharrek mid-difiza tieghu, i¢-citazzjoni ghandha
tigi mwaqqgha®®;

llli dwar I-element ta’ kjarezza fl-Att ta¢-Citazzjoni, I-ligi ma
tinsistix fuq formola preciza jew kliem partikolari, u
sakemm it-talba tkun tista’ tinftiehem, ma jimpurtax jekk il-

2 App. Kumm. 15.4.1977 fil-kawza fl-ismijiet John Ma llia vs Maria Assunta Borg et (mhix
pubblikata)

3 Ara, per ezempju, P.A. 5.6.1959 fil-kawza fl-ismijiet Sciortino et vs Micallef (Kollez. Vol:
XLI11.ii.748)

%P A.:9.3.1965 fil-kawza fl-ismijiet M. Muscat noe vs Dr. J. Cassar et noe. (Kollez. Vol:
XLIX.ii.809) u s-sentenzi hemm imsemmija;

5 App. Civ.: 20.2.1935 fil-kawza fl-ismijiet R. Merola pro et ws S. Caruso (Kollez. Vol:
XX1X..i.106);

8 App. Civ.: 22.5.1967 fil-kawza fl-ismijiet E. Scicluna vs M. Xuereb et (Kollez. Vol: L1.i.299); u
Kumm. 19.6.1989 fil-kawza fl-ismijiet Frendo noe vs Attard noe (Kollez. Vol: LXXII1.iv.971) u s-
sentenzi hemm imsemmija
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kawzali tkunx imfissra b’mod xott jew sahansitra mifhuma
jew implikata mit-talba nnifisha'’;

lli nghad ukoll li fejn ma jkunx hemm kontradizzjoni ghall-
ahhar bejn il-premessi u t-talbiet jew bejn it-talbiet
innifishom, il-Qrati ghandhom igisu b’Cirkospezzjoni
ectezzjoni ta’ nullita’ ta’ att Judizzjarju. Biex att ta’
Citazzjoni jghaddi mill-prova tal-validita’ huwa bizzejjed li
t-talba tkun imfassla b’'mod tali li I-persuna mharrka tithem
l-intenzjoni ta’ min harrikha®® u li tali tifsila ma tkunx ta’
hsara ghall-imharrek li jiddefendi lilu nnifsu mit-talba tal-
attur'®;

lli fis-sentenza li ghaliha ghadha kemm saret riferenza ftit
izied ‘il fug®, il-Qorti qalet li “hu necessarju illi jkun
jirrizulta  rapport ta’ konnessjoni  ragonevolment
identifikabbli bejn il-premessi migjubin bhala I-kawza tat-
talba u t-talba stess kif diretta kontra I-konvenut”;

lIli huwa wkoll mizmum bhala prin€ipju generali li n-natura
u l-indoli tal-azzjoni ghandhom jigu misluta mit-termini tal-
att li bih ikunu nbdew il-pro¢eduri *. Normalment, b’dan
wiehed jifthem i dak li kellu fmohhu min ikun fetah il-
kawza jkun irid jirrizulta mill-att tac-Citazzjoni innifsu u
mhux minn provi li jitressqu izjed ‘il quddiem fil-kawza®, u
ghalkemm id-dikjarazzjoni mahlufa hija mehtiega ad
validitatem biex i¢-Citazzjoni tkun tiswa, dak li jinghad fI-
istess dikjarazzjoni ma jiswa qatt biex jirrimedja dak li jista’
jkun nuggas fl-Att tac-Citazzjoni®®, ghalkemm jista’ jitfa’
dawl fuq il-kawzali u jiccaraha®. B’dan il-mod, jekk id-
difett fit-tfassila tal-att li bih tkun inbdiet il-kawza ma jgibx
pregudizzju serju lill-parti mharrka, allura I-pro¢edura tkun
tista’ tigi salvata basta dan ma jaffettwax is-sustanza tal-
azzjoni jew tal-e¢éezzjonijiet®;

P.A. 15.12.1955 fil-kawza fl-ismijiet Moore noe vs Falzon et. (Kollez. Vol: XXXIX.ii.807)
Bp A :14.2.1967 fil-kawza fl-ismijiet J.G. Coleiro vs Dr. J. Ellul (Kollez. Vol: L1.ii.779);

19 App. Kumm. 20.1.1986 fil-kawza fl-ismijiet Carmelo Bonnici vs Eucharistico Zammit noe et
% Ara nota 14

2 App. Civ.: 7.3.1958 fil-kawza fl-ismijiet J. Tabone vs J. DeFlavia (Kollez. Vol: XL11.i.87)

2 App. Civ. 30.3.1998 fil-kawza fl-ismijiet Raymond Beizina vs Anthony Galea

% Ara P.A. 6.3.1958 fil-kawza fl-ismijiet Zahra vs Zahra et (Kollez. Vol: XL11.ii.948)

2 App. Civ. 23.4.1945 fil-kawza fl-ismijiet Savona noe vs Asphar (Kollez. Vol: XXXI1.i.228); u
P.A. 6.6.1957 fil-kawza fl-ismijiet Demarco vs Fiteni (Kollez. VVol: XL1.ii.1035)

B PpA. :24.6.1961 fil-kawza fl-ismijiet Falzon vs Spiteri et (Kollez. Vol:

XLVIILii)
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llli, jekk wiehed iqis il-kawza prezenti u jkejjilha mal-
osservazzjonijiet li ghadhom kemm saru isib |i dak li
geghdin jippremettu I-atturi ma jhalli l|-ebda dubju
x'inhuma jippretendu li sar u xi jridu li jinkseb bl-azzjoni
taghhom. Fuq dan, I-imharrkin infushom, fin-Nota tal-
eccezzjonijiet taghhom, juru wkoll li fehemu Xxgieghed
jinghad u x’ghamla ta’ kontestazzjoni geghdin iressqu ghal
dawk il-pretensjonijiet tal-atturi u dan b’difiza fil-mertu;

llli fil-kkaz prezenti, I-imharrkin isemmu n-nullita’ tal-att fuq
il-bazi li l-atturi kellhom jaghzlu bejn talba u ohra tal-
allegazzjoni taghhom u bejn rimedju mitlub u iehor u mhux
jorbtuhom flimkien u jitolouhom it-tnejn.  Hawnhekk
tinholog gaghda li hija l-oppost ta’ meta tigi e¢cepita n-
nullita’ ta’ Citazzjoni minhabba n-nugqas ta’ talba megjusa
bhala mehtiega. Skond [l-argument tal-imharrkin,
ghalhekk, l-azzjoni attrici hija milquta b’kontradittorjeta’
minnha nnifisha li taghmilha insanabbli;

llli hawnhekk ta’ min jghid ukoll li I-Qrati taghna kellhom
fghadd ta’ kazi mressqa quddiemhom it-tagbida Ii jqgisu
eccezzjoni ta’ nullita’ tal-att ta¢-Citazzjoni fuq il-bazi tal-
kontradittorjeta’ tal-kawzali u t-talbiet infushom, u gieli
lagghuha wkoll. L-istess jinghad ghal kazijiet fejn kawza
wahda kienet fis-sewwa zewq azzjonijiet fdaqqga li I-
wahda teskludi lill-ohra®®. Kien hemm sentenzi ohrajn |i
fissru I-limiti safejn ghandha tmur il-Qorti biex tqis att ta’
Citazzjoni bhala wiehed siewi, ghalkemm ikun fih xi
nuqgasijiet’’. Din l-eééezzjoni tqgieset fid-dawl tal-artikolu
156(1) tal-Kapitolu 12, li jitkellem dwar il-htiega i ¢-
Citazzjoni jkun fiha tifsir ¢ar u sewwa tal-oggett u r-raguni
tat-talba;

i waqt it-trattazzjoni taghhom dwar I|-ec¢éezzjoni taht
ezami, |-gharef difensur tal-kumpannija mharrka sehaq li |-
ewwel zew( talbiet attri¢i jikkozzaw mal-bgija tat-talbiet,
fis-sens li jekk jintlaqgghu l-ewwel Zewq talbiet u jigu
ezegwiti, ma jaghmilx sens li wiehed jitlob ukoll il-bqija.

% Ara, per ezempju, Kumm. 9.1.1995 fil-kawza fl-ismijiet Aquilina et vs Ruggier noe (Kollez.
Vol: LXXIX.iv.1334) li ghaliha u fugha l-imharrkin geghdin isejsu s-siwi tal-ec¢ezzjoni taghhom
f’din il-kawza

T Ara, per ezempju, App. Civ. 6.3.1996 fil-kawza fl-ismijiet Zammit et vs Zammit Tabona noe et
(Kollez. Vol: LXXX.i.454)
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[I-Qorti ma tistax tagbel li dan l[-argument ifisser in-nullita’
tal-azzjoni. Minghajr ma tidhol fil-mertu tal-kontenut
taghhom, hija tqis li t-talbiet huma msensla ma’ xulxin u t-
talbiet dwar ir-rexissjoni u I-hlas tad-danni jsegwu u huma
konsekwenzjali ghall-ezitu tal-ewwel tnejn;

lIli fdan il-kaz johrod ¢ar, ghalhekk, li I-lment tal-imharrkin
ma jaqax fil-parametri ta’ nuqqgas procedurali, imma
wiehed sostantiv. Dan jinghad ghaliex il-kontestazzjoni
dwar il-kontradittorjeta’ tat-talbiet ma tintrabatx mas-sura
tal-att gudizzjarju. ll-gofol tad-diffikulta’ li I-imharrkin il-hin
kollu jirreferu ghaliha hu marbut essenzjalment mal-
impossibilita i z-zewg talbiet prospettati mill-atturi
jzommu flimkien, ghaliex dawn, skond huma, jeliminaw il-
wahda lill-ohra. Dan huwa kontestat mill-atturi li jghidu li
z-zewg rimedji jistghu jintalbu flimkien. Min-naha
taghhom, |-imharrkin jorbtu I-e¢¢ezzjoni taghhom ma’ dak
li jopprovdi I-artikolu 789(1)(d) tal-Kap 12;

llli, kif inghad fghadd ta’ decizjonijiet tal-Qrati taghna, id-
distinzjoni bejn nullita’ mtellgha taht il-paragrafu (¢) u dik
tant il-paragrafu (d) tas-sub-artikolu (1) tal-artikolu 789,
tikkonsisti fil-fatt li, ftat-tieni, l-att gudizzjarju jkun milqut
minn nuqqgas ta’ partikolarita’ essenzjali mehtiega mil-ligi,
u mhux “sempliéi” ksur tal-forma preskritta®;

lIli, fwahda mis-sentenzi li gieset kwestjoni bhal din taht
ezami jinghad hekk: * . ma hemmx kwestjoni i
dottrinarjament huwa importanti li jigu, ghall-finijiet ta’ I-
oggett tat-talba u tad-dritt i jiddeterminaha, ezaminati
attentament il-fattijiet li jkunu taw lok ghall-gudizzju, u
dawn il-fattijiet ma jistghux ma jkunux a Kkonjizzjoni tal-
kontendenti; jekk minn dawn il-fattijiet jitnissel aktar minn
dritt wiehed sabiex id-domanda tkun imressqa ‘1 quddiem
fgudizzju, ma hemm xejn fil-ligi li I-attur li jippromwoviha
ma jkunx jista’ jiddeducihom jekk jittendi li huma ntizi
ghall-otteniment ta’ l-oggett propost, salv li I-istess ma
humiex inkonciljabbli.  Dina r-redazzjoni ta’ I-att tac-
Citazzjoni ma tirrendix dak I-istess att ghall-kawzalijiet
tieghu mhux Car, izda se mai turi in forza ta’ liema drittijiet

% Ara, per ezempju, P.A. C.S.:4.11.1988 fil-kawza fl-ismijiet Carmelo Galea vs Pawlu Cuschieri
(mhix pubblikata)
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(‘jus petendi”) Il-attur ikun qieghed jippromwovi l-azzjoni.
Apparti dana, ebda prequdizzju ma jitnissel lill-konvenut
minn dana l-agir guridiku, ilghaliex huwa jkun jista’
jirripudja l-azzjoni attri¢ci ghad-drittijiet kollha radikati fl-att

promotorju tal-kawza . . . "**;

i, fil-fehma tal-Qorti, dan jghodd sewwa ghall-kawza li
ghandha quddiemha llum. Huwa minnu li I-bixra Ii tista’
tiehu |-kawza kif imfassla l-azzjoni attrici sejra tohloq
diffikulta’ mhux traskurabbli dwar liema provi sejrin
jingabru - jekk hux dawk li jirradikaw it-talba ghall-
ezekuzzjoni tal-ghoti tal-garanzija, jew jekk hux dawk i
jittrattaw dwar it-thassir tal-kuntratt u I-likwidazzjoni tad-
danni pretizi. lzda dan ma jfissirx li I-azzjoni, kif imfassla,
hija nulla minn gherugha. Fuq kollox, din il-Qorti temmen
bis-shih li, fi kwestjonijiet ta’ siwi ta’ atti gudizzjarji,
ghandha tapplika I|-massima ut melius valeat quam
pereat;

lIli ghar-rigward tal-e¢cezzjoni li l-azzjoni tressget gabel
wagtha, bilkkemm ghandu ghalfejn jinghad li din bl-ebda
mod ma tista’ titgies raguni ta’ nullita’. Setghet saret fl-
ghamla ta’ ec¢¢ezzjoni ghaliha, izda ma tistax titgieghed
tant il-kappa ta’ eccezzjoni li tattakka s-siwi ta’ att
gudizzjarju. Att gudizzjarju li jitressaq gabel waqgtu ma
jfissirx li huwa att li ma jiswiex. Dan jinghad I|-aktar jekk,
bhalma jigri f'xi kazijiet, il-jedd isir attwali bis-sahha tal-jus
superveniens;

llli, ghal dawn ir-ragunijiet, il-Qorti ssib li I-ec¢¢ezzjoni tal-
kumpannija mharrka dwar is-siwi tal-azzjoni attrici ma
tistax tintlaqa’;

llli dwar |-e¢¢ezzjoni li jonqos fl-atturi I-interess quridiku i
ressqu ‘| quddiem il-kawza ghandu jinghad Ii |-imharrkin
mizzewdin Axisa jsejsuha fuq il-fatt li, sallum, ma saret I-
ebda procedura fil-Qorti li biha l-atturi geghdin jintalbu
johorgu 'l barra mill-post minnhom miksub;

% App. Civ. 14.11.1949 fil-kawza fl-ismijiet Borg noe vs Vincenti (Kollez.Vol: XXXI11.i.535, a
fol. 538)
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[lli fis-sottomissjonijiet studjati u mirquma taghhom, |-
istess imharrkin jghidu li huma ma ghamlu |-ebda talba lill-
atturi biex ihallu |-post li dawn kienu kisbu minghand il-
kumpannija mharrka, u ghalhekk bl-ebda mod ma jista’
jinghad li nkisrulhom xi jeddijiet ta’ tgawdija fuq I-istess
fond. Talba gudizzjarja bhal din ma saritx langas minn
haddiehor, u ghalhekk, jonqos I-element ta’ konflitt ta’
jeddijiet li jikkaratterizza I-bazi ta’ kull litigazzjoni. La
m’hemmx kwestjoni bejnhom u I-atturi, allura ma hemmx
interess fl-atturi li jharrkuhom;

llli I-Qorti ma ssib I-ebda diffikulta’ biex tqis |-azzjoni i
ghandha quddiemha bhala wahda dikjaratorja. Sallum, I-
atturi ma tnehhewx mill-post miksub minnhom u langas
jidher li jridu jitilquh. L-azzjoni nfisha hija mibnija fuq in-
nuggas tal-imharrkin li jiggarantixxu lill-atturi t-tgawdija fil-
kwiet ta’ hwejjighom. L-atturi jgisu li l-imharrkin naqsu
lejhom meta m’ghamlu xejn biex jiggarantulhom din it-
tgawdija, minkejja li kienu baghtulhom protest gudizzjarju
f'dan is-sens;

l1li fi kwestjoni bhal din, l-interess guridiku irid ikun wiehed
dirett, legittimu u kif ukoll attwali®®, u jrid johrog minn stat
attwali ta’ ksur ta’ jedd, liema ksur ikun jikkonsisti
f’kundizzjoni pozittiva jew negattiva li xxejjen jew tipprova
ggib fix-xejn dritt li jappartieni lid-detentur jew Ii lilu jkun
misthoqq®';

lIli meta wiehed jitkellem dwar azzjoni dikjaratorja, tqum
minnufih il-kwestjoni tal-interess |li wiehed iressagha.
Huwa stabilit* li m’humiex amissibbli azzjonijiet merament
dikjaratorji, meta r-rimedju li ghalih jistghu jkunu
preordinati mhux biss m’huwiex mitlub, imma lanqas jista’
jintalab mill-Qorti. Dan il-prin¢ipju jintrabat mal-htiega i
min jiftah kawza jrid juri li ghandu interess li m’huwiex biss
wiehed guridiku, imma wkoll wiehed attwali u dirett.
Minbarra dan, azzjoni dikjaratorja ssib is-sens taghha biss

% Ara P.A. 20.1.1950 fil-kawza fl-ismijiet Watson vs Sacco (Kollez. Vol: XXXIV.ii.453);

® Ara P.A. 27.3.1990 fil-kawza fl-ismijiet Muscat et vs Buttigieg (Kollez. Vol: LXXIV.iii.481)

® Ara App. Civ. 3.3.1967 fil-kawza fl-ismijiet Giuffrida pro et noe vs Borg Olivier et (Kollez. Vol:
L1.i.130, a fol. 170)
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jekk tkun pre-ordinata ghal kawza ohra li tiddependi
sewwasew mis-sentenza dikjaratorja®;

llli I-interess Guridiku f'attur huwa dak li I-imharrek jirrifjuta
li jaghraf il-jedd tal-istess attur u li, fih innifsu, johloq il-
htiega tal-vertenza. Ghalhekk, dan igib mieghu I-
konsegwenza li I-ewwel u l-agwa interess guridikament
ammissibbli huwa dak li kull persuna ghandha, jigifieri li
titlob i, fil-konfront taghha, isir haqq jew Ii tigi msewwija
ingustizzja maghmula bi hsara ghaliha®*;

lIli biex tali interess ikun tutelat minn karattru guridiku, irid
ikun iwassal ghal rizultat ta’ utilita’ u vantagg ghal min irid
jezercita I-jedd®, b’'mod li jekk I-azzjoni ma tistax twassal
biex tipproduci tali rizultat ghal min jibdiha, dik [-azzjoni
ma tistax tregi®®. Kien minhabba dan il-prinéipju li ghadd
ta’ sentenzi ¢ahdu |-jedd tal-azzjoni lil min ried jikseb
b’sentenza biss dikjarazzjoni minghajr oggett materjali*”;

lli, minbarra dan, u dejjem ghal dak li jirrigwarda |-aspett
tal-attwalita’ tal-interess fattur, irid jintwera li dak I-interess
jibga’ jsenh matul il-hajja kollha tal-azzjoni, u mhux biss fil-
bidu taghha, ghaliex jekk dan l-interess jintemm fix-xejn,
il-konsegwenza immedjata tkun Ii l-imharrek jinheles milli
jibga’ fil-kawza®;

lIli gie stabilit ukoll mill-Qrati li dak li jfisser I-interess tal-
attur ghandu jkun jidher mill-att taé-Citazzjoni nnifisha®, u
ghalkemm il-mottiv tal-interess mhux mehtieg i jkun
imsemmi fi¢-Citazzjoni, ghandu jirrizulta mill-provi jekk
kemm-il darba jigi kuntrastat*’;

llli I-interess mhux tabilfors ikun wiehed li ji§gi kwantifikat
fsomma determinata ta’ flus jew gid, u jista’ jkun ukoll

® Ara, App. Civ. 4.12.1944 fil-kawza fl-ismijiet Xuereb vs Petrococchino noe et (Kollez. Vol:
XXXI11.i.540)

* App. Kumm. 2.4.1993 fil-kawza fl-ismijiet Farrugia et vs Buhagiar (Kollez. Vol:
LXXVI1.ii.98);

% Ara App. Civ. 13.2.1953 fil-kawza fl-ismijiet Manche’ vs Montebello (Kollez. Vol:
XXXVI1.i.56)

% p A, 7.1.1953 fil-kawza fl-ismijiet Camilleri vs Sammut (Kollez. Vol: XXXV11.ii.605)

¥ Ara App. Civ. 8.6.1942 fil-kawza fl-ismijiet Cortis vs Bonello (Kollez. Vol: XXX1.i.218)

% App. Civ. 17.2.1993 fil-kawza fl-ismijiet Sammut et noe vs Attard (Kollez. Vol: LXXV11.ii.246).
* Ara App. Civ. 3.12.1984 fil-kawza fl-ismijiet Borg vs Caruana (Kollez. Vol: LXVI11.ii.232) u |-
ghadd ta’ sentenzi hemm imsemmija

% Ara App. Civ. 12.12.1983 fil-kawza fl-ismijiet Ignazio Gatt vs Michael Debono et
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meqjus imsejjes jekk jimmira li jhares jew jaghti gharfien
ghal jedd morali jew suggettiv*!, imbasta I-jedd invokat ma
jkunx wiehed ipotetiku*;

llli fid-dawl tal-konsiderazzjonijiet li ghadhom kemm saru,
fil-kaz li I-Qorti ghandha quddiemha, ma jidhirx li dan I-
interess fl-atturi tassew jezisti, ghaliex id-dikjarazzjoni
mitluba minnhom fl-ewwel zewg talbiet ma tibdel xejn mill-
gaghda legali li diga’ kienet tezisti bejnhom u I-imharrkin
bis-sahha tal-kuntratt tal-akkwist. Dwar dik il-qaghda, I-
imharrkin - (mhux biss I-e¢Cipjenti mizzewdin Axisa)
m’ghandhom I-ebda kwestjoni mal-istess atturi. Dik il-
gaghda legali — imnissla u mfissra fil-klawsola tal-
garanzija tal-pacifiku pussess — dahlet fis-sehh bil-fatt
innifsu tar-rabta kuntrattwali u ma kien hemm bzonn tal-
ebda kawza biex tikkonfermaha jew biex taghtiha sahha
agwa. F’dan ir-rigward, il-Qorti ssib li s-sottomissjonijiet
maghmulin mill-imharrkin Axisa huma b’sahhithom u
applikabbli bizzejjed biex tagbel maghhom;

llli, min-naha I-ohra, is-sottomissjonijiet tal-atturi dwar din
l-e¢cezzjoni jidher li ntlagtu minn malintiz. Fl-ewwel Nota
taghhom ma ressqu |-ebda sottomissjoni biex iwarrbu jew
imieru s-sottomissjonijiet tal-imharrkin Axisa dwar |-
interess guridiku. 1zda, fit-tieni Nota jidher li fehmu |i I-
ecctezzjoni kienet mibnija fuq in-nuqgas ta’ interess
guridiku fl-imharrkin. Dan mhux il-kaz, ghaliex [-ewwel
ecCezzjoni tal-imharrkin Axisa taghmilha c¢ara li geghda
tirreferi ghan-nuqqgas ta’ interess guridiku fl-atturi.
Aktar ’il quddiem, l-atturi jaghmlu aécenn ghall-aspetti
guridici tal-interess taghhom li jressqu I-kawza, izda |-Qorti
hija tal-fehma li I-kummenti taghhom ma jwassluhiex biex
issib li I-elementi kollha li ghandu jkollu I-interess Juridiku
jinsabu soddisfatti fil-kaz taghhom;

lIli minhabba li I-interess Juridiku irid itul sa mill-bidu tal-
kawza, langas ma jista’ jinghad - kif donnhom
jissottomettu l-atturi — li dak l-interess gie radikat bis-
sahha tal-kuntratt ta’ transazzjoni li sar bejnhom u I-
imharrkin Axisa fil-mori tal-kawza. Ibda biex, dak il-ftehim

“P.A. 13.10.1952 fil-kawza fl-ismijiet Axiaq vs Mizzi noe et (Kollez. Vol: XXXV1.ii.532)
2 App. Civ. 15.12.1932 fil-kawza fl-ismijiet Scolaro vs Bailey (Kollez. Vol: XXV11.ii.195)
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ta’ transazzjoni kellu jsehh biss meta tigri I-kundizzjoni
specifika li sallum ghadha ma sehhitx. Fit-tieni lok, kieku
dik il-kundizzjoni ssehn, il-partijiet ftehmu li I-kawza (ghall-
angas bejnhom u l-imharrkin Axisa) kellha tiegaf. Fi kliem
iehor, jekk kellha ssehh il-kundizzjoni, il-mertu tal-azzjoni
attri¢i kien jigi ezawrit u b’hekk ukoll jigi jonqos l-interess
fl-atturi li jissoktaw bil-kawza;

lIli ghalhekk il-Qorti geghda tasal ghall-fehma li mhux biss
ma jezisti I-ebda kunflitt fil-jeddijiet rispettivi tal-atturi u I-
partijiet imharrkin (u dan mhux biss ghar-rigward tal-
ecCipjenti Axisa), izda wkoll johrog li jongsu I-elementi
mehtiega tal-interess attwali, personali u dirett li jsejjes il-
jedd tal-azzjoni fl-atturi;

lIli ghalhekk, I-ewwel e¢cezzjoni tal-mizzewdin Axisa sejra
tintlaga’, u dak li nghad dwar I-e¢cipjenti nfushom jghodd
ukoll ghall-kumpannija mharrka |-ohra wkoll. Dan jinghad
minhabba li l-interess guridiku fkawza huwa aspett ta’
ordni pubbliku li I-Qorti ghandha twettaq ukoll minn rajha,
fl-accertament taghha dwar |-ezistenza ta’ dan I|-element
ewlieni kostitutiv ta’ kull azzjoni li tiswa. Kemm hu hekk,
jinsab stabilit li I-Qorti ghandha kemm is-setgha u kif ukoll
il-jedd li tqis il-fattur tal-interess ta’ parti, wkoll meta ma
jkunx hemm eééezzjoni fdan is-sens®;

Ghal dawn ir-ragunijiet il-Qorti geghda taqta’ u tiddeciedi |-
kawza billi:

Tichad Il-ewwel ecéc¢ezzjoni tal-kumpannija mharrka
Angcar Company Limited bhala mhux misthoqqa fid-dritt,
u tiddikjara li l1-azzjoni attrici, kif imressga, m’hijiex nulla
fis-sura taghha;

Tilga’ I-ewwel e¢¢ezzjoni tal-imharrkin mizzewgin Axisa
u tiddikjara li jonqos fl-atturi I-interess §uridiku biex
iressqu I-kawza, u ghalhekk, geghda tehles lill-imharrkin
kollha mill-harsien tal-gudizzju;

* App. Civ. 12.12.1983 fil-kawza fl-ismijiet Ignazio Gatt vs Michael Debono et (mhix pubblikata)
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Fi¢-cCirkostanzi, kull parti ghandha thallas l-ispejjez
taghha.

Moqrija

< Sentenza Finali >
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