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Alfred Baldacchino (K.l. nru. 245549M),
Adelaide Baldacchino (K.l. nru. 299751M),

Alfred Baldacchino Limited (C 10418)
(‘l-appellanti’)

vs.

Maristelle Darmanin (K.l. nru. 279488M)
(‘I-appellata’)

II-Qorti,

Preliminari

1. Dan huwa appell maghmul mill-atturi Alfred Baldacchino (K.I. nru.
245549M), Adelaide Baldacchino (K.l. nru. 299751M) u Alfred Baldacchino
Limited (C 10418) [minn issa ‘| quddiem ‘lI-appellanti’] mid-decizjoni moghtija
fit-22 ta’ Ottubru, 2024, [minn issa ‘| quddiem ‘id-decizjoni appellata’] mit-
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Tribunal ghal Talbiet Zghar [minn issa ’l quddiem ‘it-Tribunal’] fl-ismijiet fuq
premessi, li ddecieda t-talbiet tal-atturi kontra I-konvenuta Maristelle
Darmanin (K.I. nru. 279488M) [minn issa 'l quddiem ‘l-appellata’] kontra
taghha, kif gej:
“Ghaldagstant, it-Tribunal gieghed jaqgta’ u jiddeciedi din il-vertenza billi jilga’ t-tielet
eccezzjoni preliminari, u cioe illi I-azzjoni hija preskritta ai termini tal-artikolu 2153

tal-Kapitolu 16 tal-Ligijiet ta’ Malta, filwagqt li jastjeni li jiehu konjizzjoni ulterjuri tat-
talbiet tal-atturi u I-eccezzjonijiet rimanenti tal-konvenuta.

L-ispejjez ta’ din il-vertenza tithallas unikament mill-atturi fi kwoti ugwali.”

Fatti

2. L-atturi istitwew dawn il-proceduri bl-iskop li I-konvenuta tirrifondilhom
is-somma ta’ tliet elef u erba’ mitt Euro (€3,400) li gew trasferiti lilha mill-kont
bankarju taghhom, allegatament ad insaputa taghhom, u minghajr il-kunsens

taghhom.

Mertu

3. L-atturi fethu proceduri quddiem it-Tribunal fejn interpellaw lill-
konvenuta tersaq ghall-hlas tal-ammont ta’ tliet elef u erba’ mitt Euro (€3,400)
rapprezentanti somma trasferita lilha mill-kont bankarju taghhom minghajr il-
kunsens u I-konoxxenza taghhom. L-atturi spjegaw li din is-somma giet f'idejn
il-konvenuta wara li din sarrfet erba’ ¢cekkijiet fllammont ta’ tmien mija u hamsin
Euro (€850) kull wiehed, u ziedu jghidu li ghalhekk hija arrikkiet ruhha

indebitament u minghajr ebda titolu.
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4. ll-konvenuta wiegbet |i preliminarjament hija mhijiex il-legittima
kontradittrici ghat-talbiet tal-atturi, u li bejn il-partijiet m’hemm |-ebda
relazzjoni guridika, kif ukoll li hija m’ghandhiex il-kapacitajiet processwali li
tirrimedja t-talbiet kif promossi. Qalet ukoll li Alfred u Adelaide Baldacchino fil-
vesti personali taghhom m’ghandhomx il-kapacita processwali attiva u I-
interess guridiku mehtieg biex jippromwovu din I-azzjoni. ll-konvenuta sahqet
ukoll li t-talbiet tal-atturi huma preskritti bit-trapass ta’ sentejn ai termini tal-
artikolu 2153 tal-Kodi¢i Civili. ll-konvenuta eccepiet ukoll |i t-talbiet tal-atturi
huma infondati kemm fil-fatt u kif ukoll fid-dritt, u ghandhom jigu mi¢huda bl-
ispejjez, ghaliex hija agixxiet in buona fede, u ma wettqget |-ebda att jew
ommissjoni |li jrendiha passabbli ghall-hlasijiet pretizi mill-atturi. Qalet i
ghalhekk hija ghandha tigi liberata ab observantia iudicii, bl-ispejjez kontra |-
atturi, u dan billi hija giet imharrka frivolozament u inutilment. Qalet li fi
kwalunkwe kaz I-allegazzjonijiet tal-atturi u |-pretensjonijiet reklamati

minnhom, iridu jigu debitament ippruvati sal-grad rikjest mil-ligi.

Id-Decizjoni Appellata

5. It-Tribunal, fid-decizjoni tieghu tat-22 ta’ Ottubru, 2024, ta decizjoni

preliminari dwar |-eccezzjoni tal-preskrizzjoni mressga mill-konvenuta:

“Provi prodotti

Sema’ lil Maristelle Darmanin (fn. 4: fol. 25 et seq tal-process, xhieda datata 20 ta’
Frar, 2024) li ddikjarat li issa kunjomha Grech u dan ghaliex izzewget. Lill-atturi u lil
kumpannija bl-isem ta’ Alfred Baldacchino Limited ma tafhomx personalment.
F’Awwissu tas-sena 2023 irceviet ittra bil-Qorti li ghandha taghti I-ammont pretiz mill-
atturi. Dawn i¢-Cekkijiet li rceviet kienu minghand persuna, certu Ivan Bajada u Claire
Borg, li kienu jikru minghandha u li hu kien impjegat tal-kumpannija tal-atturi, erba’
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darbiet mis-sena li ghamlet tikri lil dawn il-persuni kienu hallsuha bic-cekkijiet
imsemmija. Hi m’ghandha xejn x’taghti lill-atturi. Kienet tipprovdi servizzi billi tikri u
l-inkwilini kienu hallsuha bic-cekkijiet mertu tal-kawza li gew onorati. Ghaliha ma kien
hemm xejn hazin ghax hasbet li kien hemm ftehim u ma kinitx ser togghod tidhol fiha.
Dawn i¢-cekkijiet kienu ghal kirja li kienu jhallsu, u gharfet ic-Cekkijiet Ii kienet sarrfet.
L-ahhar cekk kien datat 10 ta’ April u kienet sarrfitu xi erbat ijiem wara. L-ittra li
rceviet mill-Qorti kienet ircevietha xi sentejn u erba’ xhur wara.

Fil-kontro-ezami qalet li meta kienu jhallsu I-inkwilini kienu jhallsu jew revolut jew
cash minbarra dawn |-erba’ cekkijiet.

Sema’ lil Lorraine Attard (fn. 5: a fol. 71 et seq tal-process, xhieda datata 2 ta’ Mejju,
2024) bhala rapprezentant tal-HSBC Bank Malta plc Ii ddikjarat li I-erba’ cekkijiet
huma pagabbli lil Maristelle Darmanin fl-ammont ta’ €850. Cekk numru 13556 skont
l-entrata tieghu jidher li gie mnaqqas mill-kont ta’ Alfred Baldacchino Limited fit-18
ta’ Jannar, 2021, cekk numru 13571 skont l-entrata tieghu jidher li gie mnaqqas mill-
kont ta’ Alfred Baldacchino Limited fl-20 ta’ Frar, 2021, cekk numru 13592 skont |-
entrata jidher li gie mnaqgqas mill-kont ta’ Alfred Baldacchino Limited fl-20 ta’ Marzu,
2021 u cekk 13599 gie mnagqas mill-istess kont fl-14 ta’ April, 2021 u pprezentat
kopja ta’ cekkijiet tal-immagni elettronika kif mizmuma mill-Bank. (fn. 6: Dok. LA1, a
fol. 124 et seq tal-process). Spjegat li meta dawn hargu mill-kont ghaliex peress li
ssarrfu mill-Bank of Valletta gew innegozjati I-Bank of Valletta u ghalhekk jaf ikun
hemm xi gurnata differenza, pero tnaqqsu mill-kont ta’ Alfred Baldacchino Limited
fid-data li semmiet hija. L-informazzjoni fuq wara tac-cekk turi li ssarrfu I-Bank of
Valletta u anke li marru ghand I-HSBC.

Konsiderazzjonijiet

Il-konvenuta eccepiet it-tielet eccezzjoni in linea preliminari iZda [-eccezzjoni
preliminari li ser tigi trattata hija biss it-tielet wahda u cioé li preliminarjament it-
talbiet attrici huma preskritti bit-trapass ta’ sentejn ai termini tal-Artikolu 2153 tal-
Kapitolu 16 tal-Ligijiet ta’ Malta.

L-azzjoni odjerna tittratta dwar arrikkiment indebitu fejn erba’ cekkijiet gew mahruga
fugq il-konvenuta, fejn il-konvenuta ged teccepixxi I-artikolu 2153 tal-Kapitolu 16 tal-
Ligijiet ta’ Malta.

L-artikolu 2153 tal-Kapitolu 16 tal-Ligijiet ta’ Malta jipprovdi:

“L-azzjoni ghall-hlas tal-hsarat mhux ikkagunati b’reat taga’ bi preskrizzjoni bl-
ghelug ta’ sentejn.”
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Issir referenza ghas-sentenza fl-ismijiet Margaret Pace u b’digriet tas-16 ta’ Marzu,
2012 I-atti gew trasfuzi fisem Michael Pace, Sandra Pace, Jennifer Camilleri,
Josephine Ann sive Joann Pace u Mons. George Mifsud ghan-nom u fl-interess tal-
imsiefra Mary Victoria Cremona minflok il-mejta Margaret Pace u Mons. George
Mifsud f’ismu proprio, kif ukoll bhala mandatarju ta’ hutu assenti, Dr. Frank Mifsud,
u Josephine Sukokas vs M. Demajo (Holdings) Limited C 2517 (fn. 7: Citazzjoni
Numru: 814/2008LFS, deciza fit-12 ta’ Marzu, 2013) il-Qorti Civili Prim’Awla fuq din il-
materja rriteniet:

L-artikolu 2153 tal-Kodici Civili jghid li:

“L-azzjoni ghall-hlas tal-hsarat mhux ikkagunati b’reat taqa’ bi preskrizzjoni bl-
ghelug ta’ sentejn”.

Dan l-artikolu li pre¢edentement kien Il-artikolu 2258 jirrigwarda danni derivanti
minn htija jew “culpa” extra kuntrattwali kif imsejha komunement “Culpa
Aquiliana”. Din hija applikabbli ghal danni li jitnisslu minn delitti fis-sens civili u
kwazi delitti. Skont il-gurisprudenza taghna din il-preskrizzjoni tibda tghaddi
mill-jum li fih ikun gara I-fatt ille¢itu u minnha jidderiva d-dannu u mhux mill-
jum meta |-parti leza tigi taf bih.

Fis-sentenza fl-ismijiet Mary Xuereb vs Nutar Emanuel Agius deciza fil-31 ta’
Ottubru, 1959 moghtija minn din il-Qorti kif diversament preseduta (Imh. Dr.
A.V. Camilleri) XLIlI-I-789, il-Qorti rriteniet illi dawn id-danni li talvolta jistghu
jigu reklamati a tenur tal-artikolu 2153 tal-Kap. 16 ghandhom ikunu danni li
jirrizultaw minn htija ossia kolpa extra-kontrattwali u hu mehtieg li I-vjolazzjoni
ma jkollhiex ebda rapport dirett mal-kuntratt pre-ezistenti.

Fis-sentenza msemmija jinghad: “llli skont il-gurisprudenza taghna, I-artikolu
invokat u l|-preskrizzjoni opposta msemmija fih jirrigwardaw danni derivanti
minn htija jew “culpa” extra-kontrattwali, jew, kif tissejjah komunement,
“Culpa Aquiliana”. Fi kliem iehor, hija applikabbli ghad-danni li jitnisslu minn
delitti fis-sens ¢ivili u kwazi-delitti (ara Appell “J. Camilleri vs Dr. Frendo”, 22
ta’ Frar, 1889; Vol. Xll, pag. 144: Kummerc “Calafato vs Muscat”, 5 ta’ Frar,
1893; Vol. XV pag. 44; P.A. Civili “Simiana vs Fenech”, 14 ta’ Frar, 1900, Vol.
XVII, p. 180; Appell “Scicluna vs Tranny”, 22 ta’ Gunju, 1900; Vol. XVI, P.I pag.
151; Kummerc “Attard vs Zerafa”, 24 ta’ April, 1906, Vol. XIX-111-106; Appell “Dr
Buhagiar vs De Nicola”, 30 ta’ Jannar, 1911, Vol. XXI-1529; Appell “Dr Galea
Naudi vs Zammit”, 9 ta’ Marzu, 1925, Vol. XXVI-I-54; P.A. Civili “Vella vs
Fenech”, 7 ta’ Dicembru, 1927, Vol. XXVI-II-515; Appell “Tonna vs Smith”, 7 ta’
Novembru, 1932, Vol. XXVIII-I-726; u ohrajn); llli jinghad ukoll li tant id-dottrina
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kemm il-gurisprudenza lokali stabbilew li din il-preskrizzjoni tibda tghaddi u
timxi mill-jum li fih ikun gara I-fatt illecitu li minnu jidderiva d-dannu u mhux
mill-jum meta |-parti leza tigi taf bih (ara Appell 30 ta’ Mejju, 1952, “Carmelo
Micallef vs Brigadier John Belle McCance”, Vol. XXXVI-I-133; Appell 22 ta’
Gunju, 1900, Scicluna nomine vs Tranny nomine et” fuq ¢itata; Kummerc 31 ta’
Jannar, 1935, “Michele Mifsud vs Eugenia Buhagiar”, Vol. XXIX-11192; Pugliese,
Parte Il, La Prescrizione Estintiva, para. 63; Laurent, Dto. Civile, Vol. XXXII, para.
15; Baudry, Vol. XXVIIII, Prescrizione, para. 380) ...”

Ara wkoll f'dan is-sens LFS: Maltacom plc vs Mizzi Alfred et 1/6/04. Fil-kawza
fl-ismijiet Gaetano Spiteri pro et noe vs Thomas Castle deciza minn din il-Qorti
preseduta mill-Onor. Imhallef Dr. Caruana Curran fit-18 ta’ Awwissu, 1965
XLIXII-1027 il-Qorti ghamlet id-distinzjoni dwar il-preskrizzjoni ta’ sentejn meta
d-danni jidderivaw mill-culpa aquiliana jew mill-kwazi delitt ghall-preskrizzjoni
ta’ hames snin meta d-danni jidderivaw mill-culpa kuntrattwali.

“Il-culpa kuntrattwali tirrikorri meta d-dannu jigi kagunat f'rapport extra-
kontrattwali, cioe tillimita ruhha ghall-fatt tal-bniedem bhala ksur tad-dover ta’
protezzjoni jew tad-dover generali tan-neminem laedere kombinat man-
negligenza taht I-artikolu 1075, 1076 tal-Kodici mentri I-kolpa jew
responsabbilita kontrattwali tirrisali ghall-kuntratt u hija fundata fuq il-
vjolazzjoni tad-dover tal-prestazzjoni li I-obbligat ghandu favur il-parti |-ohra ...
Illi a propozitu ta’ dana I-Onor. Qorti tal-Appell fi zmien aktar recenti (Busuttil
vs Schembri 19 ta’ Frar, 1954 Vol. XXXVIII-I-1l pagna 292) wagqt li kkonfermat id-
distinzjoni fug imsemmija ghallmet ukoll li huwa veru li mhux kull vjolazzjoni
tad-dritt ta’ haddiehor fl-adempiment ta’ kuntratt tikkostitwixxi kolpa
kontrattwali, izda Ziedet li biex il-kolpa ma tkunx kontrattwali jehtieg li ma
jkollhiex rapport mal-kuntratt pre-ezistenti, u ghalhekk jiddependi mic-
cirkostanzi, il-gudizzju jew il-colpa li wiehed mill-kontraenti jaddebita lill-iehor
hijiex kontrattwali jew aquiliana u |-konkluzjoni taghha (il-kaz kien ta’ bini hazin
ta’ hajt minn appaltatur) kienet li I-kolpa fil-prezenza ta’ kuntratt, tista’ tkun
aquiliana biss meta [-fatt ikun indipendenti u awtonomu mir-rapport
kontrattwali.”

Ara f'dan is-sens ukoll sentenza Prim’Awla 21/06/02 Santonocito vs Grech,
Busuttil vs Schembri Appell 19/02/54, La Rosa De Cristoforo vs Rouselle Qorti
tal-Appell 17/02/36. Wiehed ghalhekk irid jara jekk id-danni derivanti humiex
kontrattwali jew extra-kontrattwali. Biex tkun applikabbli I-culpa aquiliana u I-
preskrizzjoni relattiva hemm bzonn li I-htija ma jkollha ebda rapport dirett mal-
kuntratt ezistenti. Meta jkun hemm inadempjenza jew twettiqg hazin tal-obbligi

Qrati tal-Gustizzja
Pagna 6 minn 14



Appell Inferjuri Numru 322/2023 LM

emergenti minn ftehim ma tkunx applikabbli I-culpa aquiliana. Ta’ min isemmi
li danni maghmulin minn inkwilin gewwa fond hija suggetta ghall-preskrizzjoni
tal-hames snin billi torigina bhala rizultat ta’ kuntratt.

Ukoll fil-kaz tal-culpa aquiliana tiddekorri meta gara I-fatt ille¢itu u mhux mill-
jum minn meta |-parti leza ssir taf bil-fatt. Fil-kaz tal-preskrizzjoni fuq agir ta’
ksur ta’ kuntratt il-preskrizzjoni tibda tiddekorri minn meta I-azzjoni setghet
giet ezercitata. Ukoll, il-preskrizzjoni fost ragunijiet ohra tinkiser ukoll b’att
gudizzjarju prezentat fl-isem tas-sid jew tal-kreditur innotifikat lill-parti li kontra
taghha wiehed irid ma jhallix timxi I-preskrizzjoni u li minnu jkun jidher ¢ar illi s-
sid jew il-kreditur bi hsiebhom izommu I|-jedd taghhom (Artikolu 2128 tal-Kodici
Civili).
Illi ghalhekk it-Tribunal ser jghaddi sabiex jevalwa jekk il-kaz in dizamina jittrattax
culpa aquiliana. Jirrizulta illi I-konvenuta sarrfet erba’ cekkijiet fl-ammont ta’ €850-il
wiehed liema cekkijiet kienu datati 14 ta’ Jannar, 2021, 19 ta’ Frar, 2021, 15 ta’
Marzu, 2021 u 14 ta’ April, 2021. Mix-xhieda tal-konvenuta jirrizulta illi hija gatt ma
kellha x’tagsam mal-atturi jew il-kumpannija li hargu ¢-cekkijiet minghandha. Qalet
li taf li hija kienet tikri proprjeta taghha lil Zewg persuni ghal sena u li wiehed mill-
inkwilini kien impjegat mal-istess kumpannija, u li huma kienu jhallsu permezz ta’
Revolut jew inkella cash, fejn erba’ pagamenti kienu saru permezz ta’ dawn Il-erba’
cekkijiet. Hi ma rat xejn hazin meta hallsu b’dawn ic-cekkijiet u fil-fatt kienet
sarrfithom u gew onorati mill-Bank. Ghalhekk huwa car illi bejn I-atturi u I-konvenuta
ma kien hemm ebda relazzjoni guridika u ghaldagstant fil-kawza odjerna hija
applikabbli I-culpa aquiliana u ghalhekk tapplika I-preskrizzjoni ta’ sentejn.

L-artikolu 2137 tal-Kapitolu 16 tal-Ligijiet ta’ Malta jipprovdi:

Bla hsara ta’ dispozizzjonijiet ohra tal-ligi, il-preskrizzjoni ta’ azzjoni tibda minn
dakinhar li din l-azzjoni tista’ tigi ezeréitata, minghajr ma jittiehed qies tal-istat
jew tal-kondizzjoni tal-persuna li liha din I-azzjoni tmiss.

Issir referenza ghas-sentenza fl-ismijiet ll-Bajja Limited (C 29707) v. Inna Korelova in
rapprezentanza ta’ Malta Crown, Russian Boarding School, u I-istess Russian
Boarding School u b’digriet tal-15 ta’ Marzu, 2010 giet kjamata fil-kawza I-
kumpannija Russian Boarding Upbringing and Education Centre Limited (C 25671)
(fn. 8: Citazzjoni Numru 168/2007, deciza fit-30 ta’ Settembru, 2010) fejn il-Prim’Awla
tal-Qorti Civili (fn. 9: liema sentenza giet ikkonfermata mill-Qorti tal-Appell nhar it-18
ta’ Marzu, 2014) fuq din il-materja rriteniet:

“Sabiex ikun determinat iz-zmien meta jibdew jiddekorru s-sentejn, trid issir

riferenza ghall-Art. 2137 tal-Kap. 16 li jagra hekk —
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“Bla hsara ta’ dispozizzjonijiet ohra tal-ligi, il-preskrizzjoni ta’ azzjoni tibda minn
dak in-nhar li din l-azzjoni tista’ tigi ezercitata; minghajr ma jittiehed gies tal-
istat jew tal-kondizzjoni tal-persuna li lilha din I-azzjoni tmiss.”

“Fil-kaz tal-lum, l-azzjoni setghet tigi ezercitata mill-mument li I-perkolazzjoni
tal-ilma provenjenti mill-fond adjacenti bdiet tikkaguna danni lill-kumpannija
attrici.

“Santino Gauci (direttur tal-kumpannija attrici) meta xehed quddiem il-perit
tekniku fis-27 ta’ Marzu, 2008 (fol. 76) qal hekk —

iy

jien personalment gatt ma avvicinajt lill-konvenuti hlief fil-bidu xi tliet snin
ilu”. Dan huwa indikazzjoni ¢ara hafna li I-problema tal-perkolazzjoni tal-ilma
kienet ilha ghaddejja mill-2005 u cioé sa tliet snin gabel iddepona Santino
Gauci. U kien biss flI-2010 li I-kumpannija attrici talbet li I-kjamata fil-kawza tal-
kumpannija Russian Boarding Upbringing and Education Centre Ltd.

“Din il-Qorti tghid ukoll li ma hemm I|-ebda raguni plawsibbli ghala |-azzjoni
kontra din il-kumpannija li tirrizulta li kienet il-“persuna” responsabbli mill-bini
mnejn kienet gejja |-perkolazzjoni tal-ilma ragonevolment setghet tittiehed biss
fl-2010. Li kieku saret ricerka kif kellha tkun, il-kumpannija attrici kienet issib
prontament u ¢ertament fi Zzmien ragonevolment qgasir min tassew kienet il-
“persuna” responsabbli tal-bini in kwistjoni mhux thalli s-snin jghaddu.

“Ghalhekk is-sentejn kienu diga ghaddew meta |-kumpannija attrici talbet il-
kjamata fil-kawza tal-kumpannija Russian Boarding Upbringing and Education
Centre Ltd.”

Mix-xhieda tar-rapprezentant tal-HSBC Bank Malta Plc jirrizulta illi I-ahhar cekk bin-
numru 13599 u cioé dak datat 10 ta’ April, 2021 (fn. 10: a fol. 127 tal-process) gie
mnaqqas mill-kont tal-kumpannija Alfred Baldacchino Limited fl-14 ta’ April, 2021 u
dan hekk kif jidher mill-bank statement tal-istess kumpannija. (fn. 11: a fol. 111 tal-
process) Jirrizulta wkoll illi I-atturi ippreZzentaw ittra ufficjali fis-7 ta” Awwissu, 2023
(fn. 12: a fol. 43 et seq tal-process) u cioé erba’ xhur wara I-gheluq tas-sentejn minn
mindu ssarraf I-ahhar cekk. Jirrizulta li I-proceduri odjerni gew imressqa fil-11 ta’
Settembru, 2023. It-Tribunal ma jara l-ebda raguni plawsibbli ghaliex [-atturi
intavolaw il-proceduri msemmija oltre s-sentejn minn meta gie imsarraf I-ahhar cekk,
u dan ghaliex li kieku saret ir-ricerka kif kellha tkun, I-atturi kienu jindunaw mill-ewwel
li kienu hargu cekkijiet intestati f'isem il-konvenuta.

Ghaldagstant it-Tribunal ged jilga’ din I-eccezzjoni preliminari.”
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L-Appell

6. L-appellanti ipprezentaw ir-rikors tal-appell taghhom fit-30 ta’ Ottubru,
2024, fejn talbu lil din il-Qorti sabiex:
“... joghgobha thassar is-sentenza appellata, tichad |-eccezzjonijiet tal-intimata u

tordna li I-atti jintbaghtu lura quddiem it-Tribunal sabiex jissokta bis-smigh tal-kawza
fir-rigward tal-mertu li t-talba tal-attrici ghandha tigi milqugha.

Bl-ispejjez ghall-intimata appellata.”

7. L-appellanti fir-rikors tal-appell taghhom isostnu li t-Tribunal kien zbaljat
meta ddecieda li tapplika I-preskrizzjoni ta’ sentejn ghaliex |-azzjoni hija bbazata
fuq il-culpa aquiliana, u qalu li I-azzjoni taghhom hija bbazata fuq l-actio de in

rem verso, jew l-arrikkiment indebitu.

8. L-appellata wiegbet li d-decizjoni tat-Tribunal hija gusta u timmerita

konferma.

Konsiderazzjonijiet ta’ din il-Qorti

L-Aggravju: [l-bazi tal-azzjoni tal-appellanti]

9. L-appellanti spjegaw li kellu jkun car li t-talba taghhom kienet ghar-
rifuzjoni lilhom tal-ammont ta’ tliet elef u erba’ mitt Euro (€3,400) li hadet |-
appellata, li arrikkixxiet lilha nnifisha indebitament bit-tehid ta’ dawn il-flus.
Qalu li |-preskrizzjoni taht Il-artikolu 2153 tal-Kap. 16 mhijiex il-preskrizzjoni li
tapplika ghall-azzjoni taghhom, u li I-preskrizzjoni applikabbli hija dik ta’ hames

snin ai termini tal-artikolu 2156(f) tal-Kodi¢i Civili. Qalu wkoll li dan huwa zmien
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ta’ preskrizzjoni u mhux ta’ dekadenza, u ghalhekk huwa zmien li jista’ jitwaqqaf
b’xi wiehed mill-metodi mahsuba fil-ligi, fosthom billi jintbaghat att gudizzjarju.
Qalu li l-ittra uffi¢jali mibghuta minnhom hija wiehed mill-modi kif jista’
jitwagqgaf iz-zmien preskrittiv li jista’ jkun ghaddej, u fi kwalunkwe kaz
m’ghaddewx hames snin minn meta ssarrfu ¢-cekkijiet sa meta nfethet din |-

azzjoni.

10. L-appellata qalet li filwaqt li I-appellanti geghdin jippretendu li t-talba
taghhom hija msejsa fuq l-azzjoni maghrufa bhala dik tal-arrikkiment indebitu,
fil-verita ma jirrizultawx Il-elementi necessarji ghal tali azzjoni, u t-talba tal-
appellanti hija wahda merament ghad-danni bbazata fuq il-principju tar-
restitutio in integrum. L-appellata qalet li mill-atti ghandu jirrizulta li hija
m’ghandha I-ebda relazzjoni guridika mal-appellanti, u I-erba’ cekkijiet mertu
ta’ dawn il-proceduri kienu nghataw lilha legittimament minn ¢ertu Ivan Bajada
u Claire Borg, li kienu jikru post minghandha. Qalet li dawn il-persuni kienu
impjegati tas-socjeta appellanta, u dawn ghogobhom f'erba’ okkazjonijiet
ihallsuha I-kera relattiva billi ghaddewlha erba’ cekkijiet li kienu nghatawlhom
mill-kumpannija appellanta bhala |-principal taghhom. Spjegat |i hija accettat
dan il-hlas u ddepozitat |-istess fil-kont taghha. L-appellanta galet li b’dagshekk
ma jfissirx li nibtet xi relazzjoni guridika bejnha u |-kumpannija appellanta, u
langas ma jfisser li hija ghamlet xi haga illecita jew li mhux suppost ghamlet.
Qalet li huwa ghalhekk li ma jissussistux |-elementi tal-actio de in rem verso.
Qalet li huwa pacifiku taht il-ligi taghna li persuna tista’ thallas id-dejn ta’
haddiehor skont id-dispozizzjonijiet tal-artikoli 1148 u 1149 tal-Kap. 16 tal-
Ligijiet ta’ Malta, izda dan ma jfissirx li meta kreditur jithallas minn terza persuna

li ma jkunx direttament id-debitur tieghu, il-kreditur jitgieghed fil-mira tal-
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arrikkiment indebitu. Qalet li f'’kaz li I-kumpannija appellanta jidhrilha li ghandha
tipprocedi ghar-rizarciment jew rifuzjoni ta’ flus imhallsa minnha, dan tista’
taghmlu biss permezz ta’ kawza msejsa fug danni akwiljani, liema kawza taga’
bi preskrizzjoni bl-gheluq ta’ sentejn. Qalet li hija ma kkommettiet |-ebda reat,
u zgur li m’arrikkietx ruhha indebitament fil-konfront tal-appellanti, izda
semmai ghandha titgies li thallset dejn dovut lilha minn terza persuna ai termini
tal-artikoli 1148 u 1149 tal-Kodici Civili. L-appellata qalet li ladarba ma tezisti |-
ebda relazzjoni guridika bejnha u l-appellanti, it-Tribunal kien korrett meta
kkonkluda li ghall-azzjoni tal-appellanti, hija applikabbli I-culpa aquiliana li ggorr

terminu preskrittiv ta’ sentejn.

11.  1l-Qorti tqis li qabel tghaddi sabiex tiddetermina liema hija |-preskrizzjoni
applikabbli fil-kaz odjern, jehtieg li jigi stabbilit x’tip ta’ azzjoni giet proposta
mill-appellanti. Jirrizulta li bejn il-partijiet ma kien hemm I-ebda rabta guridika,
u fil-fatt I-appellata giet fil-pussess tac-cekkijiet li eventwalment issarrfu minnha
wara li klijenti li kienu fl-impjieg tal-appellanti, ghaddewlha I-istess cekkijiet. L-
appellanti jinsistu li l-azzjoni mibdija minnhom hija |-actio de in rem verso,
filwaqt li l-appellata tghid li ladarba m’hemm I|-ebda rabta guridika bejn il-
partijiet, l-azzjoni taqa’ taht l-istharrig tal-culpa aquiliana. II-Qorti hawnhekk
taghmel riferiment ghas-sentenza tal-Qorti tal-Appell fl-ismijiet Christopher

Desira vs. Gasan Enterprises?, fejn il-Qorti ddecidiet illi:

“Ukoll fiz-zmien meta |-imsemmija dispozizzjonijiet ma kinux ghadhom dahlu biex
jifformaw parti mill-Kodici Civili, il-Qrati taghna kienu jitkellmu f’termini illi ghall-
applikazzjoni tal-arrikkiment ingust id-danneggjat ma riedx ikollu ghad-dispozizzjoni
tieghu l-azzjoni kontrattwali u lanqas ir-rimedju akwiljan minn xi fatt illecitu. Ukoll,

126.02.2010.
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12.

lanqas ir-rimedju tar-ripetizzjoni tipika tal-pagament indebitu. Dan ghaliex, skont |-
istess kaZistika tal-Qrati taghna, dak I-arrikkiment sine causa kien meqjus bhala fonti
per se ta’ obbligazzjoni, produttiva ghaf-favur tal-persuna impoverita ta’ jedd ghall-
indennizz ta’ dik id-diminuzzjoni i hu jkun bata fil-patrimonju tieghu. Kien jinghad,
allura, illi I-azzjoni relattiva tal-arrikkiment kienet wahda residwali u sussidjarja
predisposta ghall-harsien ta’ min issubixxa prequdizzju ghal liema ma kellux rimedju
iehor.”

[I-Qorti taghmel riferiment ukoll ghas-sentenza fl-ismijiet Gaming

Operations Limited (C 29897) vs. Insignia Cards Limited (C 54426), deciza mill-

Qorti tal-Appell?, fejn il-Qorti elenkat is-segwenti principji dwar fejn tista’ tigi

proposta l-azzjoni de in rem verso:

“23. Huwa minnu li I-limiti tal-azzjoni huma I-qies tal-vantagg li t-terza persuna tkun
kisbet minhabba Il-ispejjez minfuqa mill-parti attrici, u ghandha I-mira li terga’ trodd
l-ekwilibriju bejn il-patrimonju ta’ min ikun staghna u dak tal-parti li tkun ghamlet jew
nefqet spejjez biex dan ikun sehh (ara Edward Callus et v. Alfred Galea et deciza mill-
Qorti tal-Appell fil-25 ta’ Marzu, 2011).

24. Madanakollu, il-ligi ma tieqafx hemm, izda tipprovdi wkoll taht |-Artikolu 1028B
tal-Kodiéi Civili, li I-actio de in rem verso ma tistax tigi ezercitata meta min garrab it-
telf, jista’ juza azzjoni ohra sabiex taghmel tajjeb ghad-dannu. Illi sahansitra qabel
ma dahal fis-sehh dan il-provvediment tal-ligi (bis-sahha tal-Att VIl tal-2007) kien ilu
accettat u stabbilit mill-gurisprudenza li tali azzjoni hija moghtija lill-persuna f'dawk
il-kazijiet fejn ma tistax titressaq la azzjoni ex contractu (ara s-sentenza ta’ din il-Qorti
(Sede Inferjuri) tat-23 ta’ Gunju, 2004 fil-kawza fl-ismijiet Blye Engineering Co. Ltd. v.
Victor Balzan) jew lanqas dik akwiljana mnissla mill-fatt illec¢itu jew sahansitra dik
mahsuba ghar-radd lura tal-hlas indebitu (ara s-sentenza ta’ din il-Qorti (Sede
Inferjuri) tas-26 ta’ Frar, 2010 fil-kawza fl-ismijiet Christopher Desira v. Gasan
Enterprises Ltd).

25. Din l-azzjoni hija msejha wkoll sussidjarja ghaliex ma tistax tinbeda jekk mhux
wara li I-attur ikun fittex ghalxejn mod iehor lil min staghna bi hsara tieghu (ara s-
sentenza tal-Prim’Awla tal-Qorti Civili tal-4 ta’ Marzu, 1955 fil-kawza fl-ismijiet John
Seychell v. Emanuele Farrugia — Kollez. Vol. XXXIX.ii.593) jew jekk ma jintweriex li ma
kien hemm l-ebda azzjoni li setghet issir (ara s-sentenza tal-Prim’Awla tal-Qorti Civili

216.07.2024.
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tal-10 ta’ Dicembru, 1955 fil-kawza fl-ismijiet Salvatore Zammit v. Giuseppa Farrugia
et — Kollez. Vol. XXXIX.ii.787). ...”.

13. Invista ta’ dawn is-sentenzi tal-Qrati taghna, il-Qorti tqis li fil-kaz odjern
[-azzjoni esperita mill-appellanti kellha tkun dik skont id-dispozizzjonijiet tal-ligi
li jirregolaw il-culpa aquiliana, u ghalhekk it-Tribunal kien korrett meta gies i fil-
kaz odjern kellha tapplika |-preskrizzjoni ta’ sentejn u mhux dik ta’ hames snin.
Hawnhekk il-Qorti taghmel riferiment estensiv ghal dak li gie deciz fis-sentenza
in parte moghtija mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili fl-ismijiet Pace Mario vs.

Corinthia Palace Hotel Company Limited et?, fejn gie stabbilit illi:

“Hu ribadit fil-qurisprudenza taghna li ghall-finijiet ta’ preskrizzjoni, il-ligi taghraf tliet
ghamliet ta’ azzjoni ghad-danni, u jigifieri: (a) azzjoni dwar hsarat imnissla minn
ghemil li jikkostitwixxi reat, f'liema kaz iz-zmien tal-preskrizzjoni huwa dak imfisser
mil-ligi biex issir I-azzjoni kriminali dwar I-istess reat (regolat bl-art. 2154 (1) tal-Kap.
16; (b) azzjoni ghall-hsarat imnisslin minn delitt jew kwazi-delitt (‘I hekk imsejha culpa
aquiliana), f'liema kaz il-preskrizzjoni hija ta’ sentejn — principju rifless fl-artikolu 2153
tal-Kodici Civili; (c) u azzjoni ghall-hsarat imnissla minn nugqas ta’ twettiq ta’ kuntratt
li mhux imfisser f’att pubbliku, f'liema kaz il-preskrizzjoni hija dik ta’ hames snin;

Hu ghalhekk pacifiku illi I-preskrizzjoni bjennali prevvista mill-Artikolu 2153, tal-Kodici
Civili tikkolpixxi ’azione per risarcimento del danno derivante dal fatto illecito, e non
qguello del risarcimento del danno contrattuale, soggetta quest’ultima azione alla
prescrizione confacente al determinato contratto” (Kollez. Vol. XXVIII P.I. p. 726).

Illi ghalhekk, il-preskrizzjoni ta’ sentejn imsemmija fl-artikolu 2153 tal-Kodici Civili,
minbarra li ma tapplikax ghall-hsara mahluga minn ghemil li jikkostitwixxi reat,
lanqas ma tapplika fejn I-allegata hsara titnissel minn ksur ta’ patt kuntrattwali (Ara
per ez. “Calafato vs Muscat”, deciza fil-5 ta’ Frar, 1895 (Vol. XV.44); “Naudi vs
Zammit”, deciza mill-Onorabbli Qorti tal-Appell fid-9 ta’ Marzu, 1925 (Vol. XXVI.1.54),
“Calleja vs Xuereb”, deciza minn din il-Qorti fl-10 ta’ Mejju, 1982). Fil-kawza, “Borda
vs Arrigo Group of Hotels et”, deciza minn din il-Qorti fil-15 ta’ Jannar, 1999, gie
konfermat li I-preskrizzjoni applikabbli tkun ta’ hames snin jekk id-danni huma rizultat
ta’ inadempjenza ta’ obbligazzjoni.

3$13.06.2013.
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ll-kwistjoni in ezami hija jekk il-kolpa fil-kaz preZenti kinitx kontrattwali jew extra-
kuntrattwali/aquiliana naxxenti mid-delitt jew kwazi-delitt.

Hu ammess il-konkors bejn ir-responsabbilita kontrattwali u dik extra kontrattwali.
Kif gie deciz fis-sentenza fil-kawza fl-ismijiet “Vassallo vs Mizzi et”, deciza fid-9 ta’
April, 1949 (Vol. XXXII.11.379) il-Qorti kkunsidrat illi “I-htija meta tigi kkunsidrata fl-
entita taghha, hija wahda; u taht dan l-aspett ma hemmx distinzjoni bejn kolpa
kontrattwali u dik komunement imsejha aquiliana, li titnissel minn delitt jew kwazi-
delitt. Id-differenza bejniethom tinsab fil-kawZa u fil-grad. In kwantu ghall-kawza, il-
htija kontrattwali tippresupponi obbligazzjoni pre-eZistenti li maghha hija marbuta;
mentri I-htija aquiliana tippresupponi fatt li minnu titnissel ‘ex nunc’. In kwantu ghall-
grad id-differenza hija ripostq fl-estensjoni tar-responsabbilita fis-sens illi fil-kolpa
kontrattwali wiehed jista’ jirrispondi ta’ htija hafifa skont il-kaz, mentri fil-kolpa
aquiliana r-responsabbilita testendi ruhha b’mod li dwarha m’hemmx grad.”

Ghaldagstant u in vista ta’ dawn il-konsiderazzjonijiet, il-Qorti qieghda

tikkonferma d-decizjoni tat-Tribunal fl-intier taghha.

Decide

Ghar-ragunijiet premessi, il-Qorti taqta’ u tiddeciedi l-appell billi tichad |-

aggravju tal-appellanti, u tikkonferma d-decizjoni appellata fl-intier taghha.

L-ispejjez ta’ dawn il-proceduri fiz-zewg istanzi, huma a karigu tal-appellanti.

Mogrija.

Onor. Dr Lawrence Mintoff LL.D.
Imhallef

Christian Sammut
Deputat Registratur
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