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Jonathan Micallef (K.l. nru. 476285M), Carmen Cuschieri
(K.I. nru. 299669M), Marylise Fava (K.l. nru. 261188M), Jennifer Falzon
(K.l. nru. 109869M), Melvyn Vassallo (K.l. nru. 565774M), Bernice Schembri
Wismayer (K.I. nru. 318387M), Annalise Zammit (K.l. nru. 172385M),
Godwin Farrugia (K.l. nru. 322869M), Audrey Borg (K.l. nru. 119469M),
Doreen Falzon (K.l. nru. 16568M), Vladimir Pace Frendo (K.l. nru. 358483M),
Stephanie Pearson (K.l. nru. 144071M), Joseph Borg (K.l. nru. 49683M),
Daniela Spiteri (K.l. nru. 349681M), Bernard Maniscalco (K.l. nru. 389591M),
Denise Fenech (K.l. nru. 173390M), Clare Muscat (K.I. nru. 250073M),
Chris Fabri (K.l. nru. 499479M), Yanika Debono (K.l. nru. 333373M),
Bernardette Gouder Valletta (K.l. nru. 280373M), Roberta Gauci Borda
(K.l. nru. 231378M), Mary Mifsud (K.l. nru. 310475M), Esther Azzopardi
(K.l. nru. 10482M, Josann Robertson (K.l. nru. 492875M), Joel Calleja
(K.l. nru. 156872M), Lilian Mifsud (K.l. nru. 139872M), Shirley Farrugia
(K.l. nru. 512871M), Charles Vincenti (K.l. nru. 136169M), Vanessa Degiorgio
(K.l. nru. 273674M), Rachel Gatt (K.l. nru. 60578M), Conrad Fenech
(K.l nru. 32468M), Margo Micallef (K.l. nru. 56577M), Joseph Zammit
(K.l. nru. 254477M), Joanne Fenech (K.l. nru. 71170M), Chris Meli
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(K.l. nru. 423669M), Mark Aquilina (K.I. nru. 219569M), Marie Louise Cutajar
(K.l. nru. 334069M), Anatole Scerri Diacono (K.l. nru. 465074M), Victoria
Seguna (K.l. nru. 363967M), Martin Cachia (K.I. nru. 180567M), Pauline

Sultana (K.l. nru. 408668M), Louiselle Cauchi (K.I. nru. 276668M)
(‘l-appellati’)

Vs.
Air Malta plc (C 2685) (‘-appellanta’)

u
Union of Cabin Crew Members (‘-appellata ucC’)

lI-Qorti,

Preliminari

1. Dan huwa appell maghmul mis-socjeta intimata Air Malta plc (C 2685)
[minn issa ’| quddiem ‘is-socjeta appellanta’] mid-decizjoni moghtija fit-8 ta’
Ottubru, 2024 [minn issa ’| quddiem ‘id-decizjoni appellata’] mit-Tribunal
Industrijali [minn issa ‘| quddiem ‘it-Tribunal’] fl-ismijiet fug premessi, li
ddecieda t-talbiet tar-rikorrenti Jonathan Micallef (K.l. nru. 476285M), Carmen
Cuschieri (K.l. nru. 299669M), Marylise Fava (K.l. nru. 261188M), Jennifer
Falzon (K.l. nru. 109869M), Melvyn Vassallo (K.l. nru. 565774M), Bernice
Schembri Wismayer (K.I. nru. 318387M), Annalise Zammit (K.I. nru.
172385M), Godwin Farrugia (K.l. nru. 322869M), Audrey Borg (K.l. nru.
119469M), Doreen Falzon (K.l. nru. 16568M), Vladimir Pace Frendo (K.I. nru.
358483M), Stephanie Pearson (K.l. nru. 144071M), Joseph Borg (K.l. nru.
49683M), Daniela Spiteri (K.I. nru. 349681M), Bernard Maniscalco (K.l. nru.
389591M), Denise Fenech (K.I. nru. 173390M), Clare Muscat (K.l. nru.
250073M), Chris Fabri (K.I. nru. 499479M), Yanika Debono (K.l. nru.
333373M), Bernardette Gouder Valletta (K.l. nru. 280373M), Roberta Gauci
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Borda (K.I. nru. 231378M), Mary Mifsud (K.l. nru. 310475M), Esther Azzopardi
(K.l. nru. 10482M, Josann Robertson (K.I. nru. 492875M), Joel Calleja (K.I. nru.
156872M), Lilian Mifsud (K.l. nru. 139872M), Shirley Farrugia (K.l. nru.
512871M), Charles Vincenti (K.l. nru. 136169M), Vanessa Degiorgio (K.l. nru.
273674M), Rachel Gatt (K.l. nru. 60578M), Conrad Fenech (K.I. nru. 32468M),
Margo Micallef (K.I. nru. 56577M), Joseph Zammit (K.l. nru. 254477M),
Joanne Fenech (K.I. nru. 71170M), Chris Meli (K.l. nru. 423669M), Mark
Aquilina (K.I. nru. 219569M), Marie Louise Cutajar (K.l. nru. 334069M),
Anatole Scerri Diacono (K.l. nru. 465074M), Victoria Seguna (K.l. nru.
363967M), Martin Cachia (K.l. nru. 180567M), Pauline Sultana (K.l. nru.
408668M), Louiselle Cauchi (K.I. nru. 276668M) [minn issa ‘I-appellati’] kontra
s-so¢jeta intimata Air Malta plc (C 2685) [minn issa ’| quddiem ‘is-socjeta
appellanta’] u l-intimata Union of Cabin Crew Members [minn issa ’| quddiem
‘l-appellata UCC'], kif gej:
“Ghaldagstant, dan it-Tribunal gieghed jiddeciedi li hija s-socjeta intimata, Air Malta
plc li hi unikament responsabbli ghall-hlas tal-kumpens, u dan hekk kif gie ordnat fid-
decizjoni tieghu tal-25 ta’ Lulju, 2023, liema kumpens gie wkoll ikkonfermat fid-
decizjoni tal-Qorti tal-Appell, tat-3 ta’ Mejju, 2024. Dan it-Tribunal ma ghandu l-ebda
poteri moghtija lilu mill-Kap. 452 i jiddeciedi dwar din il-lanjanza li tgajmet mill-

Onorabbli Qorti tal-Appell, u ghalhekk dan it-Tribunal mhux il-fora adatt Ii jisma’ u
jiddeciedi din il-pendenza.”

Fatti

2. Dawn il-proceduri jikkoncernaw I-allegat ksur tal-principju tal-ugwaljanza
u tan-non-diskriminazzjoni fuq il-post tax-xoghol, inkluz il-principju ta’ equal pay
for equal work, u ghaldagstant ir-rikorrenti talbu lit-Tribunal Industrijali
jiddikjara li I-ftehim kollettiv datat is-6 ta’ Dicembru, 2017 li jikser tali principiji,

Qrati tal-Gustizzja
Pagna 3 minn 36



Appell Inferjuri Numru 87/2024 LM

huwa null u bla effett, b’talba ghal-likwidazzjoni tad-danni ghall-ksur soffert

minnhom. Id-decizjoni dwar il-likwidazzjoni tal-kumpens li ghandu jithallas lir-

rikorrenti, diga ghaddiet in gudikat, u f'dan I-istadju irid jigi deciz liema wahda

mill-intimati hija responsabbli ghall-hlas tal-imsemmi kumpens.

Mertu

3.

Ir-rikorrenti istitwew il-proceduri odjerni fejn spjegaw li huma kienu

impjegati mas-socjeta intimata Air Malta plc bhala in-flight managers jew cabin

crew. Qalu li permezz tal-ftehim kollettiv datat is-6 ta’ Dicembru, 2017, kemm

is-socjeta intimata kif ukoll I-union li tirrapprezentahom, issottoskrivew ghal

klawsola li tirregola |-pagi tal-haddiema, li tghid hekk:

4.

“The five (5) years covered by the Collective Agreement, commencing on 1st January,
2018, are subject to a minimum increase of one thousand Euro (€1,000) in take home
pay when compared to the best year as chosen by the employee for the period 2014,
2015, 2016 and 2017 as stipulated in the Agreement dated 24™ August, 2016
(Appendix A) and applicable to employees in employment at the date of signing of this
Agreement but excluding part-time employees. If in any year, the employee will not
reach the best year threshold plus one thousand Euro (€1,000), the minimum increase
threshold mechanism will apply. A corrective mechanism bonus consisting of the
difference between the actual gross earning of that particular year (2018-2022) and
the best take-home added with a top-up of one thousand Euro (€1,000) will be given,
the said bonus will be reflected in the January following the applicable year salary.

The take home pay for reduced hours employees shall be calculated on 50% of the
average of full-time employees’ take home pay as long as they work two (2) flights
per week.”

Ir-rikorrenti qalu li ghaldagstant skont dan il-ftehim kollettiv, il-pagi

kurrenti tal-cabin crew ghas-snin bejn |-2018 u [-2022 ser jigu determinati fuq

bazi individwali skont |-ahjar sena bejn 1-2014 u |-2017 fuq ghazla tal-impjegati.
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Ir-rikorrenti galu li dan jammonta ghal trattament diskriminatorju, ghaliex ser
ikun hemm haddiema li ser jigu offruti hlasijiet jew kundizzjonijiet tax-xoghol
ingas favorevoli minn dak li jghoddu ghal impjegati fl-istess xoghol jew f'xoghol
ta’ valur ugwali. Ir-rikorrenti qalu li l-artikolu 27 tal-Att dwar |-Impjiegi u r-

Relazzjonijiet Industrijali jipprovdi wkoll illi:

“Impjegati fl-istess klassi ta’ impjieg ghandhom id-dritt ghall-istess rata ta’
rimunerazzjoni ghal xoghol ta’ valur ugwali:

B’dan illi |-princ¢ipal u haddiem jew union ta’ haddiema b’rizultat ta’ negozjati ghal
ftehim kollettiv jistghu jiftiehmu dwar skali ta’ salarji, zidiet annwali u kundizzjonijiet
ta’ xoghol ohra differenti ghal haddiema li jkunu impjegati fi zminijiet differenti, liema
skali jkollhom massimu li jintlahagq wara zmien stabbilit;

u

B’dan ukoll illi kull distinzjoni bejn klassijiet ta’ impjieg ibbazata fug trattament
diskriminatorju mod iehor milli skont id-dispozizzjonijiet ta’” dan |-Att jew xi ligi ohra
tkun nulla u bla effett.”

5. Ir-rikorrenti ghamlu riferiment ukoll ghal dak li jipprovdu r-Regolamenti
dwar Trattament Ugwali fl-Impjiegi (Legislazzjoni Sussidjarja 452.95), u I-mod kif
jirregolaw ‘trattament diskriminatorju’. Qalu li huwa ¢ar li I-ftehim kollettiv li gie
innegozjat, jikser il-principju fundamentali tal-equal pay for equal work kif sancit
mid-dispozizzjonijiet legali li huma ghamlu riferiment ghalihom, u dan ghaliex
japplika fir-rigward tal-pagi spettanti lill-haddiema fl-istess skala ta’ xoghol
ghas-snin bejn 1-2018 u |I-2022, mhux rata uniformi determinata skont ix-xoghol
minnhom ezegwit matul I-istess perijodu, imma rata individwali affettwata mill-
ahjar sena ta’ xoghol imwettaq mill-impjegat rispettiv fuqg medda ta’ snin passati
bejn 1-2014 u 1-2017. Qalu li b’dan il-mod, ser jibbenefikaw l|-aktar dawk |-

impjegati li hadmu Il-aktar fis-snin imsemmija, jigifieri bejn 1-2014 u [-2017
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filwaqt li ser jigu diskriminati dawk li hadmu ingas f’"dawn is-snin, anki jekk dawn
tal-ahhar ikunu hadmu aktar fis-snin 2018 sal-2022. Ir-rikorrenti spjegaw li bl-
applikazzjoni ta’ dawn il-klawsoli tal-ftehim kollettiv, ser ikun hemm
diskriminazzjoni diretta/indiretta fir-rigward ta’ dawk il-haddiema li kienu |-
aktar vulnerabbli bejn is-snin 2014-2017 inkluzi dawk il-haddiema Ili fl-
imsemmija snin ma kinux f'pozizzjoni li jaghtu |-ahjar prestazzjoni lavorattiva
f'termini ta’ pagi ghal diversi ragunijiet, fosthom minhabba maternity leave jew
incapacity to work leave. Qalu li tali diskriminazzjoni, u I-ksur tal-principju equal
pay for equal work, jirrizultaw ukoll mill-fatt li I-impjegati ser ikunu geghdin
jithallsu mhux b’riferiment ghax-xoghol imwettag minnhom fiz-zmien relattiv,
izda b’riferiment ghal paga li fi kwalunkwe kaz ma tistax tizboq jekk mhux b’elf

Euro dik li tkun I-ahjar paga maghzula minnhom mis-snin bejn 1-2014 u |-2017.

6. Ir-rikorrenti galu li metodi simili ta’ kif tigi determinata I-paga
f'gurisdizzjonijiet ohrajn, tgiesu bhala |li jammontaw ghal diskriminazzjoni u li
jiksru |-principju tal-equal pay for equal work, ghaliex juzaw parametri u kriterji
ta’ snin mghoddija sabiex jiddeterminaw il-paga attwali dvouta lill-impjegati,
irrispettivament mix-xoghol imwettag minnhom fiz-zmien attwali. Ir-rikorrenti
galu li din id-diskriminazzjoni tinsab imsahha mill-fatt li huma gew infurmati
mill-kumpannija AirMalta plc li fir-rigward ta’ impjegati li jaqilou minn reduced
hours ghal full-time, il-paga langas ma tigi determinata skont |-ahjar sena in
linea ma’ dak li jghid il-ftehim kollettiv, izda sempliciment il-paga dovuta ghall-
impjieg fuq bazi ta’ reduced hours tigi rduppjata, u z-zieda ta’ almenu elf Euro
(€1,000) biex tintlahaq I-ahjar paga skont is-snin imsemmija, tigi kkunsidrata
ghall-fini ta’ zidiet dovuti fis-sena sussegwenti, u dan ghaliex I-istess klawsola

tghid ukoll li ‘the said bonus will be reflected in the January following the
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applicable year salary’. Ir-rikorrenti qalu li I-ftehim kollettiv jipprovdi diversi
kundizzjonijiet li gew koncessi mill-impjegati bil-hsieb li huma kienu ser
jibbenefikaw minn take-home pay skont il-ligi, u li ma jkunx hemm
diskriminazzjoni bejniethom u jinghataw kumpens komparabbli ghal xoghol ta’

valur komparabbili.

7. Is-so¢jeta intimata wiegbet i I|-ftehim kollettiv mertu ta’ dawn il-
proceduri gie negozjat, magbul u ffirmat ricentement bejn il-kontendenti, u
ghalhekk dan huwa kuntratt validu u infurzabbli li ghandu s-sahha ta’ ligi bejn il-
partijiet, u ghandu jigi rispettat skont il-massima pacta sunt servanda. Is-socjeta
intimata qalet li ghalhekk ir-rikorrenti m’ghandhom I-ebda jedd jibdlu jew
ihassru dak li gie miftiehem b’mod validu u legittimu bejn il-kontendenti. Qalet
ukoll li I-principju equal pay for equal work gie rispettat ghaliex ir-rikorrenti
qeghdin jir¢ievu l-istess rata ta’ rimunerazzjoni u paga bhal shabhom. Ziedet
tghid li I-klawzola li tirregola I-mekkanizmu ta’ korrezzjoni fit-take-home pay tal-
impjegati tuza kriterju oggettiv u tapplika bl-istess mod ghall-impjegati kollha
koperti bil-ftehim kollettiv, u ghalhekk mhijiex diskriminatorja. Qalet li f'kaz li |-
ftehim kollettiv jirrizulta li jkollu l-effett ta’ xi diskriminazzjoni indiretta, din
m’ghandhiex tkun censurabbli bhala illegali ghaliex hija gustifikabbli
oggettivament abbazi tal-htigijiet operattivi taghha. Is-socjeta intimata galet li
minghajr pregudizzju ghall-kumplament tal-eccezzjonijiet taghha, f'kaz li t-
Tribunal jidhirlu li I-mekkanizmu korrettiv huwa diskriminatorju bi ksur tal-
ligijiet applikabbli u/jew li dan jilledi I-principu ta’ equal pay for equal work of
equal value, u ghalhekk ikun sodisfatt li dan I-ilment huwa gustifikat, it-Tribunal
ghandu jezercita |-poter moghti lilu bl-artikolu 30 tal-Att dwar I-Impjiegi u r-

Relazzjonijiet Industrijali, u jikkancella I-klawsola f’kaz li tkun diskriminatorja bi
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ksur tal-ligijiet applikabbli u/jew tilledi |-principju ta’ equal pay for equal work
of equal value. Kompliet tghid li jekk it-Tribunal jidhirlu li I-mekkanizmu korrettiv
huwa diskriminatorju bi ksur tal-ligijiet applikabbli u/jew jilledi I-principju ta’
equal pay for equal work of equal value, u ghalhekk ikun sodisfatt li I-ilment
huwa gustifikat, m’ghandu jkun hemm |-ebda kumpens dovut lir-rikorrenti
ghaliex dawn ma sofrew I-ebda dannu stante li I-mekkanizmu korrettiv ghadu
ma thaddem qatt. Is-so¢jeta intimata qalet li kwalunkwe allegazzjoni ta’
diskriminazzjoni bi ksur tar-Regolamenti dwar Trattament Ugwali fl-Impjieg
naxxenti mill-premessa numru 6 tar-rikors promotur, hija fiergha u infondata, u

ghalhekk talbet lit-Tribunal jichad it-talbiet tar-rikorrenti fl-intier taghhom.

8. L-intimata UCC wiegbet li r-rikorrenti jridu jiccaraw x’jifhmu meta jharrku
litha, jigifieri jekk humiex geghdin iharrku lill-union jew inkella lill-memobri tal-
kumitat taghha personalment, u jekk il-kawza hijiex gieghda ssir kontra I-
kumitat prezenti jew kontra |-kumitat |i kien responsabbli meta sar il-Ftehim
Kollettiv mertu ta’ dawn il-pro¢eduri. Qalet li r-risposta taghha giet ipprezentata
fl-isfond li r-rikorrenti fehmu li ged tigi mharrka union debitament registrata
skont il-ligi, u ghalhekk din tista’ tharrek u tigi mharrka ai termini tal-ligi. Qalet
ukoll li hija tichad li dahlet f'xi arrangament jew Ftehim Kollettiv bi pregudizzju
ghad-drittijiet tal-membri taghha, u ssostni li m’hemm |-ebda trattament
diskriminatorju. Tghid ukoll li hija dejjem iffirmat wara li ghaddiet mill-process
demokratiku fejn il-maggoranza tal-membri taghha approvaw il-Ftehim
propost, u anki fil-kaz odjern gatt ma kienet imwaqqgfa jew affaccjat xi
procedura sabiex tieqaf milli tiffirma. L-intimata UCC qalet |i hija tibga’ tqis |-
interessi tal-membri taghha minghajr distinzjoni, mhux l-inqas tar-rikorrenti li

kienu u ghadhom membri taghha, u ghalhekk hija disposta li tbaxxi rasha ghad-
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decizjoni tat-Tribunal. Qalet ukoll li t-tielet u r-raba’ talbiet tar-rikorrenti ma
jistghux jintlagghu fil-konfront taghha ghaliex tali pretensjonijiet jistghu
jitressqu biss fil-konfront ta’ min ihaddem. L-UCC issollecitat lill-partijiet |I-ohra
f’"dawn il-proceduri sabiex isibu soluzzjoni ghal din il-pendenza, u dan minghajr

pregudizzju ghall-kumplament tal-e¢¢ezzjonijiet indikati fir-risposta taghha.

Id-Decizjoni Appellata

9. It-Tribunal, fid-decizjoni tieghu tat-8 ta’ Ottubru, 2024, iddecieda |i s-
socCjeta intimata hija responsabbli ghall-hlas tal-kumpens, kif ordnat fid-
decizjoni tieghu tal-25 ta’ Lulju, 2023, liema kumpens gie kkonfermat ukoll fis-
sentenza tal-Qorti tal-Appell (Sede Inferjuri) tat-3 ta’ Mejju, 2024, u li t-Tribunal
m’ghandu I-ebda poteri moghtija lilu bil-Kap. 452 li jiddeciedi dwar il-kwezit li
tqajjem mill-Qorti tal-Appell, u ghalhekk gies li hu mhux il-forum adattat li
jiddeciedi dwar din il-pendenza, u dan wara |i ghamel is-segwenti

konsiderazzjonijiet:

“Din hija decizjoni wara li I-Onorabbli Qorti tal-Appell (Sede Inferjuri) fid-decizjoni
taghha tat-3 ta’ Mejju, 2024 irriteniet is-segwenti:

“Decide
Ghar-ragunijiet premessi, il-Qorti taqta’ u tiddeciedi dwar dan l-appell billi:

(a) Tilga’ lI-appell tas-soc¢jeta intimata, u dan limitatament kif inghad iktar ‘il fug f'din
is-sentenza, u thassar u tirrevoka dik il-parti tad-decizjoni appellata fejn it-
Tribunal heles lill-intimata Union of Cabin Crew mill-osservanza tal-gudizzju, u
tikkonferma I|-kumplament tad-decizjoni appellata, filwaqt |i tiddikjara I-
kumplament tal-imsemmi appell bhala inammissibbli a tenur tad-dispozizzjonijiet
tas-subartikolu 82(3) tal-Kap. 452, u ghaldagstant tastjeni milli tiehu konjizzjoni
tal-aggraviji relattivi;
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(b) Tiddikjara wkoll inammissibbli I-appell incidentali tar-rikorrenti u tastjeni milli
tiehu konjizzjoni tieghu; u

(c) Tordna sabiex I-atti jintbaghtu lura quddiem it-Tribunal li ghandu jiddeciedi dwar
ir-responsabbilita o meno tal-intimata Union of Cabin Crew, anki fir-rigward tal-
kumpens illikwidat favur ir-rikorrenti.” (fn. 1: Decizjoni tat-3 ta’ Mejju, 2024, Qorti
tal-Appell (Sede Inferjuri), Appell Inferjuri Numru 85/2023LM fl-ismijiet Jonathan
Micallef et vs Air Malta plc (C 2685) u I-Union of Cabin Crew, per I-Onorevoli
Imhallef Lawrence Mintoff)

Illi ghalhekk dan it-Tribunal ghandu jiddeciedi dwar ir-responsabbilita o meno tal-
Union of Cabin Crew dwar jekk I-istess union hijiex responsabbli ghall-hlas ta’
kumpens, u dan hekk kif likwidat favur ir-rikorrenti.

Illi ghalhekk inZzammet seduta ghal dan I-iskop fejn il-partijiet ittrattaw dan il-punt, u
dan hekk kif ordnat I-Onorevoli Qorti tal-Appell, quddiem dan it-Tribunal fis-seduta
tal-11 ta’ Gunju, 2024.

Illi dan it-Tribunal sema’ u evalwa t-trattazzjoni tal-abbli difensuri tal-partjiiet, u cioé
I-Avukat Philip M. Magri ghar-rikorrenti, I-Avukat Ron Galea Cavallazzi ghas-socjeta
Air Malta plc, u I-Avukat Keith A. Borg ghall-intimata I-ohra, Union of Cabin Crew,
dwar dan il-punt ta’ responsabbilita tal-union intimata.

Id-difensur tar-rikorrenti, beda t-trattazzjoni tieghu billi sostna li I-Qorti tal-Appell
lagghet limitatament I-Appell u li ghalhekk issa fadal din il-vertenza jekk il-Union of
Cabin Crew ghandhiex tinZzamm responsabbli, in toto, in parte, jew addirittura ma hi
responsabbli xejn.

Ir-rapprezentant legali, Dottor Philip M. Magri ssottometta li kien hemm qbil mar-
ragonament ta’ dan it-Tribunal, u dan stante li r-ragonament kien ibbazat fuq I-
artikolu citat tal-Kap. 452. F’'dawn it-tip ta’ kwistjonijiet I-azzjoni hi bejn il-principal u
l-impjegati. Gie sottomess li din il-kwistjoni ta’ xoghol giet intavolata kontra I-
principal u kontra I-Union of Cabin Crew minhabba I-integrita tal-gudizzju. Hu I-
principal li jrid jissalvagwardja I-principju tal-equal pay for equal work. /I-Principal,
f'dawn i¢-cirksotanzi dan ma ghamlux, sostna I-konsulent legali tar-rikorrenti.

L-intimata Union of Cabin Crew kienet parti mill-kuntratt, ossia I-Ftehim Kollettiv, u
ghalhekk kellha tkun parti minn din il-kwistjoni ta’ xoghol. L-avukat Magri, fit-
trattazzjoni tieghu, jaghmel referenza ghall-artikolu 1049 (fn. 2: Kodici Civili, Kap. 16
tal-Ligijiet ta’ Malta, artikolu 1049(1) — Meta zewg persuni jew izjed ikunu dolozament
ghamlu hsara, l-obbligazzjoni taghhom ghall-hlas ta’ dik il-hsara hija in solidum) u
1050 (fn. 3: Kodici Civili, Kap. 16 tal-Ligijiet ta’ Malta, artikolu 1050(1) Jekk il-bic¢a tal-
hsara li kull wiehed ikun ikkaguna ma tkunx tista’ tigi stabbilita, min ikun bata I-hsara
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jista’ jitlob il-hlas tal-hsara kollha minghand kull min irid minn dawk li jkunu hadu
sehem fiha, ukoll jekk ilkoll jew xi whud minnhom ma jkunux imxew dolozament, bla
hsara tal-jedd tal-konvenut li jdur kontra I-iehor jew l-ohrajn) tal-Kodici Civili, Kap. 16
tal-Ligijiet ta’ Malta. Dawn I-artikoli citati jittrattaw meta Zewg persuni jew aktar
b’mod doluz jaghmlu hsara u ghalhekk huma obbligati ghal hlas ta’ dik il-hsara. Fi ftit
kliem ghalhekk I-intimati huma responsabbli in solidum bejniethom ghall-hsara li r-
rikorrenti sofrew.

Fit-trattazzjoni tieghu, ir-rapprezentant legali tar-rikorrenti ghamel diversi referenzi
ghal decizjonijiet (fn. 4: Qorti tal-Appell Superjuri, Appell Civili Nru: 117/2006, fl-
ismijiet, Martin Xerri vs Joseph Rapa vs Carmel Rapa, deciza 28 ta’ Gunju, 2012 per |-
Onorevoli Imhallef S.T.0. Dottor Silvio Camilleri, Onor. Imhallef Dottor Geoffrey
Valenzia u Onor. Imhallef Dottor Giannino Caruana Demajo, u Qorti Civili, Prim’Awla
Cit. Nru: 790/2004, fl-ismijiet John Fitz u Shirley Gauci vs I-Avukat Anthony Rutter
Giappone fil-kwalita tieghu ta’ kuratur tal-assenti Domenique Austrauu u Gianni
Vitali, deciza fit-18 ta’ Ottubru, 2012, per I-Onor. Imhallef Anthony Ellul).

Ghalhekk dan it-Tribunal ghandu jara jekk dan id-dannu sarx intenzjonalment u dan
kif jistipula I-Kodici Awstrijak, dak li sar accenn ghalih fit-trattazzjoni. II-Ftehim
Kollettiv gie ffirmat miz-zewg intimati u hadd ma jiffirma ftehim b’att ta’ negligenza.
Ghalhekk, sostna d-difensur tar-rikorrenti li fil-kaz odjern dan hu dolo, ossia sar b’mod
intenzjonat miz-zewg intimati. Issir referenza ukoll ghall-artikolu 1050 tal-Kap. 16, li
dan I-artikolu jistipula dwar dik il-parti tal-hsara kagonata li ma tkunx tista’ tigi
stabbilita minn dak li jkun sofra dik il-hsara.

Illi, hawn ukoll saret referenza mid-difensuri tal-partijiet ghal xi gurisprudenza lokali
dwar dan il-punt ta’ responsabbilita. Gie sottomess li d-danneggjat ikollu garanzija,
permezz ta’ dan I-artikolu 1050 tal-Kap. 16, li jkun jista’ jiehu azzjoni kontra wiehed
minn dawk li jkunu responsabbli u dan minghajr il-bZzonn li jiehu azzjoni kontra I-
ohrajn. (fn. 6: Qorti tal-Appell (Sede Inferjuri), Onor. Imhallef Philip Sciberras, Appell
Civili Numru 637/2003/1, fl-ismijiet Kevin Mifsud vs Sparkasse Bank Malta p.l.c. u
Windsor Holdings Limited, deciza 9 ta’ Frar, 2005).

In oltre, gie wkoll sottomess fl-gheluq tat-trattazzjoni, mir-rapprezentant legali tar-
rikorrenti, li gatt ma tressqet eccezzjoni mill-intimati dwar li xi hadd minnhom ittenta
li jaghti I-htija lill-parti I-ohra. It-trattazzjoni nghalget mid-difensur tar-rikorrenti fejn
sostna li fl-ahhar mill-ahhar hu I-Principal li ghandu jwiegeb fil-konfront tal-intimati.
II-Principal hu dak li jrid ihallas il-pagi u I-union intimata ma thallasx pagi.

Mill-banda I-ohra r-rapprezentant legali tas-socjeta intimata, Air Malta plc, Dottor
Ron Galea Cavallazzi, irribatta ghal dak li gie sottomess mir-rapprezentant legali tar-
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rikorrenti, fejn irrimarka li r-rikorrenti geghdin jinsistu ghar-responsabbilita in
solidum, u dan stante li aktar hemm il-possibilita li jithallsu mis-socjeta intimata milli
jithallsu mill-union intimata. Hawnhekk saret referenza ghall-fatt li fid-decizjoni
tieghu t-Tribunal alloka 20% ta’ negligenza kontributorja lir-rikorrenti, u dan sar
minhabba dak li ghamlet |-union intimata, ossia I-UCC.

In oltre, sostna r-rapprezentant legali tas-socjeta intimata, li gatt ma jista’ jkun hemm
dannu doluz meta I-partijiet kollha, qabel iffirmaw il-ftehim hadu pariri legali. Li gara
kien, li kien hemm effetti diskriminatorji li lanqgas ma kienu diretti. Dawn I-effetti
diskriminatorji kienu minhabba I-fatt li I-mod kif kien imfassal il-mekkanizmu tal-pagi
kien zvantagg fuq kategoriji ta’ impjegati minn ohrajn. (fn. 7: Trattazzjoni tas-socjeta
intimata Airmalta plc, seduta tal-11 ta’ Gunju, 2024, pagna 5 tat-traskrizzjoni)

Fit-trattazzjoni saret referenza ghal dak li kien gara fis-sena 2016, u dan meta I-Gvern
kien beda trattattivi mal-Alitalia u kien inqala’ paniku dwar x’kien se jigri mill-
impjegati tal-Airmalta. Hawnhekk I-intimata union kienet bdiet negozjati mal-gvern
minghajr ma involviet lill-Airmalta. Dan kollu sar minghajr ma I-Airmalta nghatat pre-
avviz jew giet involuta, jew li tigi protetta take home pay. Sussegwentement kien sar
il-Ftehim Kollettiv tat-22 t’ Awwissu, 2016. Kif kull min kien involut f’din il-kwistjoni ta’
xoghol il-membri tal-cabin crew kienu gew garantiti li jiehdu take home pay fug I-
ahjar sena li tintghazel minn dak il-membru tal-cabin crew tas-snin 2014, 2015, 2016.
Dan il-mekkanizmu kien gie magbul bejn il-Gvern u I-UCC biss. (fn. 8: ibid.)

Dan kollu sar sabiex tinzamm il-paci industrijali, sostna I-konsulent legali tas-socjeta
Airmalta u kif ukoll sabiex jimxi ‘I quddiem il-ftehim kollettiv il-gdid. Li gara, sahaq id-
difensur tas-socjeta intimata, kien li dan il-ftehim kien dahal bhala appendici ad
verbatim fil-Ftehim Kollettiv ta’ Dicembru 2017. Kien hemm modifika wahda ghal dan
il-mekkanizmu u din kienet li tghodd ukoll ghas-sena 2017 ghat-take home pay, u dan
peress li f'dik is-sena kienu gholew il-pagi ta’ kulhadd fl-Airmalta. Hafna mill-
impjegati kienu ghazlu dik is-sena, 2017 bhala take-home pay ghaliex kienet I-aktar
sena li hadu paga. ll-bonus tal-mekkanizmu korrettiv (corrective mechanism bonus)
kien gie miftiehem minn qabel u ghalhekk baqghet diehla mal-Ftehim Kollettiv, sostna
d-difensur tal-Airmalta.

Dan kien juri bic-car li I-bonus tal-mekkanizmu korrettiv ma kienx gie diskuss mal-
Airmalta u langas li kien xi frott tan-negozjati mal-istesss Airmalta. Dan kien abbuz
mis-sistema, sahaq il-konsulent legali tal-Airmalta, u li langas hemm korrelazzjoni
bejn it-take home pay u dan peress li min kien hadem certu sighat inqas u kien xorta
ha paga aktar minn dawk is-sighat li kien hadem. Kien ghalhekk li fis-sena 2020, fi
zmien il-pandemija li s-socjeta intimata nehhiet dan il-Ftehim Kollettiv.
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Ghalhekk hadd ma jista’ jghid, sostna d-difensur tal-Airmalta, li kien hemm xi forma
ta’ hsara doluza f'dan ir-rigward, la da parti tal-Airmalta u lanqas tal-union intimata.
L-union kienet gieghda tinnegozja fl-ahjar interess tal-membri taghha. Ghalhekk I-
Airmalta mhijiex unikament responsabbli, il-mekkanizmu dahal sfurzat fuq I-Airmalta
u dan minghajr lanqas qatt kienet mistiedna ghan-negozjati. Din kienet decizjoni li
kienet diga ttiehdet ghal Airmalta wara li I-UCC u I-Gvern kienu qgablu bejniethom, u
li kienet il-UCC li kienet mexxiet dawn in-negozjati. II-UCC kellha r-riedni f’idejha, bil-
ftehim mal-Gvern u kif ukoll meta kien sar il-Ftehim Kollettiv. (fn 9: trattazzjoni tas-
socjetd intimata Airmalta plc, seduta tal-11 ta’ Gunju, 2024, pagna 7 tat-
traskrizzjoni).

lkun ta’ pregudizzju sproporzjonat, ghalagq it-trattazzjoni tieghu d-difensur tas-socjeta
intimata, li tkun I-Airmalta biss responsabbli ghal dan kollu. In oltre, saret referenza
ghal bdil fil-kumitat tal-UCC, li dan kollu ma jiskagonax lill-union intimata mir-
responsabbiltajiet taghha. Union hi persuna guridika separata u ghalhekk tibga’
responsabbli ghal kull nugqgas li jkun sar mill-kumitat precedenti, sahaq I-istess
difensur tal-Airmalta.

Da parti tal-UCC, ir-rapprezentant legali taghha beda biex irrimarka li I-Airmalta
gieghda tipprova tilghab loghba tat-tfal iz-zghar. Id-difensur tal-union intimata sahaq
li hu I-principal li jikkontrolla I-post tax-xoghol. Waqt din it-trattazzjoni saret referenza
ghall-artikolu 27 tal-Kap. 452, fejn dan I-artiklu bl-aktar mod car jispjega li impjegati
tal-istess klassi ghandhom dritt ghall-istess remunerazzjoni ghal xoghol ta’ valur
ugwali. (fn. 10: trattazzjoni tal-Union of Cabin Crew, seduta tal-11 ta’ Gunju, 2024,
pagna 8 tat-traskrizzjoni)

Id-difensur tal-union intimata sostna li union tippartecipa f'negozjati li jwasslu ghal
ftehim kollettiv, u dan il-fatt mhux ikkontestat. Mill-banda I-ohra I-union intimata qatt
ma tista’ tinstab responsabbli li ddiskriminat mal-impjegati li rrapprezZentat. 1z-Zewg
partijiet ma ressqux gurisprudenza li tindika dan I-aspett ta’ responsabbilita li gieghed
attribwit lill-union intimata.

lkun ukoll perikoluz, sostna d-difensur tal-union intimata li I-assistita tieghu tigi
misjuba hatja ta’ diskriminazzjoni tal-impjegati li tirrapprezenta. Ir-rapprezentant
legali tal-union intimata ghalaq it-trattazzjoni billi sahaq li I-union gatt ma sforzat
xejn fuq il-Principal, ossia I-Airmalta, kif gie allegat mill-istess Airmalta.

F’din is-seduta r-rapprezentanti legali rribattew ghal dak li gie sottomess fejn ir-
rapprezentant legali tar-rikorrenti rribatta ghal dak li ssottometta d-difensur tal-
Airmalta fejn sahaq li r-responsabbilita tal-Principal tohrog mil-ligi u mhux ghax din
ir-responsabbilita gieghda tigi attribwita minn xi parti jew ohra. Jekk is-socjeta
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intimata thoss li giet sforzata b’din ir-responsabbilita minhabba I-azzjonist taghha,
din ma ghandhiex tigi quddiem it-Tribunal Industrijali, iZzda tirrikorri quddiem il-fora
kompetenti. (fn. 11: Kontro-replika tar-rikorrenti, seduta tal-11 ta’ Gunju, 2024,
pagna 9, traskrizzjoni)

L-istess rapprezentant legali tal-Airmalta irribatta ghal dak li sostna d-difensur tar-
rikorrenti fejn irrimarka li I-Qorti tal-Appell baghtet lura din il-kwistjoni quddiem dan
it-Tribunal sabiex jara jekk il-Union hijiex responsabbli wkoll, mhux jekk I-artikolu 30
tal-Kap. 452 iwassalx ghar-responsabbilita tal-Union. Bhal ma gie sottomess mill-
konsulent legali tal-union intimata li hu perikoluz li union tinstab responsabbli,
dagstant iehor mhux sew li s-socjeta intimata tbati minhabba I-konsegwenzi tal-
union, u dan ghax twaqqaf l-operat tal-linja tal-ajru, stante li I-union kienet prezenti
ghan-negozjati mal-Gvern u mal-istess Airmalta, sostna d-difensur tas-socjeta
intimata. (fn. 12: kontro-replika tas-socjetd intimata, seduta tal-11 ta’ Gunju, 2024,
pagna 10 tat-traskrizzjoni)

Da parti tar-rapprezentant legali tal-union intimata dan irribatta billi ghamel
referenza ghall-artikolu 30 tal-Kap. 452 u kif ukoll I-artikoli 26, 27, 28 u 29 tal-Kap.
452. Kien proprju ghalhekk li I-Qorti tal-Appell li baghtet lura I-atti lit-Tribunal sabiex
jiddeciedi fuq din il-kwistjoni ta’ responsabbilita. Dan sar ghax il-Qorti tal-Appell
interpretat b’mod differenti minn dak li r-rapprezentant tar-rikorrenti gieghed
jinterpreta I-ligi. (fn. 13: ibid pagna 11 tat-traskrizzjoni)

Min-naha tal-union intimata irribattiet ghal dak li ssottomettiet is-socjeta intimata
billi r-rapprezentant legali taghha sahaq li dak li jikkontempla artikolu 30(1) u (4) hu
Cirkostanza fejn il-ksur ikun attribwit lill-principal, u ghalhekk hu [-principal li hu
responsabbli ghal dak il-ksur. In oltre, kull azzjoni kontra I-principal tkun bla
pregudizzju taht xi ligi ohra, ossia taht forum iehor kontra xi hadd iehor. (fn. 14:
kontro-replika tal-union intimata, seduta tal-11 ta’ Gunju, 2024, pagna 11,
traskrizzjoni)

Konsiderazzjonijiet tat-Tribunal Industrijali

Dan it-Tribunal ghandu dan il-punt x’jiddeciedi wara li I-Onorabbli Qorti tal-Appell fid-
decizjoni taghha tat-3 ta’ Mejju, 2024 baghtet lura I-atti quddiemu sabiex “jiddeciedi
dwar ir-responsabbilita o meno tal-intimata Union of Cabin Crew, anki fir-rigward tal-
hlas tal-kumpens likwidat favur ir-rikorrenti.” (fn. 15: decizjoni tat-3 ta’ Mejju, 2024,
Qorti tal-Appell (Sede Inferjuri), Appell Inferjuri Numru 85/2023 LM, fl-ismijiet
Jonathan Micallef et vs Air Malta plc (C 2685) u I-Union of Cabin Crew, per I-Onorevoli
Imhallef Lawrence Mintoff).
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llli dan it-Tribunal wara li evalwa bir-reqqa I-argumenti kollha tal-partijiet imressqa
fdin il-kwistjoni ta’ xoghol, matul it-trattazzjoni taghhom, dan it-Tribunal sejjer
sabiex jikkonsidra dak li I-partijiet issottomettew.

Il-punt kardinali ta’ dan kollu hu jekk hemmx responsabbilita tal-Union of Cabin Crew
fir-rigward tal-hlas tal-kumpens illikwidat a favur tar-rikorrenti, u cioe dak i I-
Onorabbli Qorti tal-Appell talbet lil dan it-Tribunal sabiex jiddeciedi.

i dan it-Tribunal jaghmel referenza ghall-Kap. 452 fl-artikolu 75(2) fejn dan is-
subinciz jispjega I-funzjoni tat-Tribunal Industrijali, liema subinciz jistipula:-

(2) Meta jigi allegat li haddiem ikun tkeé¢éa b’mod ingust minn principal, jew fejn jigi
allegat li kien hemm ksur ta’ xi dmir li jorigina minn xi haga li taga’ taht il-gurisdizzjoni
tat-Tribunal Industrijali taht it-Titolu | ta’ dan |-Att jew ta’ xi regolament preskritt
tahtu, il-kaz ghandu jintbaghat lit-Tribunal ghad-decizjoni tieghu fuqg talba bil-miktub
ghal hekk maghmula mill-haddiem li jallega I-ksur jew minn xi persuna ohra f’isem u
ghal dak il-haddiem.” (fn. 16: Kap. 452, Att dwar I|-Impjiegi u r-Relazzjonijiet
Industrijali, artikolu 75(2) tal-Ligijiet ta” Malta)

Dan is-subinciz jaghmilha cara li t-Tribunal Industrijali ghandu gurisdizzjoni i
jiddeciedi kwistjonijiet fejn jigi allegat li kien hemm ksur ta’ xi dmir li jorigina minn
Titolu 1 tal-Kap. 452 jew ta’ xi regolament preskritt tahtu. Dan I-imsemmi subinciz
tnejn (2) ta’ artikolu hamsa u sebghin (75) isemmi lill-principal bhala dak li jkun
wettaq dak il-ksur jew it-tkeccija ingusta. Fl-ebda istanza ma tissemma jew issir xi
referenza ghal xi union li tirrapprezenta I-impjegati.

In oltre ghal dak li jikkoncerna I-kwistjoni odjerna jirrizulta bl-aktar mod car Ii I-
artikolu 30(1) jaghti spjegazzjoni dwar lejn min persuna li jkunu nkisrulha xi dritt
kontra min ghandha tiehu azzjoni fil-kazZijiet imsemmija f’dan I-artikolu. Jirrizulta bl-
aktar mod minn dan ¢ar minn dan I-artikolu fejn jistipula:-

30(1) Persuna li tallega li |-prin¢ipal (fn. 17: Kap. 452, Att dwar |-Impjiegi u
Relazzjonijit Industrijali, artikolu 30(1) tal-Ligijiet ta’ Malta. Enfasi ta’ dan it-Tribunal)
ikun kiser, jew li I-kondizzjonijiet tal-impjieg ikunu jiksru, id-dispozizzjonijiet tal-
artikoli 26, 27, 28 jew 29 tista’, fi zmien erba’ xhur mill-ksur allegat, tipprezenta ilment
guddiem it-Tribunal Industrijali u t-Tribunal Industrijali ghandu jisma’ dak |-ilment u
jwettaq dawk |-investigazzjonijiet li jqis xierga.

Ghalhekk dan is-subinciz wiehed ta’ artikolu tletin (30(1)) tal-Kap. 452 jaghmel
referenza ghall-principal u ghal hadd aktar lejn min persuna ghandha tfittex f’kaz ta’
ksur tal-kundizzjonijiet tal-impjieg u kif ukoll id-dispozizzjonijiet tal-artikoli 26, 27, 28
u 29. In oltre, dawn I-artikoli kollha citati fl-imsemmi artikolu 30(1) kollha jinsabu
f'Titolu | tal-Kap. 452, precizament f'Tagsima IV.
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Meta I-Legislatur kien introduca dan I-Att, lura fis-sena 2002, |-intenzjoni kienet li
dawn l-istanti kollha jkunu inkorporati taht dan it-titolu, u kif ukoll li r-relazzjoni tkun
bejn I-impjegat u I-principal. Ghalhekk it-Tribunal Industrijali hu strettament marbut
b’dan I-Att, ossia Kap. 452.

Mill-banda I-ohra, il-Legislatur fl-imsemmi Att (Kap. 452), precizament f’subinciz
erbgha tal-artikolu 30(4) tal-imsemmi kap, ta d-dritt lil min ihossu aggravat li jkun
jista’ jiehu azzjoni quddiem forum iehor, u li mhux it-Tribunal Industrijali. L-artikolu
30(4) li jistipula s-segwenti:-

(4) Kull azzjoni mehuda minn persuna li taghmel ilment skont id-dispozizzjonijiet ta’
dan l-artikolu tkun minghajr pregudizzju ghal kull azzjoni ohra li dik il-persuna li
taghmel l-ilment tkun tista’ tiehu skont xi ligi ohra li tghodd u tkun ukoll minghajr
pregudizzju ghal kull azzjoni ohra li ghaliha jista’ jkun suggett ir-rispondent skont xi
ligi ohra li tghodd. (fn. 18: Kap. 452, Att dwar I-Impjiegi u r-Relazzjonijiet Industrijali,
artikolu 30(4) tal-Ligijiet ta’ Malta).

Illi ghalhekk il-legislatur permezz ta’ dan is-subinciz tal-artikolu 30(4) ghamilha cara
li azzjoni skont id-dispozizzjonijiet ta’ dan I-artikolu huma bla pregudizzju ghal kull
azzjoni ohra li tkun tista’ ssir taht xi ligi ohra li hi valida, u li din I-azzjoni hi rivolta lejn
dak ir-rispondent skont xi ligi valida ohra.

Ili matul it-trattazzjoni fuq il-punt ta’ responsabbilita tal-union intimata saru diversi
argumenti, liema argumenti gew Ccitati iktar ‘il fuq, fosthom |-argument li sar mir-
rikorrenti dwar ir-responsabbilita in solidum tas-socjeta intimata u [-union,
b’referenza ghall-artikoli tal-Kap. 16 tal-Ligijiet ta’ Malta, ossia artikoli 1049 u 1050.

Dan it-Tribunal hu tal-fehma li dawn I-argumenti ghalkemm huma validi fis-sostanza
taghhom, f’kuntest tad-dritt civili, mill-banda I-ohra dan it-Tribunal, stante I-fatt li hu
marbut bil-Kap. 452, irid jimxi fuq dak li I-imsemmi Att jistipula. It-Tribunal Industrijali
ma jista’ qatt imur kontra dik il-ligi specjali li hu marbut biha, lex specialis derogat
generalis, Kap. 452 hu I-Att li t-Tribunal Industrijali ghandu josserva meta jigi sabiex
jaghti d-decizjonijiet tieghu.

L-argumenti tas-socjeta intimata wkoll huma validi f’kuntest ta’ ligi civili, izda mill-
aspett l-iehor tal-ligi industrijali u tal-impjiegi, u li dan it-Tribunal hu marbut bih, ossia
Kap. 452, ma jinkwadrawx. It-Tribunal Industrijali mhux il-fora adattata ghal dawn I-
argumenti mressqa mis-socjeta intimata.

Il-Legislatur kien car fl-intenzjonijiet tieghu meta ippromulga dan I-Att, fejn dawn |-
azzjonijiet mill-impjegati ghazel li jkunu kontra I-principal, ossia min ihaddmu,
specjalment ghal dak li jikkoncerna I-kumpens dovut. F’dawn is-sitwazzjonijiet il-
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Legislatur qatt ma ta x’jifhem li trade union ukoll ghandha tkun parti f'dawn I-
azzjonijiet li jittiehdu mill-impjegati kontra I-principal, u li f’Certi cirkostanzi dik I-istess
trade union tkun gieghda tirrapprezenta lill-istess impjegati. Il-Legislatur ghalhekk
kien car fl-intenzjoni tieghu dwar dan I-aspett, ubi lex voluit dixit, ubi noluit tacit.

Minn dak li dan it-Tribunal evalwa jirrizulta li s-soc¢jeta intimata, Air Malta plc gieghda
thossha aggravata ghall-fatt li saru negozjati minn wara daharha bejn il-union
intimata u I-Gvern, li hu wkoll azzjonist taghha (Air Malta plc). Is-socjeta intimata
wara li saru n-negozjati, u li kif gie sottomess qatt ma ppartecipat ghalihom, kienet
kostretta li tiffirma I-ftehim kollettiv, anzi addirittura gie allegat li dan il-ftehim gie
sfurzat fugha.

Dan it-Tribunal iqgis li dan l-argument ma jistax jaccettah, u dan meta jiehu in
konsiderazzjoni l-esperjenza vasta li s-socjeta intimata ghandha, liema esperjenza
inbniet tul dawn is-snin kollha ta’ diversi trattattivi ta’ negozjati ta’ ftehimiet kolletivi
tal-haddiema taghha li saru tul is-snin kemm ilha mwaqqfa. Is-socjeta intimata kellha
kull dritt li tevalwa dak il-ftehim li kien sar bejn il-Gvern u I-union intimata, u kif ukoll
li terga’ tiftah in-negozjati jekk dak il-ftehim kollettiv, li kien sar minn wara daharha,
u dan kif gie sottomess, ma kienx vijabbli ghaliha.

In oltre, la kien gieghed jigi allegat li kien hemm ukoll diskriminazzjoni minhabba |-
mod li kien sar il-Ftehim Kollettiv, u dan peress li I-principju ta’ equal pay for equal
work ma kienx osservat, is-socjeta intimata kellha kull opportunita li tressaq kull
prova li turi l-oppost ta’ dak li kienu geghdin jillanjaw ir-rikorrenti. In oltre, is-socjeta
intimata kellha wkoll opportunita li tipprova li dan il-principju ma kienx qed jigi vvjolat
da parti taghha. F’dawn I-istanti hu I-principal li ghandu r-responsabbilita li jonora
dan il-principju ta’ equal pay for equal work, u dan stante Ii hu Il-istess principal li
johrog il-hlasijiet, ossia s-salarji lill-impjegati tieghu. L-awtur Norman Selwyn isostni,
dwar dan il-punt segwenti:-

5.4 In principle, the burden of proof lies upon a claimant to show that, on basis of
probabilities, s/he is not receiving equal pay, but in Handels-og v Dansk
Arbejdsgiverforening (the ‘Danfoss case’) the ECJ held that if a pay system manifestly
produces inequalities of pay between the sexes, the burden of proof lies upon the
employer to show that the criteria used that produces those inequalities are not
discriminatory. Thus once there is a suspicion of discrimination in pay scales, the
burden of proof shifts to the employer to justify pay differentials (Enderby v Frenchay
Health Authority). (fn. 19: Selwyn’s Law of Employment 22" Edition — Astra Emir,
Oxford University Press (2022) — Par. 5.4, p. 171)
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i dan it-Tribunal, li kellu I-opportunita li jisma’ din il-kwistjoni ta’ xoghol sa mill-bidu
nett taghha jikkonsidra li suspetti dwar il-modalita tal-hlas tal-iskali li kienet gieghda
tiddiskrimina bejn I-impjegati kienet ga tidher u tinhass. Kif gia sar accenn aktar ’il
fugq, is-socjeta intimata, li ghandha esperjenza vasta ta’ negozjar dwar is-salarji tal-
impjegati taghha, setghet facilment tirrimedja ghal dan kollu. Dan il-bran tal-
imsemmi awtur, li b’analogija jista’ jigi applikat ghall-kwistjoni odjerna, jitfa’ dawl ¢ar
sabiex wiehed jifhem din is-sitwazzjoni ta’ bejn il-partijiet involuti f'din il-kwistjoni ta’
xoghol.”

L-Appell

10.

Is-so¢jeta appellanta pprezentat ir-rikors tal-appell taghha fis-17 ta’

Ottubru, 2024, fejn talbet lil din il-Qorti sabiex:

11.

“... joghgobha:

8.1.1 tirrevoka u tannulla d-decizjoni appellata tat-Tribunal Industrijali tat-8 ta’
Ottubru, 2024 (bin-numru 3024); u

8.1.2 tghaddi sabiex hi stess tiddetermina I-proporzjon ta’ responsabbilita li
ghandha tigi attribwita lill-union u li ghandha titnaggas mill-kumpens i KM giet
ordnata thallas lill-appellati, jew, kemm-il darba din [-Onorabbli Qorti jidhrilha li
m’ghandhiex taghmel tali determinazzjoni hi stess, tibghat I-atti lura lit-Tribunal
sabiex jottempera ruhhu mal-ordni moghtija minn din I-Onorabbli Qorti fis-sentenza
taghha fl-ismijiet premessi fit-3 ta’ Mejju, 2024 b’mod shih u korrett billi tadotta I-
interpretazzjoni tal-artikolu 30 i tat din I-Onorabbli Qorti tal-Appell fdik I-istess
sentenza.

Bl-ispejjez kontra I-appellati.”

Is-socjeta appellanta spjegat li hija pprezentat |-appell taghha wara li t-

Tribunal fid-decizjoni tieghu mar kontra d-decizjoni u d-direzzjoni moghtija mill-

Qorti tal-Appell billi nagas milli jevalwa I-provi prodotti quddiemu mill-partijiet,

sabiex jiddeciedi dwar ir-responsabbilita tal-intimata UCC, kif intalab jaghmel, u

ghazel li jiskarta l-interpretazzjoni tal-Qorti tal-Appell kif dedotta fis-sentenza
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tat-3 ta’ Mejju, 2024, u minflok ghadda biex ta I-interpretazzjoni tieghu tal-
artikolu 30 tal-Kap. 452, liema interpretazzjoni tmur kontra dak li kien diga
interpretat, evalwat u deciz mill-Qorti tal-Appell. Qalet li I-unika haga li kellu
jaghmel it-Tribunal fil-kaz odjern, kienet li jiddeciedi jekk I-intimata UCC kellhiex
responsabbilita ghal dak li garrbu l-appellati, imma t-Tribunal nagas milli
jaghmel dan. Is-so¢jeta appellanta galet li t-Tribunal, permezz tad-decizjoni
moghtija minnu fil-25 ta’ Lulju, 2023, kien diga ta decizjoni u llikwida I-kumpens
li ghandu jithallas lil tlieta u tletin (33) mir-rikorrenti wara li disgha (9) minnhom
cedew id-drittijiet litigjuzi taghhom f'din il-kwistjoni tax-xoghol, b’dan illi |-
kumpens kumplessiv li I-imsemmija soc¢jeta intimata, hawnhekk appellanta, giet
ordnata thallas fi zmien xahar mid-data tad-decizjoni appellata, jammonta ghal
hames mija u hamsa u tmenin elf, u sitta u hamsin Euro (€585,056). Minn din
id-decizjoni kien hemm zewg appelli, wiehed maghmul mis-so¢jeta appellanta,
u iehor incidentali maghmul mir-rikorrenti. Din il-Qorti, bis-sentenza taghha tat-
3 ta’ Mejju, 2024, iddecidiet illi ghandha tilga’ l-appell tas-socjeta appellanta
b’'mod limitat, hassret u irrevokat dik il-parti tas-sentenza appellata fejn it-
Tribunal heles lill-intimata UCC mill-osservanza tal-gudizzju, u kkonfermat id-
decizjoni appellata ghall-bqgija, filwaqt |i ddikjarat li I-bqgija tal-appell
inammissibbli a tenur tad-dispozizzjonjiet tas-subartikolu 82(3) tal-Kap. 452, u
ghalhekk astjeniet milli tiehu konjizzjoni tal-aggraviji relattivi; iddikjarat |-appell
inc¢identali tar-rikorrenti inammissibbli; ordnat li I-atti jintbaghtu lura quddiem
it-Tribunal sabiex dan jiddeciedi dwar ir-responsabbilita o meno tal-intimata
UCC, anki fir-rigward tal-hlas tal-kumpens likwidat favur ir-rikorrenti. Is-socjeta
appellanta galet li bit-tieni decizjoni tieghu, it-Tribunal iddecieda li hija ghandha
thallas il-kumpens li ghandhom jithallsu mir-rikorrenti. Is-socjeta appellanta
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hassitha aggravata bid-decizjoni appellata ghaliex fil-fehma taghha, it-Tribunal
ghamel applikazzjoni zbaljata tal-ligi sabiex wasal ghall-konkluzjoni tieghu.

Konsiderazzjonijiet ta’ din il-Qorti

L-Aggravju: [L-applikazzjoni tal-ligi]

12. Is-socjeta appellanta qalet |i gabel bdew in-negozjati dwar ftehim
kollettiv bejnha u |I-UCC, li eventwalment gie ffirmat f'Dicembru tal-2017, kien
gie negozjat ftehim separat bejn I-UCC u I-Gvern ta’ Malta li kien gie ffinalizzat
u ffirmat fit-22 t’Awwissu, 2016. Is-socjeta appellanta galet |i hija ma kellha
ebda involviment f'dan il-ftehim, u la kienet involuta fin-negozjar tieghu u
langas mhi firmatarja ghalih. Qalet li I-kwistjoni |i wasslet ghal dan il-ftehim
kienet li f'dan il-perijodu |-Gvern ta’ Malta kien gieghed f’'diskussjonijiet ma’
linja tal-ajru barranija, bil-ghan li jinbieghu l-ishma li I-Gvern ta’ Malta ghandu
fis-socjeta appellanta lil din I|-imsemmija linja tal-ajru barranija, liema
diskussjonijiet sfaxxaw fix-xejn. Is-socjeta appellanta spjegat |li meta sar
maghruf |i kienu qeghdin isiru dawn id-diskussjonijiet, inholgot hafna
spekulazzjoni dwar dak li kien ser jigri meta I-ishma jinxtraw minn din il-linja tal-
ajru barranija, liimbaghad kienet ser tikkontrolla lilha. Qalet li kien hemm ukoll
spekulazzjoni dwar it-tibdil fil-kundizzjonijiet tax-xoghol tal-cabin crew li dan it-
trasferiment tal-ishma kienet ser iggib maghha, inkluz li possibilment ikun
hemm tnaqqis fil-cabin crew u li I-kundizzjonijiet ta’ impjieg ta’ dawk li jibgqghu
impjegati maghha kienu ser jigu affettwati b’mod negattiv. Kompliet tghid li
kienet din |-ispekulazzjoni li wasslet lill-UCC biex tintervjeni, sabiex tassigura li

jigu salvagwardjati d-drittijiet tal- cabin crew impjegati maghha. Qalet ukoll li
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apparti I-bizgha tat-telf ta’ impjiegi u ta’ tibdil fil-kundizzjonijiet tax-xoghol, kien
hemm ukoll diskussjonijiet dwar il-flight time limitations and rest periods bhala
parti mill-kundizzjonijiet tax-xoghol tal-cabin crew impjegati maghha. Is-socjeta
appellanta spjegat li I-introduzzjoni ta’ dawn il-limitazzjonijiet kienet ser tfisser
li dawn I-impjegati jahdmu izjed, u ghalhekk kien hemm ukoll il-bizgha li hija
kienet ser tehtieg ingas nies, bil-possibilita li xi uhud jitilfu xogholhom, filwaqt li
min jibga’ impjegat isofri tnaqqis fl-introjtu. Qalet li kien f'dan il-kuntest li I-
appellata UCC avvicinat lill-Gvern ta’ Malta bl-intenzjoni li jintlehaqg ftehim li
jipprotegi kemm |-impjieg, kif ukoll l-introjtu tal-cabin crew impjegati maghha,
u dan sar bil-ghan li meta imbaghad jibdew in-negozjati maghha ghal ftehim
kollettiv gdid, I-UCC ikollha s-serhan il-mohh li I-impjegati taghha jkunu protetti
bi ftehim mal-Gvern minkejja li jigu applikati dawn il-limitazzjonijiet. Qalet li fil-
fatt I-intimata UCC minn jeddha u minghajr ebda pre-avviz jew involviment tas-
socjeta appellanta, ressget proposti quddiem il-Gvern ta’ Malta sabiex kull
impjegat bhala cabin crew maghha jkollu xoghlu garantit u fl-istess hin ma
jgarrabx tnaqqis fl-introjtu. Qalet li ghal dan I-iskop gie propost mekkanizmu li
permezz tieghu, kemm-il darba impjegat kien ser jagla’ ingas mis-snin
precedenti minhabba t-tnaqqis fix-xoghol, kien ser ikollu aggustament fid-dhul
tieghu permezz ta’ top-up bonus biex b’hekk din id-diskrepanza tigi eliminata, u
danil-kuncett gie magbul u manifestat permezz tal-corrective mechanism bonus
li huwa s-suggett principali tal-proc¢eduri quddiem it-Tribunal, u li twieled
permezz tal-ftehim iffirmat bejn il-Gvern u |-UCC fAwwissu 2016. Qalet li
minkejja li |-ftehim kien bejn il-Gvern u l-intimata UCC, l-intenzjoni kienet
dejjem dik li dak miftiehem bejn il-Gvern u I-UCC ikun jorbot lilha minkejja li hija

ma kinitx involuta fid-diskussjonijiet li saru, u langas ma kienet firmatarja tal-

Qrati tal-Gustizzja
Pagna 21 minn 36



Appell Inferjuri Numru 87/2024 LM

imsemmi ftehim, izda dam kien I-uniku mod kif l-intimata UCC setghet tinforza
I-garanziji ghall-membri taghha. Qalet li dak il-ftehim bejn il-Gvern u l-intimata
UCC sar jifforma parti anki mill-Ftehim Kollettiv bejnha u |-union, billi meta gie
ffirmat il-Ftehim Kollettiv f'Dicembru 2017, il-ftehim bejn il-Gvern u I-UCC gie
anness bhala kuntratt |i s-socjeta appellanta kellha tiehu konjizzjoni tieghu u
timplimenta permezz tal-ftehim kollettiv. Qalet li ghalhekk ma jistax jinghad li I-
kuncett tal-corrective mechanism bonus gie propost minnha. Qalet li |-unika
differenza bejn dak miftiehem bejn I-UCC u |-Gvern u dak li hemm fil-Ftehim
Kollettiv huwa li zdiedet is-sena 2017 fost is-snin li minnhom setghu jaghzlu |-
ahjar take-home pay l-impjegati, u din [-emenda giet proposta mill-membri tal-
Kumitat Ezekuttiv tal-UCC ta’ dak iz-zmien, proprju ghall-vantagg tal-impjegati,
ghaliex il-paga tal-impjegati kollha kienet giet mizjuda fil-perijodu bejn 1-2016 u
[-2017, u ghalhekk kien ser jigi garantit take-home pay oghla ghall-impjegati
kollha. Is-soc¢jeta appellanta spjegat li fis-6 ta’ Dicembru, 2017, wara perijodu
ta’ negozjati bejn |I-UCC u s-socjeta appellanta, gie ffirmat Ftehim Kollettiv i
jirregola I-kundizzjonijiet tal-impjieg tal-cabin crew impjegati maghha, u li kien
jinkludi fih ukoll il-corrective mechanism bonus li gie mfassal permezz tal-ftehim
bejn il-Kumitat Ezekuttiv tal-UCC u I|-Gvern fl-2016. Qalet li I|-ftehim, id-
diskussjonijiet u n-negozjati li wasslu ghall-Ftehim Kollettiv saru kollha b’'mod
miftuh u trasparenti bl-involviment tal-UCC u ta’ uhud mill-appellati |i dak iz-
zmien kienu parti mill-Ezekuttiv tal-union, sabiex ikollhom zmien bizzejjed biex
jezaminawh, u anke saru zewg lagghat mal-impjegati li jagghu taht dan il-Ftehim
Kollettiv, sabiex jigu ¢¢arati dawk il-kwistjonijiet kollha li kienu jehtiegu kjarifika
u jigu mwiegba |-mistogsijiet kollha tal-impjegati, gabel dawn ghaddew biex

jivwutaw dwaru, u I-ftehim gie approvat mill-maggoranza tal-membri tal-UCC, u

Qrati tal-Gustizzja
Pagna 22 minn 36



Appell Inferjuri Numru 87/2024 LM

wara gie ffirmat. Qalet li sabiex jintlahaq bilanc¢ bejn il-htiega tal-flessibilita u I-
efficjenza fl-operat taghha |i ntlahaq ftehim dwarhom fil-Ftehim Kollettiv, u
min-naha |-ohra sabiex tigi evitata sitwazzjoni fejn jigi ppregudikat id-dhul tal-
impjegati bhala take-home pay, gie fis-sehh il-corrective mechanism bonus kif

magqbul bejn il-Gvern u I-UCC.

13. Is-socjeta appellanta qalet |i hija thossha aggravata bid-decizjoni
appellata ghaliex it-Tribunal nagas ghal darba ohra, u minkejja direzzjoni
specifika tal-Qorti tal-Appell biex jaghmel dan, milli jiddeciedi dwar ir-
responsabbilita tal-UCC. Is-socjeta appellanta qalet li fid-decizjoni appellata
saret applikazzjoni zbaljata tal-artikoli 30 u 75 tal-Kap. 452, li abbazi taghhom it-
Tribunal iddecieda li m’ghandu ebda setgha li jiddeciedi dwar din il-kwistjoni li
tgajmet mill-Qorti tal-Appell, u konsegwentement ghadda biex jiddeciedi li s-
socjeta appellanta hija responsabbli ghall-hlas tal-kumpens kif ordnat mit-

Tribunal fid-decizjoni tal-25 ta’ Lulju, 2023.

14. Is-socjeta appellanta qalet li I-artikolu 30 tal-Kap. 452 jitkellem dwar
cirkostanzi fejn il-kundizzjonijiet tal-impjieg jiksru d-dispozizzjonijiet tal-Kap.
452 minghajr ma r-responsabbilita ghal dak il-ksur tkun attribwita lill-pli filwaqgt
li huwa minnu li l-artikolu 30(4) tal-Kap. 452 jaghti d-dritt lil-lanjant |i jressaq
azzjoni addizzjonali quddiem kwalunkwe qorti jew tribunal iehor sabiex jivvanta
pretensjonijiet ulterjuri li ma jkunux gew trattati fil-proceduri quddiem it-
Tribunal, dan ma jista’ qatt jeskludi li jsiru pro¢eduri taht I-artikolu 30(1) tal-Kap.
452 |li ma jkunux unikament kontra I|-principal fejn il-ksur allegat ma jkunx
attribwibbli biss lill-principal, ghaliex ikunu I-kundizzjonijiet tal-impjieg li

jikkawzaw tali ksur. Is-soc¢jeta appellanta galet li jekk wiehed ihares lejn I-
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artikolu 30(4) tal-Kap. 452, dan hu car fis-sens li I-ilment jista’ jsir kontra persuni
ohra li mhumiex il-principal. Qalet li fil-fatt jintuza t-terminu ‘rispondent’ biex
issir distinzjoni mill-principal, u fil-fatt id-di¢itura tal-artikolu 30(1) tal-Kap. 452
isemmi zewg cirkostanzi fejn tista’ ssir I-azzjoni. L-ewwel fejn ikollok principal li
gieghed jikser id-dispozizzjonijiet tal-artikoli 26, 27, 28 u 29 tal-Kap. 452. It-tieni
fejn il-kundizzjonijiet tal-impjieg infushom jiksru d-dispozizzjonijiet tal-
imsemmija artikoli, minghajr ma jigi specifikat minn min inksiru jew li jinkisru
mill-principal. Is-soc¢jeta appellanta alet |li din id-distinzjoni ssir b’mod konxju u
strutturat, ghaliex fit-tieni kaz mhux ovvju li azzjoni trid bilfors tittiehed kontra
[-principal, jew li |-principal biss jista’ jkun responsabbli ghall-fatt li I-ksur tal-
kundizzjonijiet tal-impjieg infushom jiksru d-dispozizzjonijiet tal-artikoli 26, 27,
28 u 29. Qalet li f'¢irkostanzi bhal dawk odjerni, fejn hemm entitajiet jew persuni
ohrajn li huma responsabbli ghal dawk il-kundizzjonijiet ta’ impjieg, tkun
ingustizzja i |-ligi tigi interpretata b’'mod li jkun il-principal |i jinstab
responsabbli, meta I-ftehim kien bejn zewg partijiet, u dan gie negozjat

f'cirkostanzi fejn ma kien hemm ebda parti li kellha xi sahha akbar mill-ohra.

15. Is-socjeta appellanta galet li anke jekk wiehed jasal biex jagbel mal-
principju li I-UCC ma tigix ordnata thallas kumpens lill-impjegati, il-principal
ghandu jigi mehlus milli jhallas kumpens ghal dak il-proporzjon tan-nuqqgas li
jista’ jigi attribwit lill-intimata UCC, |i flimkien maghha gie maqbul il-ftehim.
Qalet li hija sejra ssofri pregudizzju sproporzjonat jekk tinzamm responsabbli hi
biss u trid taghmel tajjeb hija biss ghal xi ksur li johrog minn ftehim bejn zewg
persuni, minghajr ma titqgies ir-responsabbilta li ghandha tintrefa’ mill-intimata
UCC u titnaggas minn dik li ntefghet fugha. Is-socjeta appellanta galet illi huwa

ghal dawn ir-ragunijiet li fil-fehma taghha, it-Tribunal interpreta I-artikolu 30 tal-
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Kap. 452 b’'mod zbaljat u heles lill-intimata UCC minn kull responsabbilita b’'mod
li jmur kontra d-dispozizzjonijiet tal-istess artikolu. Is-socjeta appellanta galet li
kien f'dan il-kuntest li hija pproponiet pozizzjoni cara fis-sens li ma hemm xejn
li jista’ jeskludi li proceduri mehuda a tenur tal-artikolu 30(1) tal-Kap. 452 isiru
anki kontra persuni li mhumiex il-principal. Is-socjeta appellanta galet li |-
pronunzjament ta’ din il-Qorti, flimkien mal-ordni sabiex I-atti jintbaghtu lura
qguddiem it-Tribunal halli jiddeciedi dwar ir-responsabbilita tal-UCC anki fir-
rigward tal-hlas tal-kumpens likwidat favur ir-rikorrenti, li kien jirrapprezenta
direzzjoni cara lit-Tribunal sabiex jevalwa |-provi li diga kellu quddiemu u
jiddetermina I|-grad ta’ responsabbilita li ghandha tintrefa’ mill-intimata UCC
bhala |-persuna li kellha rwol kemm fit-tfassil tal-corrective mechanism bonus
kif ukoll fin-negozjati dwar il-Ftehim Kollettiv |i kien jinkorpora dak il-
mekkanizmu li nstab li jikkostitwixxi ksur li abbazi tieghu l-appellati nghataw

kumpens.

16. Is-socjeta appellanta qalet li dak li jinghad fir-rigward tal-artikolu 30(1)
tal-Kap. 452 huwa applikabbli fl-intier tieghu ghall-artikolu 75(2) tal-istess ligi.
Is-so¢jeta appellanta qalet li donnu li t-Tribunal ried jasal ghal konkluzjoni fejn
l-appellati jiehdu |-kumpens shih |i gew moghtija mit-Tribunal minghandha

minghajr ma tigi implikata l-intimata UCC.

17. Is-socjeta appellanta galet li minkejja d-direzzjoni cara moghtija lit-
Tribunal minn din il-Qorti, sabiex jevalwa I|-provi u I-grad ta’ responsabbilita li
ghandha terfa’ I-UCC, kif ukoll l-argumenti |i saru b’mod dettaljat fit-
trattazzjonijiet quddiemu dwar l-artikolu 30 tal-Kap. 452, it-Tribunal ghazel li

jinjora d-direzzjoni ta’ din il-Qorti, u minflok ghamel akrobazija shiha sabiex
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jiddikjara li m’ghandux kompetenza jiddeciedi dwar din ‘il-lanjanza’ li tgajmet
mill-Qorti tal-Appell. Is-socjeta appellanta qalet li I-interpretazzjoni li ta t-
Tribunal tal-artikolu 30 tal-Kap. 452, tmur direttament kontra kull
konsiderazzjoni maghmula minn din il-Qorti tal-Appell, ma tosservax id-
direzzjonijiet moghtija lit-Tribunal, u twassal ghal pozizzjoni diametrikament
opposta ghall-interpretazzjoni li tat din il-Qorti ghad-dispozizzjonijiet ta’ dak I-
artikolu, u ghalhekk ghandha tigi revokata. Is-socjeta appellanta galet li filwaqt
li din il-Qorti tal-Appell gablet mal-pozizzjoni taghha dwar il-possibilita li
persuna li mhixjiex il-principal tinstab hatja ta’ ksur taht I-artikolu 30(1) tal-Kap.
452, it-Tribunal deherlu li kellu jaghti interpretazzjoni differenti u konfliggenti
ghal kollox minn dik tal-Qorti. Is-socjeta appellanta spjegat li I-artikolu 30(1) tal-
Kap. 452 huwa car fis-sens li l-ilment jista’ jsir kontra persuni ohrajn li mhumiex
il-principal, u li kien abbazi ta’ din |-interpretazzjoni li [-Qorti ordnat li |-atti
jintbaghtu lura quddiem it-Tribunal sabiex dan jiddeciedi dwar ir-
responsabbilita tal-union anki fir-rigward tal-hlas tal-kumpens likwidat favur I-
appellati. Qalet ukoll li I-Qorti tal-Appell ma kinitx qieghda tippretendi u lanqas
ma kienet mehtiega, interpretazzjoni gdida ghall-artikolu 30 tal-Kap. 452 li
ghazel li jaghti t-Tribunal u li permezz taghha wasal ghal interpretazzjoni
kunfliggenti ma’ dik tal-Qorti tal-Appell li baghtet I-atti lura ghandu. Is-soc¢jeta
appellanta galet li mhux talli t-Tribunal hass il-htiega li jerga’ jinterpreta I-
artikolu 30(4) tal-Kap. 452 fejn qal |i s-socjeta appellanta hija unikament
responsabbli ghall-hlas tal-kumpens, talli din I-interpretazzjoni wasslitu ghad-
decizjoni li t-Tribunal m’ghandux s-setghat moghtija mill-Kap. 452 li jiddeciedi
dwar din ‘il-lanjanza li tgajmet mill-Qorti tal-Appell’, u ddikjara ghalhekk li t-

Tribunal mhux il-forum adattat sabiex jisma’ u jiddeciedi din il-pendenza.

Qrati tal-Gustizzja
Pagna 26 minn 36



Appell Inferjuri Numru 87/2024 LM

18. Is-socjeta appellanta galet li ghaliha mhux car langas X'irid ifisser it-
Tribunal metajirreferi ghal ‘lanjanza li tgajmet mill-Qorti tal-Appell’, ghaliex jekk
xejn il-lanjanzi tgajmu mill-partijiet u t-Tribunal kien inkarigat biss sabiex
jiddeciedi dwar il-porzjon ta’ responsabbilita attribwita bejn I-UCC appellata u
s-socCjeta appellanta, wara li I-Qorti tal-Appell tat direzzjoni ¢ara dwar kif
ghandha tigi indirizzata din il-kwistjoni, izda t-Tribunal injora ghal kollox I-
inkarigu moghti lilu flimkien mad-direzzjoni tal-Qorti tal-Appell, u ra kif ghamel
biex fis-sustanza jerga’ jasal ghal dak li kien iddecieda originarjament. Qalet li
issa t-Tribunal mar pass oltre minn fejn mar fl-ewwel decizjoni, u ghazel li jaghti
interpretazzjoni tal-artikolu 75(2) tal-Kap. 452 biex isahhah il-konkluzjoni li s-
socjeta appellanta ghandha tkun unikament responsabbli. Is-socjeta appellanta
galet li l-interpretazzjoni moghtija mit-Tribunal hija manifestement zbaljata, u
tistrieh fuq interpretazzjoni mhux korretta, li mhux biss tmur kontra dak deciz
minn din il-Qorti tal-Appell, izda twassal lit-Tribunal ghall-konkluzjoni fallaci li
huwa m’ghandux kompetenza jiddetermina r-responsabbilita tal-appellata UCC
fil-kwistjoni odjerna. Qalet li donnu t-Tribunal ghamel minn kollox biex ma
japplikax id-dispozizzjonijiet tal-Kap. 452 b’mod |i jista’ jinstab li hemm
responsabbilita li trid tingarr mill-appellata UCC u sahansitra qal li hu m’ghandux
kompetenza biex jiddetermina din il-materja. Qalet |li ladarba t-Tribunal
iddecieda dwar ir-responsabbilita tal-UCC b’mod li jmur kontra I-Kap. 452,
ghandha tkun din il-Qorti tal-Appell li tiddetermina hi |-proporzjon ta’

responsabbilita li ghandha tintrefa’ mill-appellata UCC.
19. Is-socjeta appellanta indirizzat ukoll kwistjonijiet ohra i rrimarka

dwarhom it-Tribunal, izda |i ma jagghux fil-limiti tal-appell, fosthom I-
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osservazzjonijiet tat-Tribunal li donnha hi m’ghamlitx id-difiza taghha kif imiss,
jew li hija nagset milli tikkunsidra xi elementi suggetti ta’ dawn il-proceduri.
Qalet li donnu t-Tribunal kien deciz li jasal ghal konkluzjoni fejn ir-
responsabbilita kollha tintrefa’ minnha, u ghalhekk ra kif ghamel biex apparti li
ghamel diversi inferenzi skorretti, applika I-ligi b’mod skorrett sabiex jasal fejn

xtag.

20. L-UCC appellata wiegbet li r-rikors tal-appell mhuwiex ibbazat fug punt
ta’ ligi, izda fuq pronunzjament dwar il-fatti, jigifieri fuq id-dikjarazzjoni li
tafferma r-responsabbilita tal-UCC appellata u d-determinazzjoni tal-quantum
tal-kumpens li ghandha tikkontribwixxi ghalih il-UCC wara li s-soc¢jeta appellanta
ghal darbtejn ma rnexxiliex tikseb dan quddiem it-Tribunal. L-appellata qgalet li
s-socCjeta appellanta, bit-talbiet taghha gieghda titlob li ssir esplorazzjoni mill-
gdid tal-fatti tal-kaz sabiex taghti decizjoni fir-rigward tar-responsabbilta tal-
UCC u dan bl-unika tama li s-soc¢jeta appellanta tigbed fil-htija maghha lill-UCC
appellata. Qalet li appelli minn decizjonijiet tat-Tribunal huma limitati ghal punt
ta’ ligi li jkunu gew decizi mill-istess Tribunal, kif jipprovdi l-artikolu 82(3) tal-
Kap. 452 tal-Ligijiet ta’ Malta, u dan I-artikolu jaghmilha c¢ara li appell minn
decizjoni tat-Tribunal jista’ jsir biss fug punt ta’ dritt, u ghalhekk kwalunkwe
stharrig relatat mal-fatti tal-kaz, ma jistax isir minn din il-Qorti ta’ revizjoni.
Qalet li I-punt ta’ ligi li sawwar din il-kwistjoni ta’ xoghol, kien jekk hi bhala trade
union tistax tinstab hatja li kkommettiet diskriminazzjoni fuq il-post tax-xoghol
mal-impjegati li fil-verita huma membri taghha. L-appellata qgalet li dan il-punt
kien diga gie deciz minn din il-Qorti bis-sentenza taghha tat-3 ta’ Mejju, 2024, u
kien wara dak il-pronunc¢jament li t-Tribunal Industrijali ta decizjoni ulterjuri

tieghu li wasslet ghall-appell odjern.
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21. L-appellata UCC qalet li fid-dawl tal-punt ta’ ligi li kien gie deciz, it-
Tribunal bil-konsapevolezza tad-decizjoni tal-Qorti tal-Appell, ghal darb’ohra
rega’ ma sabx lill-UCC appellata hatja ta’ diskriminazzjoni fil-konfront tal-
membri taghha, u din id-dikjarazzjoni hija wahda purament fattwali. Qalet li
huwa ghalhekk li dan l-appell m’ghandux jitgies minn din il-Qorti, tenut kont li
kienet diga nghatat dikjarazzjoni fuq punt ta’ ligi minn din il-Qorti fis-sentenza
tat-3 ta’ Mejju, 2024, u ghalhekk dan I-appell mhux imsejjes fuq punt ta’ ligi,
izda huwa wiehed purament fattwali ibbazat fuqg jekk I-UCC appellata ghandhiex

tinstab responsabbli jew le.

22. L-appellata qalet li |-apprezzament tal-provi li sar mit-Tribunal kien
korrett u m’ghandux ghalfejn jigi disturbat, u kien hemm procedura applikabbli
sabiex ftehim kollettiv jigi ffirmat mill-union f'isem il-membri taghha. Qalet li |-
Ftehim kollettiv in kwistjoni kien suggett ta’ votazzjoni, u kien gie approvat mill-
maggoranza tal-membri taghha. Qalet ukoll li bhala union hija kellha mandat
minghand il-membri taghha, haddiema tas-socjeta appellanta, sabiex tiffirma |-
Ftehim Kollettiv in kwistjoni, u li kieku hija nagset milli taghmel dan, hija kienet
tkun gieghda tongos mir-responsabbilita taghha u tmur kontra x-xewqa tal-
membri taghha u I-mandat li nghatalha minnhom. Qalet li hi ghalhekk ma kellha
ebda ghazla ghajr li tiffirma |-Ftehim Kollettiv, li kien anki ntbaghat fid-dar ta’
kull membru taghha, sabiex kull membru jkollu Zzmien jevalwah, u saru anki
numru ta’ lagghat mal-impjegati membri sabiex jigu ccarati I-kwistjonijiet kollha
li kienu jehtiegu kjarifika, u jigu mwiegba d-domandi tal-impjegati gabel ittiehed
vot dwarhom. L-appellata spjegat |i I-mekkanizmu li qieghed jigi attakkat
b’dawn il-proceduri, kellu japplika ghall-membri kollha taghha minghajr

diskriminazzjoni jew rizerva.
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23. L-appellata UCC qalet li bhala union hija ma tista’ qatt tinstab hatja ta’
diskriminazzjoni mal-impjegati tal-principal, tenut kont tal-fatt li trade union
mhijiex il-principal tal-haddiema, izda hija I-vuc¢i taghhom fuq il-mejda tan-
negozjati, liema vuci tawhielha I-impjegati membri taghha stess. Qalet li I-
legislatur dejjem ried li azzjoni ai termini l-artikolu 30 tal-Kap. 452 tkun diretta
biss lejn min ihaddem, u l-impjegat, li min-natura tieghu qieghed f'pozizzjoni
dghajfa fil-konfront ta’ min ihaddmu, ikun protett u salvagwardjat minn min
ghandu I-poter f'idejh. Qalet li trade union ghandha dejjem tahdem biex thares
I-interessi tal-membri taghha bi shih, u gatt ma giet allegata jew ippruvata xi
forma ta’ mala fede fil-konfront taghha. Qalet ukoll li wiehed ma jista’ gatt jasal
biex jaddebita kolpa lilha, u hija dejjem kienet u ghadha mmexxija mill-membri
taghha li jigu eletti fugq kumitat tat-tmexxija. Qalet li jista’ jinghad li I-membri

taghha gatt ma kkommettew diskriminazzjoni fughom infushom.

24. Ir-rikorrenti appellati wiegbu li s-socjeta appellanta gieghda tkun ferm
skorretta fil-konfront tat-Tribunal, ghaliex dan ezamina l-atti kollha, u mexa
mad-direzzjoni moghtija lilu mill-Qorti tal-Appell. Qalu li wara li ghamel dan, it-
Tribunal ezercita d-diskrezzjoni gudizzjarja tieghu fil-qadi tal-funzjonijiet tieghu,
u ddecieda I-bgija tal-mertu abbazi tal-konsiderazzjonijiet tieghu kontenuti fl-
istess decizjoni appellata, u abbazi tal-ligi li tirregolah. L-appellati rikorrenti galu
li t-Tribunal fil-kaz odjern iddetermina li I-kompetenza tieghu fir-rigward tal-
artikolu 30 tal-Kap. 452, hija limitata bl-imsemmi Att ghall-ezami ta’ kwistjonijiet
naxxenti bejn |-impjegat u min ihaddmu. Qalu li t-Tribunal jghid ukoll li dan ma
jfissirx li terzi ma jistghux huma wkoll ikunu responsabbli fil-konfront tal-

impjegat ghal dak li jsehh, izda sostna li kwistjonijiet li jirrigwardaw tali terz iridu
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jigu ventilati quddiem il-forum opportun, li mhuwiex it-Tribunal Industrijali.
Qalu wkoll li kienet il-Qorti tal-Appell innifisha li ddecidiet li kull azzjoni kontra
I-principal hija minghajr pregudizzju ghal kull azzjoni ohra, inkluz fil-konfront ta’
terzi. L-appellati sahqu li filwaqt li kien obbligu tat-Tribunal li jiddetermina din
il-kwistjoni kif intalab jaghmel mill-Qorti tal-Appell, dagstant iehor kien obbligu
tieghu li jiddetermina, fl-ewwel lok, jekk din il-kwistjoni tagax taht il-
kompetenza legali tieghu jew le. Qalu li dan ma jfissirx li t-Tribunal mar kontra
d-decizjoni tal-Qorti. L-appellati rikorrenti sahqu li skont I-artikolu 30 tal-Kap.
452, il-kompetenza tat-Tribunal hija limitata mil-ligi li tirregolah, ghall-kwistjoni
ta’ responsabbilita tal-principal, filwaqt li jista’ jkun li impjegat ikollu dritt
ulterjuri fil-konfront ta’ terzi abbazi tal-Kodici Civili. L-appellati galu li t-Tribunal
iddetermina li skont I-artikolu 30 tal-Kap. 452, ir-rwol tieghu huwa limitat ghar-
relazzjoni bejn principal u impjegat, fejn huwa il-principal li johrog il-pagi u huwa
responsabbli ghalihom. Qalu li terzi persuni jistghu iwiegbu wkoll ghal tali
lezjonijiet, izda din ir-responsabbilita tkun wahda prettament Civili u eskluza

mir-rabta u r-rapport kuntrattwali bejn principal u impjegat.

25. L-appellati galu li safejn I-appell ikun gieghed jipprova jattakka fatti li gew
determinati konklussivament fis-sentenza appellata, I-appell ma jkunx jista’
jregi, u jigi rez null. Qalu wkoll li |-fatti esposti mis-socjeta appellanta fir-rikors
tal-appell taghha mhumiex fatti li jirrizultaw mill-provi mressga quddiem din il-
Qorti, u t-Tribunal kien gust meta qies li s-soc¢jeta appellanta ma tistax tinheles
mir-responsabbilita kuntrattwali taghha fil-konfront tal-impjegati taghha, billi
sempliciment tallega li idejha kienu marbutin minn xi azzjonist jew minn xi terz
iehor. L-appellati galu li huwa l-azzjonist, u ¢joé il-Gvern ta’ Malta, li jidderiegi

lill-istess soc¢jeta permezz tal-mekkanizmi regolati bl-Att dwar il-Kumpanniji.
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Qalu wkoll li I-ebda kumpannija ma tista’ tahrab mir-responsabbiltajiet taghha
billi tallega li decizjoni mehuda u sottoskritta minnha kienet rizultat ta’ ftehim
antecedenti milhuq mill-azzjonisti taghha. L-appellati galu li fil-kaz odjern ma
ngabitx prova li s-so¢jeta appellanta b’xi mod irrezistiet il-ftehim propost, u s-
socjeta appellanta bhala principal iffirma I-ftehim propost minn rajh u b’hekk
irrenda applikabbli u enforzabbli I-metodu tal-kalkolu tal-pagi fil-konfront tal-
impjegati. L-appellati qalu li wara dan I-iffirmar, ma jirrizulta li kien hemm ebda
tentattiv min-naha tas-socjeta appellanta sabiex tirrettifika d-diskriminazzjoni li
nholgot bhala konsegwenza tal-Ftehim Kollettiv iffirmat minnha, meta hija
kellha l-obbligu li timxi mal-principju ta’ equal pay for equal work mal-impjegati
taghha. L-appellati galu li s-soc¢jeta appellanta m’ghamlet xejn sabiex tirrettifika
[-anomalija li nholgot meta xahar wara xahar l-appellati bdew jigu ddiskriminati
fil-pagi li bdew jircievu. Ziedu jghidu li ma kinitx I-UCC li kkalkulat il-pagi jew
hargithom ghall-impjegati, u r-relazzjoni taghhom mal-UCC gejja mir-
rapprezentanza industrijali taghha, u mhux mir-relazzjoni tal-impjieg li jehtieg li
tigi assigurata favur l-impjegati kollha. L-appellati sahqu li n-nexus kawzali tad-
danni sofferti skont I-artikolu 30 tal-Kap. 452 u likwidat favur taghhom, gej mill-
ksur tal-principal tal-obbligi tieghu fil-konfront taghhom, u ghalhekk huwa |-
principal li ghandu jwiegeb ghall-ksur tal-obbligi tieghu. L-appellati galu li s-
socjeta appellanta imkien ma argumentat li f'kaz li tassew hemm xi lezjoni ta’
dritt, dan ghandu jwiegeb ghalih haddiehor, ¢joé I-UCC, anzi fir-risposta taghha
galet li I-Ftehim Kollettiv negozjat minnha u |-pagi mahrugin minnha ghandhom
jigu difizi.

26. Ir-rikorrenti/appellati galu wkoll li s-so¢jeta appellanta m’ghamlet I-ebda

sottomissjoni, u ma ressqet I-ebda prova dwar il-proporzjon tar-responsabbilita
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ghad-danni, li skont huma ghandha tingarr mill-UCC. L-appellati/rikorrenti galu
wkoll li I-UCC ma ressqget ebda difiza rigward |-immunita legali taghha, u I-Kodici
Civili stess jistipula li fil-kaz ta’ delitt jew kwazi-delitti, kull parti ghandha twiegeb
ghan-nuqgasijiet taghha. Qalu li dan huwa kaz fejn il-hsara ma tistax titgies li
saret b’neligenza, imma permezz tal-att volontarju tal-princ¢ipal u |-UCC i
ffirmaw il-Ftehim Kollettiv. Qalu li ghalhekk tali hsara hija wahda doluza, u jekk
trid tinstab xi forma ta’ responsabbilita min-naha tal-UCC ukoll, I-UCC ghandha
titgies li hija responsabbli in solidum flimkien maghhom. Ir-rikorrenti/appellati
galu li fil-kaz odjern, ir-responsabbilita tutelata bl-artikolu 30 tal-Kap. 452, hija
wahda naxxenti minn rapport kuntrattwali ta’ impjieg bejn il-principal u I-
impjegat, u ghalhekk kien gust it-Tribunal meta gies li r-responsabbilita ghandha
tigi determinata u accertata skont principji tal-ligi civili li jezorbitaw ir-
responsabbiltajiet kuntrattwali vinkolanti li kellu [-prin¢ipal fil-konfront
taghhom, u kwindi li jezorbitaw ghal kollox il-jedd ta’ azzjoni taht I-artikolu 30
tal-Kap. 452.

27. ll-Qorti tosserva li dan I-appell huwa limitat ghall-kwistjoni dwar jekk I-
union in kwistjoni ghandhiex iggorr xi forma ta’ responsabbilita ghad-danni
sofferti mill-impjegati li istitwew il-proceduri odjerni. It-Tribunal iddecieda li
huwa mhuwiex il-forum kompetenti biex jisma’ dwar I|-kwistjoni tar-
responsabbilita li ghandha ggorr l-appellata UCC ghall-akkadut, u filwaqt li qal li
jista’ jkun hemm dritt ta’ azzjoni kontra I-UCC quddiem forum iehor, it-Tribunal
Industrijali mhux il-forum kompetenti biex jiddeciedi dwar dan, ghaliex |-
artikolu 30(1) tal-Kap. 452 jaghmilha ¢ara li I-kompetenza tat-Tribunal hija
limitata biss ghal kwistjonijiet li jolqtu r-relazzjoni bejn il-principal u l-impjegat,

u I-UCC hija l-union rapprezentanta tal-haddiema, li certament ma tistax titqgies
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li hija I-principal f'din ir-relazzjoni. Lil hinn minn din il-konsiderazzjoni, fid-
decizjoni tieghu t-Tribunal osserva li s-socjeta appellanta bhala I-principal kellha
tintebah bid-diskrepanzi li kienu qeghdin jinholqu fil-hlasijiet tas-salarji lill-
impjegati taghha, hekk kif deher mill-bidunett li kienet tezisti diskriminazzjoni
bejn I-impjegati. It-Tribunal gies wkoll li s-so¢jeta appellanta kienet kumpannija
li ghandha esperjenza vasta fin-negozjar tas-salarji tal-impjegati taghha. Minn
din il-parti tad-decizjoni appellata, jidher ¢ar ghalhekk li t-Tribunal wara li gal li
huwa mhuwiex il-forum kompetenti biex jaghti decizjoni dwar jekk |-UCC
appellata ghandhiex tinzamm responsabbli b’xi mod ghal xi forma ta’
diskriminazzjoni, implika li s-socjeta appellanta ghandha ggorr wahedha ir-
responsabbilita ghad-danni mgarrba mill-appellati, wara |i kien hemm diga
tnaqqis minimu ta’ 20% rapprezentanti n-negligenza kontributorja ta’ uhud mir-

rikorrenti li kienu wkoll rapprezentanti tal-haddiema fl-istess union.

28. 1l-Qorti sejra hawnhekk tislet mis-sentenza taghha tat-3 ta’ Mejju, 2024,
li b’konsegwenza taghha I|-atti ntbaghtu lura quddiem it-Tribunal Industrijali
sabiex dan jaghti decizjoni cara dwar ir-responsabbilita o meno tal-UCC
appellata. Dwar il-kompetenza tat-Tribunal f'dan ir-rigward, din il-Qorti

ddecidiet illi:

“lI-Qorti tikkondividi pjenament il-hsieb tas-socjeta intimata. Tikkunsidra li d-
dispozizzjonijiet appena msemmija, jigifieri dawk tas-subartikolu 30(4) u tas-
subartikolu 30(1) tal-Kap. 452, b’mod inekwivoku jikkontemplaw li azzjoni fejn tigi
allegata diskriminazzjoni abbazi tal-kundizzjonijiet tax-xoghol, tista’ ssir mill-impjegat
anki kontra persuna li mhijiex il-principal. Is-subartikolu 30(1) tal-Kap. 452 mill-ewwel
jikkontempla sitwazzjoni fejn il-ksur ikun sehh min-naha tal-principal, jigifieri permezz
tal-agir tieghu, izda anki jikkunsidra li jistghu jkunu I-kundizzjonijiet tax-xoghol stess
li jaghtu lok ghal ksur tad-dispozizzjonijiet tal-artikoli 26, 27, 29 tal-istess ligi, fejn
mhux biss il-principal ikun responsabbli li impona I-imsemmija kundizzjonijiet fuq I-
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impjegat tieghu. Is-subartikolu 30(4) tal-Kap. 452 imbaghad jipprovdi li kull azzjoni li
ssir kontra I-principal, tkun minghajr pregudizzju ghal kull azzjoni ohra li tista’ ssir taht
ligi ohra. B’hekk ma jista’ jkun hemm ebda dubju dwar id-drittijiet tal-impjegat anki
fil-konfront ta’ terzi. Dan filwaqt ukoll li m’hemmx ghalfejn jinghad li I-azzjoni tista’
imbaghad tirnexxi biss sakemm issir prova konvincenti tar-responsabbilita ta’ dik il-
persuna.”

29. Ghaldagstant m’ghandu jkun hemm Il-ebda dubju li b’sentenza ta’ din il-
Qorti, gie ddikjarat li t-Tribunal ghandu I-kompetenza li jiddelibera dwar il-
kwistjoni tar-responsabbilita o meno tal-appellata UCC ghall-akkadut. II-Qorti
fehmet, u gieghda tghid dan sabiex din il-vertenza tigi deciza darba ghal dejjem,
li t-Tribunal ippronunzja ruhhu fis-sens li r-responsabbilita ghad-danni sofferti
mill-appellati ghandha tingarr kollha kemm hi mis-socjeta appellanta, u dan
ghaliex kellu jkun evidenti ghaliha li kien hemm diskriminazzjoni fis-salarji li
kienu qeghdin jithallsu lill-impjegati taghha, tenut kont tal-esperjenza vasta li
din ghandha fin-negozjar ta’ ftehim simili. Huwa u jghid dan, it-Tribunal ma
attribwixxa |-ebda responsabbilta lill-appellata UCC ghad-diskriminazzjoni
lamentata, avolja ma qalx dan esplicitament. 1lI-Qorti tqis illi jkun telf ta’ zmien
ghall-partijiet involuti f'dawn il-proceduri li I-Qorti tordna li I-atti ghandhom
jintbaghtu lura quddiem it-Tribunal ghal decizjoni dwar ir-responsabbilita tal-
UCC, ladarba t-Tribunal diga ghamel c¢ara il-fehma tieghu dwar dan il-punt, u
ladarba din il-Qorti diga ddecidiet li dwar dan il-punt m’hemm lok ghal ebda

appell, ghaliex dan jittratta kwistjoni ta’ fatt u mhux ta’ dritt.

Decide

Ghar-ragunijiet premessi I-Qorti taqta’ u tiddeciedi dwar dan l-appell billi:
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1) Tiddikjara li t-Tribunal ghandu I-kompetenza mehtiega sabiex jiddeciedi
dwar ir-responsabbilta o meno tal-appellata UCC ghad-diskriminazzjoni

lamentata mir-rikorrenti/appellati;

2) Tilga’ limitatament dan l-appell billi thassar u tirrevoka dik il-parti tad-
decizjoni appellata fejn inghad illi t-Tribunal ma ghandu Il-ebda poteri
moghtija lilu mill-Kap. 452 li jidde¢iedi dwar ir-responsabbilta o meno
tal-appellata UCC ghad-diskriminazzjoni lamentata mir-
rikorrenti/appellati;

3) In kwantu ghal dik il-parti tad-decizjoni appellata fejn inghad mit-
Tribunal bla ebda rizerva li s-so¢jeta appellanta ghandha tinzamm
unikament responsabbli ghall-hlas tal-kumpens dovut lir-
rikorrenti/appellati, tqis illi I-konsiderazzjonijiet li ghamel it-Tribunal
f’"dan ir-rigward huma kwistjonijiet ta’ fatt, li din il-Qorti hija prekluza
milli tidhol fihom, u ghalhekk tastjeni milli tiehu konjizzjoni ulterjuri ta’

din il-parti tal-aggravju.

L-ispejjez ghandhom jibgghu bla taxxa bejn il-partijiet.

Moqrija.

Onor. Dr Lawrence Mintoff LL.D.
Imhallef

Christian Sammut
Deputat Registratur
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