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QORTI TAL-APPELL KRIMINALI
Onor. Imhallef Dr. Neville Camilleri
B.A., M.A. (Fin. Serv.), LL.D., Dip. Trib. Eccles. Melit.

Appell Numru 599/2021/1

I1-Pulizija
VS.

Gareth Chlach (illum Fava)

[lum 27 ta” Mejju 2025
I1-Qorti,

Rat l-imputazzjonijiet migjuba kontra l-appellant Gareth Chlach
(illum Fava), detentur tal-Karta tal-Identita” bin-Numru
438998(M), akkuzat quddiem il-Qorti tal-Magistrati (Malta)

talli nhar l-ghaxra (10) ta’ Settembru 2021 ghal habta ta” 9pm
gewwa Bormla:

1. minghajr il-hsieb li joqtol jew li jgieghed il-hajja tas-sieheb
tieghu OMISSIS f'periklu ¢ar, volontarjament ikkaguna hsara
fil-gisem jew fis-sahha, u c¢ioe offiza ta’ natura gravi fuq
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il-persuna ta” OMISSIS, hekk kif iccertifikat Dr. Stephanie
Frendo (Med. Reg. 3223);

2. insulenta, hedded jew ingurja bi kliem jew b’'mod iehor lis-
sieheb tieghu OMISSIS;

3. ghamel ingurji jew theddid mhux imsemmija band’ohra fil-
Kodi¢i Kriminali lis-sieheb tieghu OMISSIS jew, jekk kien
ipprovokat, ingurja b’'mod li hareg barra mil-limiti tal-
provokazzjoni;

talli nhar I-ghaxra (10) ta” Settembru 2021 ghal habta ta” 9pm u fis-
sieghat u/jew granet u/jew gimghat u/jew xhur ta’ qabel gewwa
Bormla u inhawi ohra madwar il-Gzejjer ta” Malta:

4. ikkaguna lis-sieheb tieghu OMISSIS, biza 1li se tintuza
vjolenza kontrih jew kontra l-proprjeta’ tieghu liema delitt
twettaq ripetutament u bi vjolenza gabel jew wagqt it-twettiq
tad-delitt;

5. kellu fil-pussess tieghu ‘droga” u/jew ‘sustanza psikoattiva
gdida” hekk kif definita f’ Artikolu 118A(1) tal-Kapitolu 31 tal-
Ligijiet ta” Malta u dan bi ksur tad-disposizzjonijiet tal-
Ordinanza dwar il-Professjoni Medika u I-Professjonijiet li
Ghandhom X’Jagsmu Maghha (Kapitolu 31 tal-Ligijiet ta’
Malta);

6. kiser Order ta” Probation a tenur ta’ Artikolu 7(8) tal-Kapitolu
446 tal-Ligijiet ta” Malta fejn kien gie misjub hati b’sentenza
tal-Qorti tal-Magistrati (Malta) preseduta minn Magistrat Dr.
Nadine Lia, fejn gie liberat bil-kundizzjonijiet kontemplati fl-
istess Artikolu.

I[I-Qorti giet mitluba sabiex, f'kaz ta” htija, tipprovdi ghall-persuna
ta” OMISSIS jew sabiex tinzamm il-bon ordni pubbliku, flimkien
mal-piena applikabbli ghar-reat, torbot lill-imputat billi tapplika
Artikoli 382A et seq. tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta” Malta, ghal zmien
li thoss xieraq wu/jew torbot lill-imputat b’obbligazzjoni
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tieghu nnifsu taht penali ta” somma ta’” flus li tigi ffissata mill-
Qorti billi tapplika Artikoli 383 et seq. tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’
Malta, ghal zmien li thoss xieraq.

Finalment, il-Qorti giet mitluba sabiex, f'kaz ta” htija, tikkundanna
lill-imputat ghall-hlas ta’ spejjez li jkollhom x’jagsmu mal-hatra ta’
esperti jew periti fil-proceduri hekk kif ikkontemplat f"Artikolu
533 tal-Kapitlu 9 tal-Ligijiet ta” Malta.

Rat is-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’
Gudikatura Kriminali tal-25 ta’” Marzu 2025, fejn il-Qorti, wara li
rat Artikoli 17, 31, 214, 215, 216(1)(d), 222(1)(a), 202(h),* 251B(1)(2),
251H(a)(b)(f) u 339(1)(d)(e) tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta” Malta,
Artikoli 40A, 118A(1), 120A(1)(a)(2)(b)(ii) tal-Kapitolu 31 tal-
Ligijiet ta” Malta, u Regolamenti 3 u 5 tal-Legislazzjoni Sussidjarja
31.18 tal-Ligijiet ta’ Malta, sabet lill-imputat hati tal-
imputazzjonijiet kollha migjuba fil-konfront tieghu u

e ikkundannatu ghall-piena ta” erbgha u tletin (34) xahar
prigunerija li minnhom kellu jithaqqas iz-zmien li l-imputat
ghamel taht arrest preventiv.

o Ai termini ta’ Artikolu 412D tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’
Malta, il-Qorti poggiet lill-imputat taht Ordni ta” Trattament
ghal zmien tliet (3) snin sabiex jinghata l-ghajnuna mehtiega
biex jeghleb il-vizzju tad-droga, liema Ordni gie anness mas-
sentenza.

e Gialadarba l-imputat instab hati li kkommetta reat waqt il-
perjodu operattiv ta” Ordni ta” Probation tas-17 ta’ Jannar 2020,
il-Qorti ttrattat mieghu ghal dan il-ksur u konsegwentement,
wara li rat Artikoli 7, 21 u 23 tal-Kapitolu 446 tal-Ligijiet ta’
Malta, u regghet rat Artikoli 17(b)(g), 31, 49, 50, 257D(1)(c),
261(a) u 262(1)(a), kif ukoll rat Artikolu 276 tal-Kapitolu 9 tal-

1“Ovvjament l-aggravju - kontemplat kemm bl-Artikolu 202 kif ukoll bl-Artikolu 222 - gie applikat
darba biss galadarba dawn id-dispozizzjonijiet, f'¢irkostanzi bhal dan il-kaz, jigu overlapping.”
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Ligijiet ta” Malta, trattat mal-hati dwar l-imputazzjonijiet li
dwarhom instab hati fis-17 ta” Jannar 2020, dags li kieku kien
ghadu kemm gie dikjarat hati u konsegwentement
ikkonfermat is-sejbien ta’ htija kif jirrizulta minn dik I-
imsemmija sentenza u kkundannatu ghal sena prigunerija.

Ghalhekk Il-imputat ¢ie ordnat mill-Qorti sabiex iservi
b’kollox terminu ta’ sitta u erbghin (46) xahar prigunerija.

e IlI-Qorti ordnat sabiex isem il-vittma ma jixxandarx fi
kwalunkwe mezz ta’ xandir inkluz f'gazzetti u dan sabiex ma
jkunx hemm secondary victimization.

e Il-Qorti ordnat 1li kopja tas-sentenza flimkien mal-Ordni ta’
Trattament jintbaghat lid-Dipartiment ghal Probation u Parole.

o Ai termini ta’ Artikolu 382A tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’
Malta, il-Qorti harget Ordni ta’ Trazzin fil-konfront tal-
imputat a favur ta” OMISSIS ghal zmien tliet snin.

e Finalment, ai termini ta Artikolu 392A(2) tal-Kapitolu 9 tal-
Ligijiet ta” Malta, il-Qorti ordnat li fi Zmien sitt (6) ijiem tax-
xoghol 1-Avukat Generali jinghata ac¢ess ghal kopja skenjata
tal-atti, flimkien ma” ac¢ess ghal kopja skenjata tas-sentenza.

Rat ir-Rikors tal-appellant ipprezentat fit-2 ta” April 2025 fejn talab
lil din il-Qorti sabiex: “joghgobha tilga’ dan I-appell billi tikkonferma s-
sentenza appellata fejn sabitu hati tal-akkuzi dedotti u kontra tieghu u in
kwantu ghall-piena, billi tirrevoka I-piena inflitta ta’ sitta u erbghin (46)
xahar prigunerija u minflok tinfli¢$i piena ekwa u gusta.”

Rat l-atti u d-dokumenti kollha.

Rat il-fedina penali aggornata tal-appellant ezebita mill-
Prosekuzzjoni fuq ordni tal-Qorti.

Rat ir-Risposta tal-Avukat Generali ghar-Rikors tal-appell tal-
appellant, liema Risposta giet ipprezentata fil-21 ta” April 2025.
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Semghet, fis-seduta tas-6 ta” Mejju 2025, lill-avukat mill-uffi¢ju tal-
Avukat Generali tinforma lill-Qorti li ma kellha xejn aktar x'izzid
mar-Risposta tal-Avukat Generali hawn fuq imsemmija.

Rat illi minkejja li 1-konsulent legali tal-appellant inghata zmien
sabiex jipprezenta Nota ta’ Sottomissjonijiet huwa baga’ ma
pprezenta l-ebda Nota ta” Sottomissjonijiet.

Ikkunsidrat

Illi din hija sentenza dwar appell minn sentenza moghtija mill-
Ewwel Qorti fil-25 ta” Marzu 2025.

Ili 1-fatti ta” dan il-kaz jirrigwarda kaz ta’ vjolenza domestika fejn
l-appellant u l-parte civile OMISSIS kienu ilhom f’relazzjoni ghal
numru ta’ xhur gabel l-akkadut. Jidher li madwar erba’ (4) xhur
qabel l-akkadut bdew abbuzi minn naha tal-appellant kontra I-
parte civile. Jinghad li fl-10 ta” Settembru 2021 ghal habta tad-
9.00pm waqt li l-parte civile kienet id-dar hija semghet tieqa
tissabbat. Jirrizulta li I-appellant kien dahal mit-tieqa u beda jitlob
il-mobile tal-parte civile sabiex icempel. Il-parte civile tat il-mobile lill-
appellant wagqt li dan hareg mid-dar taghha. Il-parte civile talbet
lill-appellant jaghtiha lura l-mobile b’dan illi l-appellant tefa I-
mobile tal-parte civile mal-art u meta ngabar minnha, l-appellant
taha daqga ta” ponn f'wi¢cha. Allegatament b'rizultat tad-daqqa
ta” ponn il-parte civile soffriet ksur fl-imnieher. Eventwalment I-
appellant allura imputat tressaq quddiem l-Ewwel Qorti fejn
huwa gie akkuzat bl-imputazzjonijiet elenkati aktar ‘il fuq f'din is-
sentenza.

Illi ghandu jinghad li quddiem 1-Ewwel Qorti nzammu numru ta’
seduti li fihom nstemghu numru ta” xhieda b’dan illi fis-seduta tal-
14 ta’ Ottubru 2024 (a fol. 188) l-appellant allura imputat ammetta
l-imputazzjonijiet addebitati fil-konfront tieghu.

Ikkunsidrat
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Illi fl-uniku aggravju mressaq mill-appellant fir-Rikors tal-appell
tieghu, l-appellant jishaq li I-piena erogata mill-Ewwel Qorti fil-
konfront tieghu hija wahda gravuza fic-¢irkostanzi tal-kaz. L-
appellant jaghmel riferenza ghal gurisprudenza fejn jinghad li
t'¢cirkostanzi fejn persuna tammetti huwa xi ftit jew wisq odjuz
appell minn piena sakemm din tkun tirrentra fil-limiti li
tipprefiggi 1-ligi. Jishaq li din il-Qorti ghandha tidhol f'ezami
akkurat tac-cirkostanzi kollha u ghandha tara li l-piena nflitta
kienet eccessiva fejn hemm x’jindika li kellha tkun inqas minn dik
li nghatat fejn suppost il-Qorti hadet in konsiderazzjoni I-
ammissjoni tieghu u tac¢-cirkostanzi kollha tal-kaz u senjatament
ir-rapport tal-Utficjal tal-Probation fejn gie rakkomandat 1i jinghata
sentenza ta’ prigunerija sabiex f'post ikkontrollat ikun jista’
tabilhaqq jiggieled il-vizzju tad-droga li hu ilu mahkum minnha sa
minn eta’ ta” tlettax-il sena. L-appellant jargumenta 1i din il-Qorti
ghandha tkun moralment konvinta li huwa mehtieg sabiex ma
tintilifx l-opportunita” ghalih li bih jerga’ jirritorna fit-triq it-tajba u
jirriforma ruhu u jfieq u johrog minn xi abbuz, bhal ma huwa dak
tad-droga li ilu mahkum minnha minn eta’ zghira.

Illi r-Rikors tal-appell tal-appellant huwa limitat ghal piena
erogata mill-Ewwel Qorti fil-konfront tieghu partikolarment dik
fejn huwa gie kkundannat iservi b’kollox sitta u erbghin (46) xahar
prigunerija.

Illi dwar l-aggravju in ezami din il-Qorti tinnota li huwa stabbilit
b’mod kopjuz fil-gurisprudenza nostrana illi bhala regola gorti ta’
revizjoni ma tirrimpjazzax il-piena moghtija mill-Ewwel Qorti
b’dik li kieku hija - ¢ioe din il-Qorti - kienet taghti f'dawk ic-
¢irkostanzi, kemme-il darba ma jkunx jirrizulta li 1-piena moghtija
mill-Ewwel Qorti kienet b'xi mod “wrong in principle” jew
“manifestly excessive”. Dan inghad, fost l-ohrajn, fis-sentenza
moghtija mill-Qorti tal-Appell Kriminali (Sede Superjuri) fil-25 ta’
Awwissu 2005 fil-kawza fl-ismijiet The Republic of Malta vs.
Kandemir Meryem Nilgum et (Numru 9/2004).
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Illi fis-sentenza moghtija fl-24 ta” Frar 2022 fl-ismijiet I1-Pulizija
vs. William Caruana (Numru 340/2019) din il-Qorti diversament
preseduta qalet hekk:

“4. 1l-gurisprudenza tghallem li appell minn piena f'kaz
fejn l-appellant ikun irregistra ammissjoni quddiem
Qorti ta’ Gustizzja Kriminali ghandu jkun biss kemm-il
darba l-piena ma tkunx tirrientra fil-parametri legali. II-
Qorti tal-Appell Kriminali fil-kawza Ir-Repubblika ta’
Malta vs. Serag F. H. Ben Abid deciza nhar 1-4 ta’
Dic¢embru 2003, stqarret hekk:

Issa  fit-termini tal-gurisprudenza  ormai
kostanti tal-Qrati tahhna, meta jkun hemm
ammissjoni huwa xi ftit jew wisq odjuz appell
minn piena sakemm din tirrientra fil-limiti li
tipprefiggi 1-ligi.2 Dan huwa hekk peress illi
min jammetti jkun qieghed jassumi r-
responsabilita” tad-decizjoni li jkun ha u
jirrimetti ruhu ghal kull dec¢izjoni dwar piena li
I-Qorti tkun tista” tasal ghaliha. Naturalment
dan ma jfissirx li din il-Qorti u Qrati ohra ta’
appell ma jidhlux fezami akkurat tac-
¢irkostanzi kollha biex jaraw jekk il-piena
nflitta kenitx eccessiva jew le. Mhuwiex
normali pero’, li tigi disturbata d-diskrezzjoni
ta” l-Ewwel Qorti jekk il-piena nflitta tkun
tidhol fil-parametri tal-ligi u ma jkun hemm
xejn x’jindika li kellha tkun inqas minn dik li
tkun inghatat.

5. Il-fatt li ammissjoni tkun saret fi stadju bikri tal-
proceduri ma jfissirx illi l-imputat ghandu dritt
awtomatiku ta’ riduzzjoni fil-piena u dan il-princ¢ipju gie
ribadit diversi drabi mill-Qrati taghna. Hekk stqarret il-

2“Enfasi ta’ din il-Qorti.”
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Qorti tal-Appell Kriminali fil-kawza Il-Pulizija vs.
Grazio Calleja deciza nhar is-16 ta” Mejju 2001:

Ghalhekk kienet fid-diskrezzjoni assoluta ta” 1-
Ewwel Qorti jekk tikkunsidrax tali ammissjoni
ghal fini ta” xi tnaqqis fil-piena. Bhal ma dejjem
inghad, mhux kull ammissjoni
awtomatikament, jew bi dritt, iggib maghha
tnaqgqis fil-piena. Kull kaz ghandu l-fattispecie
tieghu w jekk tinghatax xi mitigazzjoni fil-piena
jew le, anke meta jkun hemm ammissjoni fl-
istadju bikri ta” xi proceduri, dan dejjem jibga’
tid-diskrezzjoni tal-Qorti.

6. Inoltre f'materja ta” appell minn piena, sabiex Qorti
tal-Appell tibdel il-piena li tkun erogat I-Ewwel Qorti,
dan taghmlu biss fl-eventwalita’ li jirrizultalha li tali
piena tkun zbaljata fil-prin¢ipju jew manifestament
eccessiva. Hekk gie mistqarr mill-Qorti tal-Appell
Kriminali (Superjuri) fil-kawza fl-ismijiet The Republic
of Malta vs. Kandemir Meryem Nilgum and Kucuk
Melek deciza nhar il-25 t' Awwissu 2005:

It is clear that the first Court took into account
all the mitigating as well as the aggravating
circumstances of the case, and therefore the
punishment awarded is neither wrong in
principle nor manifestly excessive, even when
taking into account the second and third
grounds of appeal of appellant Melek. As is
stated in Blackstone’s Criminal Practice 2004

(supra):

“The phrase ‘wrong in principle or manifestly
excessive’ has traditionally been accepted as
encapsulating the Court of Appeal’s general
approach. It conveys the idea that the Court of
Appeal will not interfere merely because the
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Crown Court sentence is above that which their
lordships as individuals would have imposed.
The appellant must be able to show that the
way he was dealt with was outside the broad
range of penalties or other dispositions
appropriate to the case. Thus in Nuttall (1908)
1 Cr App R 180, Channell | said, “This court
will...be reluctant to interfere with sentences which
do not seem to it to be wrong in principle, though
they may appear heavy to individual judges’
(emphasis added). Similarly, in Gumbs (1926)
19 Cr App R 74, Lord Hewart CJ stated: “...that
this court never interferes with the discretion of the
court below merely on the ground that this court
might have passed a somewhat different sentence; for
this court to revise a sentence there must be some
error in principle’ Both Channell ] in Nuttall
and Lord Hewart CJ in Gumbs use the phrase
‘wrong in principle’. In more recent cases too
numerous to mention, the Court of Appeal has
used (either additionally or alternatively to
‘wrong in principle’) words to the effect that the
sentence was ‘excessive’ or ‘manifestly
excessive’. This does not, however, cast any
doubt on Channell J's dictum that a sentence
will not be reduced merely because it was on
the severe side - an appeal will succeed only if
the sentence was excessive in the sense of being
outside the appropriate range for the offence
and offender in question, as opposed to being
merely more than the Court of Appeal itself
would have passed.”

This is also the position that has been
consistently taken by this Court, both in its
superior as well as in its inferior jurisdiction.”
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7. Mill-banda l-ohra din il-Qorti trid taghmel 1I-
evalwazzjoni taghha dwar jekk il-Qorti tal-Magistrati
(Malta) applikatx piena li kienet manifestament e¢cessiva
meta wiehed jiehu kont ukoll tal-aspetti retributtivi u
preventivi tas-sentenza emessa minnha. Kif intqal aktar
il-fuq fl-appell Kandemir u li gie wkoll imbaghad ribadit
fl-appell superjuri Ir-Repubblika ta” Malta vs. Marco
Zarb, dec¢iza nhar il-15 ta’ Dicembru 2005, din il-Qorti
bhala Qorti ta’” appell ma tiddisturbax is-sentenza
moghtija mill-Qorti tal-ewwel istanza sempli¢ciment
ghaliex kienet tippreskrivi piena li kienet ghola minn dik
li din il-Qorti kif komposta kienet kieku taghti kieku
kienet hi li geghda teroga l-piena. Biex l-appell jirnexxi,
kien mehtieg li I-appellant juri li 1-piena moghtija mill-
Qorti tal-Magistrati kienet tohrog barra mill-parametri
tal-piena jew mizuri applikabbli ghall-kaz. Din il-Qorti
ma tinterferix ma’ pieni li ma jkunux jidhru li huma
zbaljati fil-principju, ghalkemm ikunu jidhru li huma
pieni horox ghal xi Gudikanti. Biex piena moghtija minn
Qorti tal-Ewwel Istanza tkun tista’ tigi mibdula jrid jigi
pruvat li kien hemm xi zball fil-prin¢ipju wara I-
emanazzjoni ta’ dik il-piena. II-Qorti tal-Appell
Kriminali fl-Ingilterra zviluppat ukoll il-kuncett ta’
sindakabilita” tal-piena tal-Qorti tal-Ewwel Istanza fil-
kaz li din tkun ec¢cessiva jew manifestament eccessiva.
Biss dan ma jfissirx li sempliciment ghax sentenza tkun
tidher li hija fuq in-naha aktar severa din tkun tissodisfa
dan it-test tal-eccessivita’ jew eccessivita’ manifesta.
Anzi dik il-Qorti ttenni li appell fuq tali piena jkun jista’
jigi milqugh jekk jirrizulta li s-sentenza tkun barra I-
parametri tal-piena li tkun applikabbli:

a. ghall-offiza in kwistjoni u
b. ghac-cirkostanzi tal-hati

u mhux ghaliex tkun piena 1li tkun ghola minn dik li
kieku 1-Qorti tal-Appell kienet teroga ghall-kaz in
kwistjoni. Dawn il-prin¢ipji gew ukoll imhadnin minn

10



599/2021/1 NC

din il-Qorti, kollegjalment komposta fis-sentenza Ir-
Repubblika ta” Malta vs. Carmen Butler et deciza nhar
is-26 ta’ Frar 2009 fejn gie mistqarr ukoll is-segwenti:

8. Fil-verita’, dawn il-prin¢ipji huma rifless tal-
prin¢ipju l-iehor li meta jkun hemm sentenza li
tigi appellata mill-hati, il-Qorti tal-Appell
Kriminali, bhala regola, ma tiddisturbax il-
piena erogata mill-Ewwel Qorti sakemm dik il-
piena ma tkunx manifestament sproporzjonata
jew sakemm ma jirrizultax li 1-Ewwel Qorti
tkun nagset milli taghti importanza lil xi aspett
partikolari tal-kaz (u anke, possibilment, lil xi
¢irkostanza sussegwenti ghas-sentenza ta’ 1-
Ewwel Qorti) li kien jin¢idi b’'mod partikolari
fuq il-piena. S’intendi, kif diga’ nghad,
“sentencing is an art rather than a science” u
wiehed ma jistax jippretendi xi prec¢izjoni
matematika jew identita” perfetta fit-tqabbil tal-
fatti ta” kaz ma’ iehor jew tal-piena erogata
t'’kaz ma’ dik erogata f'kaz iehor.

8. ll-gurisprudenza prevalenti f'dan il-kuntest, tghallem
li meta Qorti tigi biex teroga piena trid tiehu kont tac-
¢irkostanzi kollha li jsawru l-kaz, jigifieri dawk tal-
vittmi, l-interessi tal-komunita” kollha kemm hi, kif ukoll
dawk tal-hati. F'dan is-sens, kemm il-gurisprudenza
lokali kif ukoll dik Ingliza tistabbilixxi li fl-ezerc¢izzju ta’
revizjoni imholli lilha, il-Qorti tal-Appell Kriminali trid
tistharreg appell fuq il-piena inflitta kemm billi tqis ic-
¢irkostanzi kollha prevalenti li 1-Qorti tal-Ewwel Istanza
setghet kienet f'qaghda li tara, kif ukoll, skont Kkif
imsemmi fis-sentenza Butler tqis anke, possibbilment, lil
xi c¢irkostanza sussegwenti ghas-sentenza ta’ l-Ewwel
Qorti.”

Illi filwaqt li din il-Qorti taghmel taghha dak hawn fuq ¢itat peress
li tagbel mieghu, hija tinnota li fil-kaz odjern intuzat vjolenza
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fizika fuq il-parte civile mill-appellant fejn dan ta daqqa ta” ponn go
imnieher il-parte civile b’rizultat ta’ ksur.

Illi I-gurisprudenza nostrana tghallem li meta jkun hemm vjolenza
fuq il-persuna l-piena l-aktar rakkomandabbli hija dik ta’ piena ta’
prigunerija effettiva. Dwar dan il-punt din il-Qorti taghmel
riferenza ghas-sentenza moghtija fit-12 ta’ Dicembru 2022 fI-
ismijiet Il-Pulizija vs. Nazzareno Caruana (Numru 45/2020) fejn
din il-Qorti diversament preseduta qalet is-segwenti:

“Fit-tieni lok l-appellant stqarr li 1-piena inflitta kienet
wahda eccessiva fic-cirkostanzi. L-appellant jghid i 1-
ewwel qorti ghamlet zball meta giet biex tapplika l-piena
ghaliex qgieset il-piena li ghandha timponi hija wahda ta’
prigunerija mandatorja. Jinghad bla tlagliq dan mhux
minnu ghaliex l-ewwel Qorti ghamlet referenza ghas-
sentenzi ta’ din il-Qorti li jghidu 1i f'kaz ta’ aggressjoni
konsistenza fi vjolenza fizika fuq persuna l-piena idoneja
hija dik ta" prigunerija. Naturalment dan ma jfissirx li
hija mandatorja izda li hija rakkomandabbli. M ’hemmx
dubju li l-piena moghtija taqa” fil-parametri tal-ligi. Issa
huwa ormai pacifiku li illi fil-gurisprudenza nostrana
specjalment dik recenti, gie stabbilit 1li huwa
indesiderabbli 1i 1-Qorti Superjuri tiddisturba d-
diskrezzjoni ta” 1-Ewwel Qorti, madanakollu tali
diskrezzjoni trid tkun fundata fuq dispozizzjonijiet tal-
ligi specifici li jipprovdu 1-bazi legali ghad-diskrezzjoni
applikata mill-Ewwel Qorti.”

Illi apparti dak li nghad hawn fuq, din il-Qorti tinnota li minkejja
l-ammissjoni tal-appellant allura imputat quddiem I-Ewwel Qorti
u minkejja li quddiem din il-Qorti I-konsulent legali tal-parte civile
informaha 1i kien hemm rinunzja da parte tal-istess parte civile fir-
rigward ta” dak li huwa rinunzjabbli fil-konfront tal-appellant, din
il-Qorti ma tistax ma tinnutax ukoll is-segwenti:

e l-ammissjoni tal-appellant ma kinitx wahda bikrija;
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e mill-fedina penali aggornata tal-appellant ezebita quddiem
din il-Qorti jirrizulta li l-appellant ghandu fedina penali
mhux nadifa;

e in-natura serja tal-imputazzjonijiet addebitati fil-konfront tal-
appellant u li taghhom huwa nstab hati;

o fil-Pre-Sentencing Report (Dok. “RAC” - a fol. 194 et seq.) redatt
mill-Uffi¢jal tal-Probation Rona Agius Custo jirrizulta s-
segwenti (a fol. 203):

“Ghaldagstant, mill-informazzjoni migbura kif ukoll minhabba n-
natura tal-akkuzi, ged jigi umilment rakkomandat il din I-
Onorabbli Qorti li Gareth Fava jinghata piena ta’ prigunerija
effettiva, fejn fdan il-perjodu jekk kemm-il darba l-imputat juri
motivazzjoni genwina, ikun jista’ jinghata I-opportunita’ li jseguwi
programm ta’ riabilitazzjoni mil-vizzju tad-droga. Dan ghaliex
minkejja li huwa diga’ nghata diversi opportunitajiet min-naha tal-
Qorti sabiex jirriabilita ruhu permezz ta’ sanzjonijiet fil-komunita’,
m’gharafx jisfrutta dawn l-opportunitajiet. Minbarra dan, meta
kien fil-komunita’ huwa langas ma gharaf jilga’ I-ghajnuna offruta
lilu fir-rigward tal-problema tad-droga matul il-kumpilazzjoni tar-
rapporti fil-konfront tieghu.”

Illi tenut kont ta” dak kollu li nghad hawn fuq, din il-Qorti hija tal-
fehma li fi¢c-¢irkostanzi ta’ dan il-kaz il-piena erogata mill-Ewwel
Qorti fil-konfront tal-appellant allura imputat mhux talli taqa’
sewwa sew fil-parametri tal-ligi, talli hija wahda korretta u ma
hemm xejn x’jigri censurat fiha. Ghandu jinghad li ma tressqet 1-
ebda raguni valida li b’xi mod tista” twassal lil din il-Qorti sabiex
tvarja l-piena msemmija. Ghaldagstant l-aggravju in ezami qed
jigi michud.

Decide
Ghal dawn il-motivi, il-Qorti taqta’ u tiddeciedi billi tichad I-

appell imressaq mill-appellant Gareth Chlach (illum Fava) u
tikkonferma s-sentenza appellata fl-intier taghha b’dan illi
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kwalunkwe terminu imsemmi fid-decide tas-sentenza appellata

jibda jghaddi mil-lum.

Onor. Dr. Neville Camilleri
Imhallef

Alexia Attard
Deputat Registratur
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