Fil-Qorti tal-Magistrati (Malta)
Bhala Qorti Istruttorja

Magistrat Dr. Donatella M. Frendo Dimech LL.D., Mag. Jur. (Int. Law)

Ir-Repubblika ta” Malta
-VS-

Achuil Abdalla, detentur tal-Refcom bin-Numru 19A-011.

Kumpilazzjoni Nru.645/2024
Illum 13 ta” Mejju, 2025

I1-Qorti,

Rat l-imputazzjonijiet migjuba fil-konfront tal-imputat Achuil Abdalla u ¢ioe
talli:

Fil-hmistax (15)-il jum ta” Awwissu, 2024 f'xi hin bejn is-siegha (13:00) u l-erbgha
u nofs (16:30) ta” wara nofsinhar gewwa l-hanut Soyah Halal Butcher & Grocery li
jinsab fi Triq Haz-Zabbar, gewwa Rahal Gdid u/jew fi bnadi ohra f' dawn il-Gzejjer
Maltin:

1. Minghajr il-hsieb li joqtol jew li jgieghed il-hajja ta” haddiehor f'periklu ¢ar
ikkaguna hsara fil-gisem jew fis-sahha, u ¢ioe’ offiza ta’ natura gravi fuq il-
persuna ta” Ahmed M. Ahmed Ageil, u dan bi ksur tal-Artikoli 214, 215, 216
u 218 tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta” Malta.

2. U aktar talli fl-istess data, lok, hin u ¢irkostanzi, ikkawza lil haddiehor biza
li se tintuza vjolenza kontrih jew kontra l-proprjeta tieghu jew kontra I-
persuna jew il-proprjeta ta’ xi hadd mill-axxendenti, dixxendenti, ahwa
subien jew bniet jew xi persuna msemmija fl-artikolu 222(1), fejn twettqet
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vjolenza gabel jew wagqt it-twettiq tad-delitt u d-delitt ikkawza offiza gravi
tizika jew psikologika fuq il-vittma, u dan bi ksur tal-Artikoli 251(3), 251H(f)
u 251H(h) tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta” Malta.

3. U aktar talli fl-istess data, lok, hin u ¢irkostanzi b'nuqqas ta” hsieb, bi
traskuragni jew b'nuqqas ta’ hila fl-arti jew professjoni tieghu, jew b'nuqqas
ta’ tharis ta” regolamenti, ghamel hsara jew hassar jew gharraq xi haga, u
minhabba f'hekk xi hadd bata offiza ta” natura gravi fuq il-persuna, u dan
bi ksur tal-Artikoli 328(b) u 328(¢) tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta” Malta.

4. U aktar talli fl-istess data, lok, hin u ¢irkostanzi, b’xi modijiet ohrajn mhux
imsemmija band’ohra fil-Kodi¢i Kriminali, kiser volontarjament il-bon
ordni jew il-kwiet tal-pubbliku, u dan bi ksur tal-Artikolu 338(dd) tal-
Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta” Malta.

[I-Qorti giet ukoll gentilment mitluba sabiex tipprovdi ghas-sigurta ta” Ahmed M.
Ahmed Ageil billi jekk jidhrilha li huwa xieraq u necessarju u taht dawk il-
kundizzjonijiet kollha li tqis xierqa u opportuni, tohrog ordni ta” protezzjoni ai
termini tal-Artikolu 412C tal-Kodi¢i Kriminali.

F’kaz ta’ htija ghar-reati kollha hawn fuq imsemmija jew ghal wiehed biss jew ghal
uhud minnhom, il-Qorti giet gentilment mitluba sabiex thaddem kontra 1-hati d-
dispozizzjoni tal-artikoli 15A u/jew 532A tal-Kodi¢i Kriminali, u dan minbarra li
tinfliggi 1-piena jew pieni li tistabbilixxi 1-ligi.

F’kaz ta’ htija ghar-reati kollha hawn fuq imsemmija jew ghal wiehed biss jew ghal
uhud minnhom, il-Qorti giet gentilment mitluba sabiex thaddem kontra 1-hati d-
dispozizzjonijiet tal-Artikolu 532B u/jew tal-Artikolu 533 tal-Kodi¢i Kriminali, u
dan minbarra li tinfliggi 1-piena jew pieni li tistabbilixxi I-lig;

F'kaz ta’ htija, barra milli tapplika l-piena skond il-ligi, il-Qorti giet gentilment
mitluba sabiex tapplika 1-Artikoli 382, 383, 384 u 385 tal-Kodic¢i Kriminali ghas-
sigurta tal-partijiet lezi.

Rat in-nota tal-Avukat Generali tat-12 ta’ Dicembru, 20241 permess ta’ liema
baghtet lill-imputat biex jigi ggudikat minn din il-Qorti bhala Qorti ta’
Gudikatura Kriminali kif mahsub fis-segwenti artikoli:

1. Fl-Artikoli 214, 215, 216 u 218 tal-Kodi¢i Kriminali, Kapitolu 9 tal-
Ligijiet ta” Malta;

2. Fl-artikoli 250(1)(2); 251(1)(3); 251H(g); 251H(f) u 251H(h) tal-Kodici
Kriminali, Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta” Malta;

1 Fol.122
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3. Fl-Artikoli 328(b)(c)(d) tal-Kodi¢i Kriminali, Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’
Malta;

4. Fl-Artikolu 338(dd) tal-Kodic¢i Kriminali, Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’
Malta.;

5. Fl-Artikoli 7; 15A; 17; 23; 31; 382A; 383; 384; 385; 386; 412C; 412D;
532A; 532B u 533 tal-Kodic¢i Kriminali, Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’
Malta.

Rat li fis-seduta tat-20 ta” Jannar, 2025, I-imputat ta -kunsens tieghu biex il- kaz
jinstema u jigi de¢iz minn din il-Qorti;2

Semghet ix-xhieda.

Semghet is-sottomissjonijiet maghmula mill-prosekuzzjoni u mid-difiza dwar
il-piena.

Rat l-atti u d-dokumenti kollha.
Ikkunsidrat:
I1-Provi

Mill-Current Incident Report3 irrizulta li fil-15 t' Awwissu 2024 ghall-habta tal-
hamsa neqsin kwart ta” waranofsinhar (16:45) dahal rapport I-Ghassa ta” Rahal
Gdid dwar argument li kien inqala’ aktar kmieni gewwa l-hanut Soyah Halal
Butcher Shop, proprjeta tal-kwelerant Mohammed Suleman. Dan l-argument
allegatament sehh bejn impjegat tieghu u xi klijenti. Il-kwerelant allega li dawn
il-klijenti kienu kissrulu xi affarijiet. Meta l-pulizija marret fuq il-post, gie
innotat li kien hemm xkaffa mal-art, diversi prodotti mxerdin mal-art u ti¢pis
ta’” lewn hamrani li I-kwerelant indika li kienu “infagaw xi fliexken ta” tadam” kif
ukoll xi dmija mal-art “minn prodotti tal-laham.” Gie nnotat ukoll li kien hemm
“riha tinten ta’ laham jinten.” L-impjegat, Achuil Abdalla, stqarr illi kienu dahlu
fuqu ragel u mara ta” nazzjonalita Libjana li ghamlu Iment dwar laham hazin u
r-ragel hebb ghalih. Hu kompla jghid li meta beda jigbed video tal-akkadut, il-
mara haditlu 1-mobile u harbet minn fuq il-post. Il-kwerelant gal illi lill-klijent
kien jafu biss bl-isem ta” “ Ahmed” u kien ¢empillu biex jigi fuq il-post. Fil-fatt,
dan Ahmed M. Ahmed Aqeil wasal ftit wara u minnufih gie avvicinat mill-
pulizija.

Wara li gie infurmat illi kien taht arrest u moghti d-drittijiet tieghu, Agqeil
ittieched gewwa l-ghassa ta’ Rahal Gdid fejn stqarr illi Laylay Hussayn Abu

2 Fol.124
5Fol.11-14
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Ighararah, “.... xi 3 marret tixtri I-laham u l-laham ghandu r-riha u marret tagla, u
die u kif kienet ha taqla kaxkara ‘'l barra mill-hanut, u mbaghad diet tkellimni u mort
inkellmu, u mal-ewwel kif dhalt tani dagqga o imniehri u beda jsawwatni, jiena langas
biss missejtu beda jhabbat il-fliexken taz-zejt fugi.”. Agqeil ¢ahad li kisser xi haga u
li hebb ghal jew insulenta lill-imputat.

L-Ispettur Antonello Magri spjega illi nhar il-Hamis 15 ta” Awwissu tas-sena
2024, ghall-habta tal-hamsa neqgsin kwart ta’ filghaxija, ¢ertu Ibrahim
Mohammed Suleman dahal gewwa l-ghassa tal-pulizija ta’ Rahal Gdid fejn
stqarr illi aktar kmieni, bejn is-saghtejn u nofs u l-erbgha ta” waranofsinhar
(2:30pm - 4:00pm) kien sehh argument gewwa l-hanut tieghu li huwa Soyah
Halal Butcher li jinsab fi Triq Haz-Zabbar, kantuniera ma’ Triq il-Qalb ta” Gest,
Rahal Gdid. Suleman qal illi l-argument sehh bejn impjegat tieghu, Achuil
Abdalla u persuna ohra ta’ nazzjonalita Libjana u li a kawza tal-istess argument
sofra xi danni u hsarat fil-hanut. Spjega wkoll illi I-pulizija marret mill-ewwel
fuq il-post fejn sabet hafna taqlib, xi stands imkissrin u hafna prodotti bhal zjut
u tadam mxerdin mal-art. L-impjegat ta” Suleman, Abdalla, kien fuq il-post u
stqarr mal-pulizija illi kellu argument ma” persuna minhabba li dahlet mara u
bdiet tinsisti illi kien hemm riha tinten ta” laham u ppruvat tisirqu xi affarijiet.
Abdalla qgal illi waqt l-argument dahal ragel li spi¢ca jaghtih u jimbuttah mal-
art. Ix-xhud spjega wkoll illi dak il-hin Abdalla kellu xi griehi vizibbli f'idejh u
ghalhekk intbaghat il-poliklinika ta’ Rahal Gdid. Fuq il-post tal-in¢ident mar
ukoll ir-ragel l-iehor, Ahmed M. Ahmed Ageil, 1i wkoll kellu griehi vizibbli fuq
wiccu, fuq ghajnejh it-tnejn. Ix-xhud ordna l-arrest taz-zewg persuni minhabba
hsara involontarja kif ukoll griehi hfief u griehi gravi.5

L-ispettur kompla jispjega illi I-ghada, jigifieri nhar is-16 t"Awwissu 2024, il-
pulizija kellmet lil Ageil gewwa I-Isptar Mater Dei fejn stqarr li kellu argument
mal-imputat. Hu gal illi malli dahal fil-hanut, I-imputat tah daqqa ta” ponn fuq
imniehru, waga’ mal-art u ma kien jiftakar xejn izjed.

L-ispettur spjega li fl-istess jum, jigifieri nhar is-16 ' Awwissu 2024, I-imputat
stqarr mal-pulizija illi waqt l-argument, ir-ragel Libjan ipprova jhebb ghalih
hafna drabi u hu beda jiddefendi lilu nnifsu. Hu insista illi kien ghalhekk 1i r-
ragel l-iehor beda jinstabat fuq l-affarijiet gewwa l-hanut u dawn, bhala
konsegwenza, bdew jaqghu.

L-ispettur spjega illi nhargu akkuzi kontra z-zewg persuni, jigifieri l-imputat u
Ageil.®

4 Fol.13
5 Fol.47-48
6 Fol.49-50
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L-ispettur esebixxa wkoll pendrive” moghtija lilu mill-imputat b’video li l-istess
imputat beda jipprova jigbed sakemm dik il-mara haditlu I-mobile minn idejh u
telget ‘I barra mill-hanut bih.

L-ispettur qal illi ma rrizulta li ma kien hemm l-ebda cameras tas-sigurta fil-
vicinanzi tal-post fejn sehh l-argument.

Stgarrija tal-Imputats

Wara li gie arrestat u moghti d-drittijiet tieghu, l-imputat stqarr li dakinhar tal-
akkadut kien ged jahdem gewwa l-hanut Soyah Butcher Halal meta dahlet mara
tixtri. Din qaltlu li kien hemm riha tinten. Hu spjegalha li x’aktarx illi 1-laham
kien ged jinten minhabba s-shana. Imbaghad il-mara bdiet taghmel hsejjes
qisha se tirremetti, hatfet kaxxa tal-ispices, harget barra ‘1 hanut, fethitha u hadet
hames sachets minn gol-kaxxa. Imbaghad il-mara ghajtitlu biex johrog ghall-
kaxxa u hu qalilha “ok leave them all don’t take anything and leave.” 1zda l-mara
rrifjutat u qaltlu li kienet se thallas lil sid il-hanut. L-imputat qalilha “rno the boss
is not here” u pprova johdilha dawk is-sachets minn idejha. Izda 1-mara bdiet
tinsultah, tghidlu li kien messha u bdiet tghajru “abit” li tfisser “skjav.” Baqghet
tghid 1i hi kienet Musulmana u ghalhekk ma setax imissha. L-imputat kompla

jispjega:

“Then I took the sachets and I told her to keep walking away from the shop and
I told her that she is stealing and she threw the remaining sachets to me and she
left. After a while she came again with her husband and the husband grabbed me
from the neck and told me “why are you insulting the woman?’ whilst she was
screaming, then I grabbed my mobile and started recording the incident, then the
woman took my phone and she ran away, when I left the guy I went running
after the woman to get my phone, the quy grabbed me from behind and the
woman ran away. We then began to fight inside the shop and he punched me and
I punched him back, but first he punched me before I punched him and we
continued fighting. By this he started breaking everything in the store. After this
he ran away and the police arrived on scene.”?

Laylay Hussayn Abu Ighararah giet mitkellma l-ghada tal-in¢ident, nhar is-16
t' Awwissu 2024, gewwa l-ghassa ta’ Rahal Gdid fejn stqarret!? illi I-gurnata ta’
qabel kienet marret tixtri chicken cubes mill-hanut “ tas-Sudaniz ghax nafu u habib.”
Izda x’hin dahlet fil-hanut xammet riha tinten “gisu xi haga mejta” u bdiet

7 Pendrive bil-filmat a fol.52
8 Dok.A a fol.8-10

9 Fol.13

10 Dok.D a fol.15-19
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titqalla. Hadet il- “cubes” u harget barra biex tiehu nifs u l1-impjegat beda jghajjat
maghha u jghidilha li kienet harget barra biex taghmillu “riklam hazin.” Hu
qalilha biex ittieh lura l-cubes li kienet hadet u ghalkemm harget il-flus mill-
portmoni hu beda jghidilha “le mhux se nbieghlek u itlaq I hemm barra.” Meta
qaltlu li kienet se “[t]irranga ma” Mohammed,” l-impjegat akkuzaha li se tisraq.
Hi bezghet x’hin beda jghajjat u jitkellem “b’accent Sudaniz.” Kompliet tistqarr
“beda jghidli tarmix mal-art imma jien taghthomlu fidu u taghni dagqa fuq rasi u
wicci. Jien edtlu inti sawwatni u jien ha mmur ghand il-pulizija.” Qalet illi wara rat
lil Ahmed gej u ratu jkellem lill-impjegat. Kompliet tghid illi:

“dak il-hin is-Sudaniz gabdu mill-flokk u tefaw mal-art. U beda jghajjat ma
Ahmed......Dak il-hin rajthom qabdu ma xulxin bdejt nghajjat pulizija pulizija,
gbadt telefon u tlaqt nigri gejt hawnhekk I-ghassa habbat il-bieb imma bil-panic
bdejt nigri bejn il-hanut u I-ghassa.” 11

Dwar il-mobile li hadet, Ighararah stqarret 1i “dak il-hin ma bdejtx nara tfixkilt
hadt il-portmoni tieghi u mobile u wara ndunajt illi mhux il-mobile tieghi ghax kont
ippanikjata.”

Dwar it-tkissir gewwa l-hanut halfet li ma ratx biex ma tkunx “responsabbli fuq

xi haga ingusta fuq tnejn l-huma.”12

Konsiderazzjonijiet Legali

L-ewwel u t-tieni imputazzjoni: offiza gravi fugq il-versuna u vijolenza fugq il-privat

II-prosekuzzjoni xlit lill-imputat bid-delitt ta” offiza ta’ natura gravi fuq il-
persuna ta’” Ahmed M. Ahmed Ageil li dak il-hin tal-akkadut dahal gewwa I-
hanut fejn l-imputat kien impjegat, sabiex jikkonfronta lill-imputat dwar
argument li kien ghadu kemm sehh bejn klijenta u l-istess imputat.

L-allegat vittma ghazel li ma jixhidx f"dawn il-proc¢eduri peress illi huwa wkoll
kien ged jiffac¢ja akkuzi kriminali rigwardanti l-istess in¢ident, liema proceduri
kienu ghadhom pendenti. 1zda a tempo vergine, stqarr mal-pulizija illi “mal-
ewwel kif dhalt [l-imputat] tani daqqa go imniehri u beda jsawwatni, jien langas biss
missejtu beda jhabbat il-fliexken taz-zejt fuqi.”13 L-ispettur Antonello Magri xehed
illi fl-istqarrija tieghu, il-vittma gal illi kien qala” daqqa fuq imniehru minghand
l-imputat u ma kien jiftakar xejn izjed.

11 Fol.18
12 Tbid.
3Fol.18
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II-Qorti tibda biex tosserva illi fil-filmat esibit mill-uffi¢jal investigattiv, liema
filmat kien moghti lill-pulizija mill-imputat innifsu, jidher l-allegat vittma bil-
wieqfa, jzomm lill-imputat mill-qmis waqt li l-istess imputat jidher ixabbat id
wahda lejn il-mobile li kien gieghed jirrekordja dak li kien gieghed ghadde;j,
wagqt li bl-id I-ohra jidher izomm lill-allegat vittma mill-flokk. Imbaghad, f'salt
wiehed, xi hadd jahtaf il-mobile, li kien ghadu qed jirrekordja, u jitlaq bih ‘1 barra
mill-hanut. Dik il-persuna li ftit wara ddawwar il-camera tal-mobile lejha, tidher
¢ar li hi Ighararah, liebsa hijab u b’wi¢cha mikxuf.

[I-Qorti mill-ewwel tosserva illi 1-materjal viziv esibit mill-prosekuzzjoni
jitfa’ dubju fuq il-verzjoni tal-allegat vittma li f’dak il-filmat jidher fuq
saqajh, jahtaf lill-imputat mill-qmis waqt li l-imputat iZzommu mill-flokk
sakemm jipprova jirrekordja x-xena bil-mobile. Ma jidher l-ebda taqlib
madwar iz-zewg persuni li jidhru bil-wieqfa f’rokna tal-hanut. L-anqas ma
kienu jidhru griehi fuq l-allegat vittma u dan jikkontradixxi 1-verzjoni tieghu
illi lI-imputat tah daqqa ta” ponn malli dahal gol-hanut u ghalhekk ma seta’
jiftakar xejn izjed.

Din l-evidenza materjali aktar tikkorrobora l-verzjoni tal-imputat li a tempo
vergine stqarr illi ragel Libjan, li hu ma kellux konoxxenza tieghu, dahal fil-
hanut u mar jikkonfrontah. L-imputat stqarr illi kien ghalhekk li hu kellu
jiddefendi lilu nnifsu.

Fil-fatt, din kienet il-linja difensjonali tal-abbli difensur tal-imputat li fit-
trattazzjoni finali tieghu insista illi I-imputat, li huwa student u li fiz-zmien tal-
akkadut kien gieghed jahdem gewwa l-hanut ta” Suleman, kien provokat waqt
li kien gieghed jaqdi d-doveri tieghu u jiehu hsieb il-hwejjeg ta’ sidu. Minn
analizi tal-assjem tal-provi, jidher illi din il-linja difensjonali hija ben fondata
ghaliex hu evidenti li l-allegat vittma indahal bejn il-klijenta u l-imputat biex
jipprova jintimidah.

L-in¢ident mertu ta’ dan il-kaz jidher li beda minn argument verbali bejn 1-
imputat u l-habiba ta” Ageil 1i holqot kjass meta suppost marret biex tixtri ftit
chicken cubes biex tkun tista’” tkompli tipprepara l-ikla li kienet ged thejji
dakinhar. Dik ma kienitx l-ewwel darba li xtrat minn dak il-hanut ghaliex fil-
fatt stqarret li kienet taf lis-sid. Izda meta rifset gol-hanut, mill-ewwel bdiet
tilmenta dwar riha tinten “gisu xi haga mejta” u qalet li bdiet iddejjagha. L-
imputat, li dak il-hin kien wahdu jiggestixxi l-hanut ta” sidu, aktar tard spjega
illi hu kien sellem lill-klijenta meta dahlet, izda hi bhal donnha injoratu.
Imbaghad bdiet tilmenta dwar ir-riha tinten u bdiet taghmel hsejjes bhal
donnha se tirremetti. F'salt wiehed gabdet kontenitur li fih kien hemm ic-
chicken cubes u telget 'l barra fit-triq. Fin-nuqqas tas-sid, l-imputat hass li kellu
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jissalvagwardja l-interessi u l-proprjeta ta” sidu billi ma jhallix lill-klijjenta
tghajjat barra dwar dik ir-riha tinten jew li titlaq b’dak il-prodott minghajr ma
thallas. Meta beda jipprova johdilha I-cubes minn idejha, hi bdiet tinsisti li kienet
ser thallas lis-sid. Izda l-imputat qalilha biex titlag u ma tixtri xejn u l-mara
ghajritu “abit,” kelma dispreggattiva li tfisser “skjav.” Bdiet tghidlu li ma setax
imissha ghax hi kienet Musulmana. Min-naha taghha, il-klijenta stqarret li 1-
imputat beda jghajjat “b’accent Sudaniz” u hi tant bezghet li taghtu l-ahhar cube
li kellha f'idha. Kien proprju f'dak il-mument li allegatament taha daqqa fuq
rasha u wic¢cha. Il-mara qalet li telget u wara ftit irritornat mal-habib taghha,
Ageil, li qalilha li kien raha tiggieled mal-imputat u ghalhekk mar fil-hanut biex
isagsi lill-impjegat ghalfejn “sawwat mara.”

I1-Qorti tinsab rinfac¢jata b’verzjonijiet konfliggenti dwar dak li sehh fil-hanut
meta l-allegat vittma mar ghas-sodisfazzjon. Hu stqarr a tempo vergine li malli
dahal gewwa I-hanut, I-imputat tah daqqa fuq imniehru minghajr ma hu kien
biss missu u zied jghid li I-imputat beda jsabbat il-fliexken taz-zejt fuqu. Min-
naha l-ohra, I-imputat stqarr illi kien l-allegat vittma li mar dritt ghal fuqu kif
dahal gol-hanut. Dak l-iskonoxxut hatfu mill-ghonq tal-qmis u beda jghidlu
“int kif tgholli idejk fug mara......?" Rinfa¢¢jat b’dak 1-ghemil aggressiv, I-imputat
qabad il-mobile u beda jirrekordja. I1-Qorti tosserva illi dik l-evidenza viziva ta’
ftit sekondi aktar tikkorrobora l-verzjoni tal-imputat u titfa” dubju serju fuq il-
verzjoni tal-allegat vittma li jidher bil-wieqfa jzomm lill-imputat mill-qmis.
Altru milli mitluf minn sensih wara d-dagga li suppost gala’ fug imniehru malli
dahal fil-hanut, kif allega mal-pulizija ftit wara l-akkadut!

Il-hsieb tal-imputat li jirrekordja dak li kien gieghed isehh gewwa l-hanut meta
hu kien gieghed wahdu jiffac¢ja lil dak l-iskonoxxut li dahal ghalih, falla
proprju minhabba l-intervent ta” Ighararah li, minflok ma ppruvat tikkalma s-
sitwazzjoni, hatfet il-mobile tal-imputat u telget 1 barra bih. Dik l-azzjoni tal-
mara inqabdet fil-filmat peress illi I-mobile kien ghadu qed jirrekordja u meta
dawwret il-camera lejha, ma kien hemm Il-ebda dubju dwar min kienet il-
persuna li hadet il-mobile. Tali intervent ikompli johloq dubju dwar il-
verzjonijiet tal-allegat vittma u l-habiba tieghu dwar dak li verament sehh
gewwa l-hanut.

L-imputat stqarr illi hu pprova jigri wara dik il-mara biex jiehu lura 1-mobile
tieghu, izda l-allegat vittma beda jzommu minn wara billi dawwar idejh ma’
ghonqu u beda jaghtih daqqiet fuq wara. L-imputat kompla jghid illi meta beda
jimbotta lill-allegat vittma, dan kien jerga’ jigi lura ghal fuqu. Qal ukoll i I-
allegat vittma beda jaghtih bi flixkun taz-zejt. Hu laga’ b’idu l-leminija u I-
flixkun inkiser fuq idu. I1-Qorti tosserva illi I-ispettur Antonello Magri spjega li
l-imputat “kellu xi griehi vizibbilment f'idejh” u fil-fatt, il-pulizija kienu qalulu
biex imur il-poliklinika ta’” Rahal Gdid. Skond il-Current Incident Report, I-
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imputat irrifjuta l-assistenza medika. Mill-atti processwali ma tirrizulta l-ebda
prova materjali li tista” titfa” dawl fuq dawk il-griehi li sofra l-imputat.

[I-Qorti tosserva ulterjorment illi l-persuna li bdiet l-argument mal-imputat
kienet ukoll l-unika xhud okulari ta” dak li gara wara, meta dahal fix-xena 1-
habib taghha, l-allegat vittma. Dik ix-xhud stqarret in kontro-ezami illi meta
Ageil mar jaffronta lill-imputat, ghall-ewwel hi baqghet barra. Meta mbaghad
semghet xi ghajjat u dahlet gewwa, qgalet li rat lill-habib taghha mal-art, bid-
demm ma’ wiccu. Izda 1-Qorti tosserva illi dik id-dikjarazzjoni tax-xhud hi
kontradetta mill-filmat li lahaq irrekordja l-imputat. F'dak il-filmat, kemm I-
imputat kif ukoll l-allegat vittma jidhru bil-wieqfa. I1-Qorti fliet il-filmat bir-
reqqa u tosserva illi ma dehret l-ebda dmija fuq wic¢ il-vittma. L-istess filmat,
li fil-fatt huwa l-unika evidenza viziva mressqa mill-prosekuzzjoni, ixejjen il-
verzjoni tax-xhud okulari dwar dak li qalet li rat meta dahlet fil-hanut. Il-filmat
jaghti aktar kredibbilita" lill-verzjoni tal-imputat meta spjega illi wagqt li beda
jipprova jirrekordja l-in¢ident, dahlet l-istess klijenta li ftit qabel kellu diverbju
maghha u haditlu I-mobile. Kien hu stess li ghadda dak il-filmat lill-pulizija wara
li sidu gablu lura 1-mobile minghand l-allegat vittma.

II-Qorti ma tistax ukoll ma tirrimarkax dwar l-inkonsistenza fil-verzjoni tax-
xhud okulari meta ntalbet tispjega ghalfejn kienet hadet il-mobile tal-imputat.
Fix-xhieda taghha quddiem din il-Qorti, ix-xhud 1-ewwel qalet li hadet il-mobile
ghax hasbitu taghha, izda mbaghad in kontro-ezami qalet li dak il-hin “ma
kinitx fsikkitha.” u kienet telget tigri bil-mobile ghax kienet ged tibza" u kienet
donnha barra minn sensiha. Imbaghad, kwazi fl-istess nifs, qalet li kienet hadet
il-mobile biex forsi l-imputat imur jigri warajha u b’hekk ihalli lill-habib taghha.
Ix-xhud kompliet tghid illi tant kienet mifxula li l-ewwel marret lejn 1-Ghassa
tal-Pulizija izda minflok dahlet titlob l-assistenza, regghet lura lejn il-hanut.
Kien proprju dak il-hin li lemhet lill-habib taghha hiereg barra. Ix-xhieda xejn
konvin¢enti ta” din ix-xhud thalli dubju serju dwar il-motiv taghha meta dahlet
u hadet il-mobile tal-imputat. Ghalkemm in kontro-ezami halfet illi l-iskop
taghha ma kienx li tahbi dak li verament sehh bejn I-imputat u I-habib taghha
gewwa l-hanut, il-Qorti mhix moralment konvinta illi x-xhud qalet il-verita. II-
Qorti tosserva ulterjorment illi matul id-depozizzjoni taghha, din il-Qorti kellha
twissi lil din ix-xhud mhux darba u tnejn li kellha tghid il-verita. II-Qorti
sahansitra issospendiet ix-xhieda ghal xi hin sabiex taghti ¢ans lix-xhud tahseb
sewwa dwar dak li kienet qed tixhed. L-istess xhud kienet ukoll imwissija dwar
il-konsegwenzi ta” gurament falz.

Mill-atti processwali jirrizulta illi l-allegat vittma u l-habiba tieghu telqu minn
fuq il-post fejn sehh l-akkadut u minflok marru ghand il-pulizija, cemplu lil sid
in-negozju biex jghidulu dwar dak li kien gara. Meta mbaghad is-sid ¢cempel
fuq in-numru cellulari tal-impjegat tieghu biex isaqsih x’kien gara, irrispondih
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“il-Libjan” i qallu li kienet sehhet glieda bejnu u lI-impjegat u li wara, hu-jigifieri
l-allegat vittma-kien ha I-mobile tal-imputat. Is-sid spjega illi ghalkemm hu
pprova jsolvi l-affari bil-kelma t-tajba, l-allegat vittma insista li ried elf Ewro
(€1,000) mhux minghand sid il-hanut izda minghand l-impjegat tieghu, jigifieri
l-imputat.

Fid-dawl ta’ dawn ir-rizultanzi processwali, 1-Qorti taghti aktar kredibbilita
lill-verzjoni tal-imputat li tkellem dwar l-akkadut a tempo vergine mal-
pulizija. Wara l-argument 1i kellu mal-klijenta, hu dahal lura fil-hanut biex
ikompli b’xogholu. L-affari setghet waqfet hemm li kieku dik il-klijenta ma
rritornatx ftit wara flimkien mal-habib taghha. Kien proprju f'dak il-punt li 1-
affari eskalat.

Hu fil-kwadru ta” dan ix-xenarju li l-abbli difiza tissottometti l-imputat kien
gieghed biss jiddefendi lilu nnifsu kontra l-attakk insensat u inaspettat tal-
allegat vittma u li kwalunkwe reazzjoni tal-imputat sehhet sforz tali
provokazzjoni. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet suesposti, il-Qorti tqis illi I-
ghemil tal-allegat vittma seta’ fil-fatt jigi percepit mill-imputat bhala
provokazzjoni u konsegwentement l-iskuzanti tal-legittima difiza da parti
tal-imputat hija ben fondata. Kif argumenta l-abbli difensur tal-imputat, kien
l-allegat vittma li mar ifittxu fil-hanut fejn l-imputat kien gieghed ghaddej
b’hidmietu ghall-affari tieghu. Il-fatt li l-imputat hass il-htiega li jirrekordja dik
il-konfrontazzjoni, minnu nnifsu jindika illi hu hassu mhedded u ried li jkollu
xi forma ta’ prova materjali dwar dak li kien ged jiffa¢¢ja. Dan ikompli jsahhah
il-fehma tal-Qorti illi I-imputat gie affac¢jat f'salt wiehed b’ghemil aggressiv, tant
li beza’ li s-sitwazzjoni setghet teskala u ddur kontrih kif fil-fatt sehh. Peress illi
l-imputat kien wahdu fil-hanut, kellu jaghmel hiltu mhux biss biex jipprotegi 1-
persuna tieghu izda wkoll biex jissalvagwardja l-proprjeta ta’ sid il-hanut.
Jidher illi kien ghalhekk illi kien pront xeghel il-camera tal-mobile biex jirrekordja
l-akkadut u b’hekk ikollu prova materjali tad-dinamika tal-in¢ident. Meta 1-
unika xhud okulari, intervjeniet biss biex tahtaf dak il-mobile u titlaq “il barra
bih, I-imputat sab ruhu wahdu ma” dak l-iskonoxxut li beda jdawwar idejh ma’
ghonqu u jaghtih minn wara. L-imputat spjega illi meta pprova jmur wara I-
mara li kienet haditlu I-mobile, 1-allegat vittma beda “jerga’ ji¢gi” b’tali mod 1i 1-
imputat ma setax jehles minn jew jevita l-aggressjoni.

II-Qorti tal-Appell Kriminali ezaminat funditus id-duttrina tal-legittima difiza
fis-sentenza fl-ismijiet Il-Pulizija vs Clint Zammit14 fejn intqal illi:

“46. Illi it-tlett elementi ta’ dritt li huma dottrinalment mehtiega sabiex tigi applikat dina I-
iskriminanti ghad-delitt tal-omicidju jew tal-offiza fuq il-persuna, huma illi I-minaccja jew I-
aggressjoni affaccjata trid tkun wahda gravi, ingusta u inevitabbli u wkoll illi r-reazzjoni trid tkun
wahda proporzjonata ghal din il-minaccja/aggressjoni kif hekk ikkwalifikata: -

14 Per Onor. Imhallef Edwina Grima, dec¢iz fl-20 ta” Marzu, 2019.
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"Id-dritt ghall-legittima difesa jitwieled u huwa konsegwenza naturali mid-dritt
fundamentali ta' kull bniedem li jipprotegi lilu nnifsu minn xi aggressjoni jew
dannu anke bl-uzu ta' forza. lzda il-ligi timponi certi kundizzjonijiet biex din I-
eccezzjoni tigi milqugha. Cioe’ t-theddid ta' xi aggressjoni jew dannu jew perikolu
irid ikun ingust, gravi w inevitabbli. ld-difiza trid tkun saret biex jigu evitati
konsegwenzi li jekk jaffettwaw ruhhom jikkagunaw hsara irreparabbli lid-difensur
jigifieri hsara jew offizi fil-hajja, gisem ul/jew partijiet tal-gisem tad-difensur. L-
imputat difensur irid jipprova li dak li ghamel, ghamlu stante li fl-istat psikologiku
li kien jinsab fih f'dak il-mument biex jevita xi perikolu li ma setghax jigi evitat b'xi
mod iehor. Jigifieri il-perikolu ghandu jkun attwali, istantaneju u assolut u ma jridx
ikun xi perikolu anticipat. ll-perikolu ghandu jkun attwali jigifieri ta' dak il-hin u
mhux xi theddida ta' perikolu li tkun saret hinijiet gabel ghax dan jista jaghti lok
biss ghal provokazzjoni u mhux difesa legittima. Il-perikolu irid ikun assolut cioe’
li f'dak il-mument li ged jsehh ma setghax jigi evitat b'xi mod iehor.!5”

47. i -Artikolu 223 tal-Kodici Kriminali ighid hekk dwar din l-iskriminanti:

Ma hemmx reat meta l-omicidju jew l-offiza fuq il-persuna huma ordnati jew
permessi mil-ligi jew mill-awtorita’ legittima, jew mehtiega mill-bzonn attwali tad-
difiza legittima ta’ wiehed innifsu jew ta’ haddiehor.

48. IIlli d-decizjoni ta™ spiss iccitata fejn saret esposizzjoni legali ta’ din I-iskriminati hija
Repubblika ta" Malta vs Domenic Briffa deciza minn din il-Qorti diversament komposta fis-16
ta” Ottubru 2003 fejn inghad hekk: -

“Sabiex wiehed jista' jitkellem fuq legittima difiza li twassal ghall-gustifikazzjoni
jew nonimputabilita’ (a differenza ta' semplici skuzanti - art. 227(d)), iridu
jikkonkorru, kif diga’ nghad, I-elementi kollha li dottrinalment huma megjusa
necessarji, cioe’ I-bzonn li I-minaccja tkun gravi, tkun ingusta, tkun inevitabbli u
fuq kollox li r-reazzjoni tkun proporzjonata ghall-minaccja jew ghall-aggressjoni.

Dwar Il-element ta’ l-inevitabilita™ il-Professur Sir Anthony Mamo, fin-noti tieghu
"Lectures in Criminal Law, Part I", ighid hekk (pagna 104):

"The accused must prove that the act was done by him to avoid an evil which
could not otherwise be avoided. In other words the danger must be sudden, actual
and absolute. For if the danger was anticipated with certainty, a man will not be
justified who has rashly braved such danger and placed himself in the necessity
of having either to suffer death or grievous injury or to inflict it. In the second
place the danger must be actual: if it had already passed, it may, at best, amount
to provocation or, at worst, to cold-blooded revenge, and not to legitimate
defence; if it was merely apprehended, then other steps might have been taken to
avoid it. Thirdly, the danger threatened must be absolute, that is, such that, at the
moment it could not be averted by other means."

Dwar il-kwistjoni ta’ I-inevitabilita’ tal-perikolu jew minaccja, din il-Qorti,
diversament komposta, fis-sentenza tat-23 ta’ Gunju, 1978 fl-ismijiet Ir-Repubblika

15 Qorti tal-Appell Kriminali 20 ta’ Jannar, 1995 fl-ismijiet ‘Il-Pulizija vs Joseph Psaila’
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ta’ Malta v. Frangisku Fenech, wara li accennat ghall-kontroversja klassika bejn
dawk li jghidu li jekk I-aggredit seta’ jahrab kien tenut li jaghmel hekk u dawk li
jghidu li l-aggredit ma ghandu qgatt jirtira, kompliet hekk:

"Din il-Qorti hi tal-fehma li llum ma tistax izjed taccetta bhala proposizzjoni
assoluta illi (barra, naturalment, mill-kaz tal- “commodus discessus”) jekk I-
aggredit seta’ jevita I-hsara, allura kien tenut jahrab u illi jekk ma jahrabx ma jistax
minhabba f’hekk jinvoka din Il-iskriminanti; izda fl-istess hin ma tahsibx li tista’
taghti salvakondott ghall-ispavalderija zejda. Dawn huma I-limiti gusti tal-kwistjoni
u pjuttost milli tifformalizza proposizzjoni rigida applikabbli ghall-kazijiet kollha,
din il-Qorti tippreferixxi li I-kwistjoni tigi risolta kaz b’kaz, u fuq Il-iskorta tal-
principji salutari li jiggovernaw dan il-kaz klinikament tipiku ta’ gustifikazzjoni."

Din il-Qorti, kif issa komposta, tazzarda zzid li I-mod kif il-kwistjoni ta’ I-
inevitabilita™ tal-perikolu jew minaccja ghandha tigi affrontata hu li wiehed jistagsi:
I-agent (ossia I-aggredit) seta’, tenut kont tac-cirkostanzi kollha, ragjonevolment
jevita dak il-perikolu jew dik il-minaccja? Jekk il-buon sens jiddetta li I-agent seta’,
billi jaghmel manuvra jew pass f'direzzjoni jew ohra, jew anke billi semplicement
ma jiccaqlagx, facilment jevita I-periklu jew minaccja li kien ged jara fil-konfront
tieghu, allura, jekk ma jaghmilx hekk jigi nieqes I-element tal-inevitabilita’ tal-
perikolu jew minaccja. Jekk, pero’, mill-banda I-ohra, tenut kont tac-cirkostanzi
kollha, il-buon sens jiddetta li I-agent ma kellu jaghmel xejn minn dan jew, anzi,
kellu jibga’ ghaddej fit-triq li twasslu aktar qrib dak il-perikolu jew dik il-minaccja,
allura b’dagshekk ma jigix nieges I-element ta’ l-inevitabilita'.16”

Mela I-agent irid ikun ged jirreagixxi (ghall-aggressjoni jew minaccja minnu ga’
percepita bhala ingusta u gravi) proprju biex ma jhallix il-hsara mhedda ssehh.
Jigifieri s-sitwazzjoni trid tkun wahda fejn l-aggressjoni jew minaccja x’aktarx issir
wahda verament inevitabbli, u mhux semplicement prezunta li hi inevitabbli. A
propozitu tar-rekwizit ta’ l-attwalita’, il-gurista Taljan Francesco Antolisei jghid
hekk:

“I codice Zanardelli parlava di pericolo ‘imminente’, dando luogo a molte
incertezze. Con la nuova formula [pericolo attuale] si " voluto porre in rilievo che
la situazione pericolosa deve esistere nel momento del fatto. Pericolo attuale e’
pericolo presente. Pertanto, un pericolo meramente futuro, e cioe’ la probabilita’
che in seguito si verifichi una situazione pericolosa non basta; e se ne comprende
la ragione, giacche' in tale caso l'aggredito ha la possibilita di invocare
efficacemente la protezione dello Stato”

49. |lli r-ratio legis wara l-istitut tal-legittima difiza huwa d-dritt ghal awto-tutela ta’
persuna jew tal-gheziez taghha, b'tali mod illi gtil isir gustifikat. Dan isehh meta persuna
tkun sabet ruhha wicc imb'wicc ma™ agressjoni ngusta tant illi ma tkunx tista’ tirrikorri
ghal mezzi ohra biex tahrab minn jew tevita dak il-periklu jew inkella li tirrikorri lejn |-Istat
sabiex iharisha mill-periklu. Tispicca ghalhekk kostretta tuza mezzi hija stess biex thares
lilha innifisha minn dak il-periklu li jkun attwali, gravi u inevitabbli. Id-dritt penali Taljan fil-
fatt isemmi bhala zewg rekwiziti ghall-awtotutela dik tan-necessita’ u tal-kostrizzjoni: -

16 Deciza mill-Qorti tal-Appell Kriminali, preseduta mill-Imhallfin Vincent Degaetano,
Joseph A. Filletti u David Scicluna, fis-16 ta” Ottubru, 2003.
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“La necessita di difendersi e la costrizione sono due elementi diversi ma tuttavia
connessi. Necessita di difendersi significa che la reazione deve essere difensiva,
e quindi non aggressiva, nel senso che deve essere un’azione che si contrappone
ad un’altra azione uguale e contraria, o perlomeno analoga.

La costrizione implica che la legittima difesa non possa essere invocata tutte le
volte che il soggetto aggredito aveva altre modalita di difesa (ad esempio quando
poteva sottrarsi al pericolo con la fuga, oppure chiamando un agente nelle
vicinanze). Il soggetto infatti deve essere costretto, cioe trovarsi in una situazione
implicante impossibilita di scelta. Si ha costrizione quando il soggetto subisce
I'alternativa tra il reagire o tollerare I'attacco esterno senza esserne l'artefice. Cio
si verifica quando tale alternativa non é causata o accettata dall’aggredito o
quando egli non possa sottrarvisi senza pregiudizio. Non &, pertanto configurabile
la costrizione se il soggetto agente abbia agito non per scopo difensivo, ma per
risentimento o ritorsione (Sez. 1, n. 3200 del 18 febbraio 2000) o in un contesto di
sfida reciproca (Sez. 5, n. 7635 del 16 novembre 2006; Sez. 1, n. 365 del 24
settembre 1999). La legittima difesa non & neppure invocabile da parte di colui che
accetti una sfida o si ponga volontariamente in una situazione di pericolo dalla
quale é prevedibile o ragionevole attendersi che derivi la necessita di difendersi
dall'altrui aggressione.!””

50. Jekk allura l-aggredit ikollu I-ghazla fil-mument tal-agressjoni u cioe’ jekk ikun
possibbli ghalih li jevita dak il-perikolu jew ikun jista’ jfittex |-ghajnuna mill-awtoritajiet u
jongos milli jaghmel dan, izda jaffaccja I-periklu huwa stess, allura jigi nieges il-kuncett
tal-awto-difeza.

51. Fil-fatt id-dritt penali Taljan jippresupponi zewg rekwiziti ghall-applikazzjoni ta” din |-
iskriminanti: -

L’accertamento della legittimita va infatti operato in due momenti differenti, il
primo avendo riguardo all’offesa e al pericolo da questa generato, il secondo
avendo riguardo invece alla difesa vera e propria.

La legge richiede in primo luogo che si agisca per difendere un diritto contro
un’offesa ingiusta. Il significato di questo punto é sufficientemente chiaro e
univoco da non richiedere specificazioni.

Secondo e ultimo requisito per potersi legittimamente difendere é che il pericolo
causato dall’offesa sia attuale, escludendo cosi tutti | casi in cui questo sia gia
esaurito o debba ancora verificarsi.!8

52. Sabiex l-att difensjonali jkun Qustifikat, |-att ta’ agressjoni jrid jkun ta’ ¢ertu portata u
ta' periklu u jrid jammonta ghal reat vjolenti jew li jsehh f'tali ¢irkostanzi li jgajjmu biza
ragjonevoli tal-periklu tal-hajja jew tas-sigurta’ personali ta’ dak li jkun jew haddiehor.
Dan ghandu jkun determinat minn min hu imsejjah biex jiggudika billi jigi applikat it-test
soqgettiv li jfisser illi I-gudikant irid jidhol fiz- zarbun tal-gudikabbli skont il-kaz sabiex

17 http:/ /www.altalex.com/documents/news /2017 /07 /03 legittima-difesa-o-licenza-di-
uccidere
18 Ibid.
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igharrbel il-hsibijiet u I-emozzjonijiet tieghu fil-mument illi huwa jkun gie rinfaééjat bil-
periklu.'®” [enfasi tal-Qorti]

Applikat dan it-test ghall-kaz in ezami u fid-dawl ta’ dan Il-insenjament
gurispredenzjali, il-Qorti tinsab moralment konvinta illi I-imputat agixxa sabiex
jiddefendi lilu nnifsu kontra lI-ghemil provokatorju tal-allegat vittma li, anke
jekk dehrlu li kellu jmur ghas-sodisfazzjon dwar materja li kienet tikkonc¢erna
lill-habiba tieghu, kellu jaghmel dan b’'mod ¢ivilizzat u mhux b’attitudni li
certament m’ghandhiex post f'so¢jeta civilizzata! Inoltre™ il-Qorti tqis illi r-
reazzjoni tal-imputat kienet proporzjonata ghall-aggressjoni subita, aggressjoni
li nisslet fl-imputat biza” li tidher li kompliet tikber meta l-allegat vittma hebb
ghalih bi flixkun tal-hgieg. Fil-fatt, l-imputat stqarr:

“...bdejt nibza illi jmur hdejn fejn hemm is-skieken jagbad xi wahda itihili kif taghni
bil-flixkun taz-zejt taz-zebbuga. "%

Dak il-kumment tal-imputat jirrifletti 1-hsibijiet li ghaddew minn mohhu
t'dawk il-mumenti meta sab ruhu ghall-gharrieda fil-mira ta” aggressjoni fizika
wagqt li kien gieghed fil-kors ta” gurnata normali ta” xoghol. Il-fatt li kien wahdu
kif ukoll il-fatt li kien jaf li fil-hanut kien hemm strumenti li setghu jintuzaw
bhala arma kontra tieghu, kien ifisser illi ghall-imputat il-periklu li pperc¢epixxa
kien tassew serju u reali. Il-periklu kif percepit mill-imputat kien ukoll
inevitabbli stante illi kull darba li beda jimbotta lill-allegat vittma, dan kien
“jerga’ jigi.”?1 Langas ma tista’ 1-Qorti tqis illi f'dawk i¢-¢irkostanzi 1-ghemil tal-
imputat kien wiehed eccessiv stante illi hu irreagixxa bl-istess mezz ghall-
aggressjoni subita. Fil-fatt, hekk kif stqarr I-imputat “he punched me and I punched
him back, but first he punched me before I punched him and we continued fighting.”22

Din il-Qorti diversament preseduta, fis-sentenza fl-ismijiet Il-Pulizija vs Alan
Harmsworth?3 ezaminat ir-rekwiziti legali mehtiega biex din l-iskuzanti tigi
applikata b’suc¢cess meta qalet:

Hawnhekk il-Qorti taghmel referenza ghas-sentenza moghtija mill-Qorti tal-Appell Kriminali nhar
l-ghoxrin (20) ta' Jannar, 1995 fil-kawza fl-ismijiet ll-Pulziija v Joseph Psaila fejn dik il-Qorti
rriteniet is-segwenti:

"ld-dritt ghal-legittima difesa jitwieled u huwa konsegwenza naturali mid-dritt
fundamentali ta' kull bniedem li jipprotegi lilu nnifsu minn xi aggressjoni jew dannu anke

19 Appell Superjuri - Ir-Repubblika ta” Malta vs Mariano Grixti deciza fit-3 ta” Ottubru,
2018.

20 Fol.10

21 Fol.9

2 Fol.13

23 Per Magistrat Dr. Consuelo Scerri Herrera, deciza fit-12 ta’ Jannar, 2016.
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bl-uzu ta' forza. Izda il-ligi timponi certi kundizzjonijiet biex din I-eccezzjoni tigi milqugha.
Cioe’ t-theddid ta' xi aggressjoni jew dannu jew perikolu irid ikun ingust, gravi w
inevitabbli. Id-difiza trid tkun saret biex jigu evitati konsegwenzi li jekk jaffettwaw ruhhom
Jjikkagunaw hsara irreparabbli lid-difensur jigifieri hsara jew offizi fil-hajja, gisem u/jjew
partijiet tal-gisem tad-difensur. L-imputat difensur irid jipprova li dak Ili ghamel, ghamlu
stante li fl-istat psikologiku i kien jinsab fih fdak il-mument jkun biex jevita xi perikolu i
ma setghax jigi evitat b'xi mod iehor. Jigifieri il-perikolu ghandu attwali, istantaneju u
assolut u ma jridx ikun xi perikolu anticipat. liperikolu ghandu ikun attwali jigifieri ta' dak
il-hin u mhux xi theddida ta' perikolu Ii tkun saret hinijiet gabel ghax dan jista’ jaghti lok
biss ghal provokazzjoni u mhux difesa legittima. ll-perikolu irid ikun assolut cioe li fdak
il-mument li qed jsehh ma setghax jigi evitat b’xi mod iehor."

Izda hawnhekk ghandu jigi applikat it-test soggettiv kif diversi awturi u sentenzi tal-Qorti dejjem
specifikaw u mhux bizzejjed li wiehed jghid x'seta’ ghamel jew x'messu ghamel id-difensur
(imputat) gabel ma ha l-azzjoni in difesa b'uzu ta' I-azzjoni. Fil-fatt kif jghid il-Professur Mamo
fin-Noti tieghu:

"The danger against which the accused reacted should be viewed not necessarily as it was in
truth and in fact, but rather as the accused saw it at the time."

Wiehed ghalhekk irid ipoggi lilu nnifsu fil-posizzjoni w stat mentali w psikologiku tal-imputat
difensur meta agixxa b'dak il-mod fic-cirkostanzi, kif seta’ hassu dak il-hin u mument cioe’ jekk
kienx imbezzgha u /jew panikuz.

Fl-ahhar nett biex I-imputat ikun jista’ jigi gustifikat ghal kollox, fid-Difesa Legittima, huwa
m'ghandux jaddotta metodi li huma in eccess jew minaccja ta' perikolu. lzda anke hawn u
partikolarment fil-kaz in ezami, ghandu wkoll jigi kkunsidrat sew I-istat mentali tal-vittma tal-
aggressjoni jew minaccja ta' perikolu, cioe’ l-imputat. Rinfaccjat b'perikolu serju w imminenti - kif
haseb hu f'dak il-mument - wiehed ma jistax jippretendi li kellu jzomm il-kalma w fil-fatt il-ligi stess
f'cirkostanzi bhal dawn taccetta miskalkolazzjonijiet u errors of judgment. Il-ligi fil-fatt tipprovdi li
l-ebda piena ma tigi inflitta fkazijiet anke fejn bniedem jeccedi I-ligi fkaz Ii jkun necessarju i
jiddefendi lilu nnifsu u/jew terzi, fejn tali eccess ikun dovut ghal perikolu imminenti li hu jsib ruhu
rinfaccjat bih jew minhabba bizgha jew twerwir (fear or fright).

F'dan il-kaz l-imputat agixxa sabiex jiddefendi lilu nnifsu mill-aggressjoni inaspettata tal-
kwerelant. Jirrizulta li kien il-kwerelant stess li mar u avvicina lill-imputat waqt li dan kien sejjer ‘I
hemm bil-vettura tieghu u jidher anke mill-istatura tal-istess kwerelant, kif murija fir-ritratti esebiti,
li bhala statura huwa ferm ikbar minn dik tal-imputat. Il-Qorti hija konvinta li dak li ghamel l-imputat
ghamlu sabiex jiddefendi lilu nnifsu mill-aggressjoni zejda tal-vittma.

|l-Prosekuzzjoni donna fit-trattazzjoni taghha qalet li l-imputat messu telaq ‘I hemm meta ra I-
kundizzjoni tal-vittma, w cioe’ li d-diskussjoni ta’” bejniethom kienet ged tishon, u li ma kellux
ghalfejn jidhol f'din il-kwistjoni peress li seta’ telaq ‘| hemm bil-kwiet billi jsug minn fuq il-post. Ma’
dan pero’ I-Qorti ma taqbilx, in linea ma’ dak li jghid |-awtur Carrara fil-ktieb tieghu Programma
Speciale, meta jghid:

"| piedi per correre sono fatti per | conigli."

|I-Qorti taghmel referenza ghal Gurista Taljan Giuseppe Maggione ghal ktieb tieghu Principio di
diritto Penali, Vol 1, pg 183 fejn jghid:
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"l'aggredito non e’ tenuto a fuggire non gia perche’ non puo imparsi la vigliaccheria, ma perche'
e' suo dovere lottare per il diritto a reagire al delitto.”

IIli ghalhekk jirrizulta proprju I-kaz klassiku ta' Legittima Difesa fid-dawl ta' dak li gie enuncjat
aktar 'il fug. M'hemmx dubju li c-cirkostanzi kif zviluppaw, graw fhakka t'ghajn, tant u b'mod i
kkrejaw f'mohh limputat, bizgha w paniku w oppressjoni ta' perikolu tali li lahaq stat fejn haseb i
jekk ma jiddefendix lilu nnifsu kien ser jifga. M'hemmx dubju li f'dan il-kaz il-periklu attwali gie
kkrejat mill-allegat vittma u mhux mill-imputat li ddefenda ruhu minn din l-aggressjoni tant serja.
IIli ghalhekk din il-linja difensjonali ged tigi milqugha.

Dawn il-kunsiderazzjonijiet megjusa japplikaw ukoll ghall-kaz in ezami fejn
m’hemmx dubju illi l-imputat irreagixxa ghall-provokazzjoni tal-allegat vittma
billi pprova jiddefendi lilu nnifsu mill-periklu li avvera ruhu b’'mod mhux
mistenni waqt li kien ghall-affari tieghu fuq il-post tax-xoghol.

Hekk ukoll il-Qorti tal-Appell Kriminali, fis-sentenza fl-ismijiet I1-Pulizija vs
Paul Abela u Omissis?* qalet illi:

...l-provokazzjoni ma tiswiex jekk ma tkunx saret fil-waqt ta’ I-azzjoni li taghha tingieb bhala
skuza. Pero™ dejjem irid ikun hemm provokazzjoni ingusta. Fil-fehma tal-Qorti, il-provokazzjoni
(ingusta) li ghaliha jirreferi I-artikolu 325 mhix limitata jew arginata b'xi kriterji li jissemmew fl-
artikoli 227, 229 jew 230 tal-Kodici Kriminali; I-uniku kriterju li I-legislatur ghazel li jittrasporta mit-
Titolu tad-Delitti kontra I-Persuna hu dak gia’ imsemmi, cjoe” ta’ l-artikolu 235. ll-gurista
Francesco Antolisei, in konnessjoni ma’ l-attenwanti generali tal-provokazzjoni prevista fit-tieni
inciz tal-artikolu 62 tal-Kodici Penali Taljan jghid hekk:

“La situazione psicologica di cui trattasi...deve essere determinata da un fatto ingiusto altrui. Non
occorre che tale fatto costituisca reato e neppure che sia giuridicamente illecito; basta che sia
ingiusto dal punto di vista morale. Percio™ I'attenuante dovra ammettersi anche di fronte ad un
comportamento legittimo che assuma carattere provocatorio per le modalita® esose o anche
semplicemente sconvenienti con cui si effettua, o per le ragioni che lo hanno determinato
proporzionata al fatto ingiusto.”2

Fid-dawl ta” dan l-insenjament gurisprudenzjali u mir-rizultanzi processwali,
il-Qorti tqis illi l-ghemil tal-imputat jista’ jinkwadra bhala wiehed li sehh
immedjatament wara u fuq il-provokazzjoni tal-allegat vittma, liema ghemil
kien mistenni minn bniedem ta’ temperament ordinarju li jsib ruhu
mhedded u aggredit meta qieghed jaqdi dmiru ta” impjegat fil-hanut ta” sidu.

Ghaldagstant, ghar-ragunijiet premessi, mhux se tinstab htija fuq dawn iz-zewg
imputazzjonijiet.

24 Per Onor. Imhallef David Scicluna, de¢iza fl1-10 ta” Settembru, 2004.
25 Manuale di Diritto Penale-Parte Generale, Giuffre® (Milano), 1989, pp 394-395.
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[t-tielet imputazzjoni: hsara involontarija

II-prosekuzzjoni xlit +lill-imputat bir-reat ta” hsara involontarja bhala rizultat
tal-konfrontazzjoni fizika 1li sehhet gewwa l-hanut. Fil-fatt, kien is-sid li
rrapporta lill-pulizija I-akkadut wara li 1-allegat vittma ¢empillu biex jghidlu li
kellu argument mal-impjegat tieghu u wara li l-istess sid ikkonstata b’ghajnejh
it-taqlib u t-tkissir fil-proprjeta tieghu. Izda, ghajr ghall-verzjonijiet kontrastanti
taz-zewg partijiet direttament involuti fil-glieda u dik dubjuza tal-habiba tal-
allegat vittma, il-prosekuzzjoni ma ressqet l-ebda prova dwar l-akkadut. L-
uniku filmat gasir li lahaq irrekordja l-imputat qabel ma ttiehidlu 1-mobile, kien
juri biss lill-imputat u lill-allegat vittma jagbdu lil xulxin waqt 1i qeghdin
bilwieqfa f'rokna tal-hanut. F'dak il-filmat ma kien jidher l-ebda taqlib jew
tkissir.

Skond il-Current Incident Report, l-imputat stqarr illi wara li dahlu fuqu ragel
u mara ta’ nazzjonalita Libjana, ir-ragel hebb ghalih. Imbaghad kompla jispjega
illi “he punched me and I punched him back, but first he punched me before I punched
him and we continued fighting. By this he started breaking everything in the store.
After this he ran away and the police arrived on scene.” Il-verzjoni tal-allegat vittma,
¢ioe® dak li mar jaffronta lill-imputat gewwa I-hanut, tikkontrasta ferm ma” dik
tal-imputat. Skond il-Current Incident Report dan l-allegat vittma qal illi “mal-
ewwel kif dhalt tani daqqa o imniehri u beda jsawwatni, jiena lanqgas biss missejtu beda
jhabbat il-fliexken taz-zejt fugi.” Hu ¢ahad li kisser xi haga u li hebb jew insulenta
lill-imputat.

Din il-verzjoni tal-allegat vittma xejn ma tikkonvinei lill-Qorti. Fil-fatt, din il-
verzjoni kienet kontradetta mill-habiba tal-istess vittma li stqarret li “Dak il-hin
rajthom qabdu ma’ xulxin.” Meta mistoqgsija dwar it-tkissir li sar gewwa I-hanut,
ix-xhud halfet li ma ratx, izda mbaghad kompliet tghid illi ma ridietx tkun
“responsabbli fuq xi haga ingusta fuq tnejn l-huma.” Din it-twegiba pjuttost
ambigwa zgur li ma tghinx biex tiddetermina kif irrizultaw il-hsarat gewwa 1-
hanut, liema kienu kkawzati bhala konsegwenza diretta tal-glieda u minn min.
Barra minn hekk, fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet suesposti, kwalunkwe hsarat
li l-imputat seta” kkawza involontarjament waqt l-akkadut, kienu minhabba I-
ghemil provokatorju tal-allegat vittma.

Ghaldagstant, mhux se tinstab htija langas fuq din l-imputazzjoni.

Ir-raba’ imputazzjoni: ksur tal-bon ordni
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Skond il-gurisprudenza kostanti, 1-kontravvenzjoni kontemplata fl-artikolu
338(dd) tal-Kodic¢i Kriminali ssehh, bhala regola:

‘meta jkun hemm ghemil volontarju li minnu nnifsu jew minhabba ¢-Cirkostanzi li fihom isehh,
inissel imqar minimu ta’ nkwiet jew thassib fmohh persuna (li ma tkunx l-imputat jew l-akkuzat )
dwar l-inkolumita™ ta’ persuna jew dwar l-inkolumita’ ta’ proprjeta, kemm b’rizultat dirett ta’ dak I-
ghemil jew minhabba I-possibilita” ta’ reazzjoni ghal dak I-ghemil.”26

Fil-kaz in ezami, l-akkadut sehh gewwa l-hanut fejn l-imputat kien ghall-affari
tieghu meta sab ruhu affac¢jat minn ragel “ta’ nazzjonalita™ Libjana” li mar ghas-
sodisfazzjon dwar l-argument li kien inqala” ftit qabel bejn habiba tieghu u I-
imputat. Fid-dawl tas-suespost, l-ghemil tal-imputat ma kienx “volontarju”
izda ipprovokat mill-ghemil tal-allegat vittma. Mhux biss, izda 1-Qorti tagbel
mal-linja difensjonali tal-imputat u tinsab moralment konvinta illi hu kellu
jiddefendi lilu nnifsu kontra l-aggressjoni li giet fuqu ghall-gharrieda. Mill-atti
probatorji jirrizulta illi waqt I-akkadut ma kien hemm hadd izjed hlief iz-zewg
partijiet u dik il-habiba li intervjeniet biss biex tiehu 1-mobile tal-imputat u titlaq
‘il barra bih. Sussegwentement, dik ix-xhud qalet illi tant kienet “ippanikjata” li
bdiet tigri bejn il-hanut u l-ghassa tal-pulizija minghajr ma talbet 1-assistenza.
Izda 1-Qorti tqis 1i I-verzjoni taghha m’ghandhiex mis-sewwa. Il-glieda wagqfet
meta l-allegat vittma u l-habiba telqu mill-hanut u “sparixxew.” Lanqgas f'dak il-
punt ma marru jaghmlu rapport dwar l-akkadut.

Kif qalet il-Qorti tal-Appell Kriminali fis-sentenza fl-ismijiet Il-Pulizija vs
Monica Pullicino?”:

Ghandu jinghad ukoll li ghalkemm il-ligi taghna tipprovdi ghad-difiza tal-legittima difeza fkaz ta’
aggressjoni diretta biex tikkaguna offiza fuq il-persuna (Art.223, Kap.9), kif ukoll tippermetti r-
ritorsjoni proporzjonata fil-kaz ta’ I-ingurja kontravenzjonali taht I-Artikolu 339(1)(e) tal-Kodici
Kriminali (ara ll-Pulizija v Joe sive Joseph Vella App.Krim. 7/12/95), fil-kaz tar-reat ta’ ksur tal-
bon ordni u I-paci pubblika il-ligi ma tipprovdi ghal ebda difiza specifika. Fi kliem iehor, wiehed
irid jara fil-kaz konkret jekk dak li sar kienx inevitabbli tenut kont tac-cirkostanzi kollha tal-kaz. Hu
evidenti, per ezempju, li persuna li tigi aggredita u li tkun fil-fatt qed tiddefendi ruhha (mhux
semplicement tirritalja ghal offiza fuq il-persuna li tkun diga saritilha) necessarjament ser tagixxi
b’'mod i tnissel fmohh persuna ohra dak I-inkwiet jew thassib aktar ‘I fuq imsemmi. Pero" I-agir
ta’ dik il-persuna jkun, fdawk ic-cirkostanzi, inevitabbli u ghalhekk ma jistax jammonta ghal
breach of peace.

Fid-dawl ta” dan l-insenjament gurisprudenzjali, il-Qorti tqis li m’ghandhiex
issib htija fuq din l-imputazzjoni.

26 [1-Pulizija vs Maria Concetta Green, deciza mill-Qorti tal-Appell Kriminali fid-19 ta’
Novembru, 1999, Volum LXXXIII Part IV pagna 441
27 Per Onor. Imhallef Vincent De Gaetano, deciza fil-25 ta’ Gunju, 2001.
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Decide

Ghaldagstant, fid-dawl tas-suespost, il-Qorti qed tillibera lill-imputat minn
kwalunkwe htija u piena.

Dr. Donatella M. Frendo Dimech
Magistrat
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