COURT OF MAISTRATES (GOZO)
AS COURT OF CRIMINAL JUDICATURE

MAGISTRATE DR SIMONE GRECH
B.A.,LL.D., MAG. JUR. (EUR LAW)

Case number 295/2022 (SG)

The Police
versus

Dariusz Sebastian Domanski

Today, the 10th April 2025

The Court;

After having seen the charges brought against Dariusz Sebastian
Domanski, born in Poland on the 20th December 1987, bearer of
identity card number 127543 A whereby he was charged with:

“having on the 19/04/2022 at 19:10am whilst being at Archbishop Pietru Pace
Street, Victoria Gozo,

1. Driven motorcylee with registration number ILDH 839 in a reckless,
negligent and dangerous manner and this in breach of article 15(1)(a) of
Chapter 65

The Court is required to disqualify the offender from having or obtaining a
driving license for a period of not less than eight days in accordance with article
15(3) of the Ordinance on the Regulation of Traffic.”

Having heard all the evidence;

Having seen all the documents presented;
Having heard final submissions;

Having seen all the acts of this case;

Considers:



Prior to the Court examining the merits of the case, it is imperative that
the issue raised by the defence in the final oral submissions be
addressed. In her final submissions, the defence outlined that from all
the evidence brought forth, it transpired that the alleged incident
occurred at approximately ten minutes past one in the afternoon, and
not as indicated in the charge sheet which outlines a completely
different time. There is extensive jurisprudence on this issue. Indeed, it
transpires that since the charge sheet has been considered as an “avviso
di comparire”, the Prosecution should request authorization from the
Court for a correction in the charge sheet to be done before final
judgement. Moreover, the information on the charge sheet should be

correct in order for the accused to be given the opportunity to defend
himself.

In the case The Police vs Jesmond Seguna, decided by the Court of
Appeal on the 11th of May 2023 (app no. 59/2023), the following was
outlined:

“Uli fil-kawza il-Pulizija vs Jefrin Grech, deciza mill-Qorti tal-Appell per Imb.
Dr. A Bugeja gie ritenut Iz

“S1. Apparti minn hekk anke -lokuzjoni wiesa li tinkludi jiem u xhur,

ghalkemm hija lokuzzjoni li hija accettata minn dawn il-Qrati xorta wahda trid
tigi uzata b’certa attenzgjoni. Fil-febma ta’ din il-Qorti din il-lokuzzjoni ghandha
tinghata t-tifsira ordinatja skont il-kalendarn.

B'hekk il-kalendaryn ghandu kliem Ii jirriflettu kuncetti termporali specifici. Erba’
u ghoxrin siegha jaghmiu jum. Tmienja u ghoxrin jum jew disa’ u ghoxin jum
Jistghn jaghmin x-xabar ta’ Frar skont fliema sena dak ix-xabar jahbat; dags
kemm tetin jew wiehed u tetin jum isawru [-kumplament tax-xhur skont il-
kalendarn. Mill-banda l-obra sebat ijiem jaghmin gimgha dagskemm erba’ jew
hames gimghat, skont kif jabbtu, jaghmlu wkoll xabar. Izda bla dubju tnax il-
xabar jaghmel sena.

52. Mistgarr dan kollu b’hekk meta din il-Qorti tigi konfrontata b’lokuzzjoni
akkuzatorja li tghid “FLulju 2006, jew jiem jew xhur wara” Qorti ta’ Gustizgja
Kriminali ghandha tinterpreta din il-lokuzzjoni temporali bhala Ii tirreferi ghax:-
xahar ta’ Lulju kollu, inkinz il-jiem u xhur ta’ wara. Din il-frazi filwaqt i
tinkludi  “xhur”, ma  ssemmix  “snin”. Minn din il-lokuzzjoni tat-tieni
tmputazzjoni Qorti tista’ tinferixexi li I-intengjoni tal-Prosefutur kienet Ii jixli lill-
imputat bir-reat de guo kif allegatament minnu kommess bejn ix-xabar ta’ Lulju
2006 u x-xhur ta’ wara li pero ma jinkindix nkoll snin ta’ wara, in kwantu li
kieku dik kienet l-intenzjoni tal-Prosekutur huwa kien ikun aktar car u specififen
i jindika [-kelma ‘snin”. VVerament li ghadd kbir ta’ xhur jista’ wkoll
Jikkostitwisexi snin. 13da I-1igi kriminali ma tistax tigi interpretata b’dan il-mod
dagshekk laxk u wiesa. Ir-riferenza ghal xhur ghandba thun ristretta ghal
ammont ta’ xhur fkalendann li ma jaghmiux flimkien aktar minn sena.
Ghalhekk il-kelma “schur” ghandba tinftiehem li tinklndi sa massinmn ta’ total ta’



thax il-xahar inklug ix-xahar li ghalih thkun qed issir ir-riferenza fl-att
akkuzatoryu.”

Sitwazzjoni simili kienet ukoll giet trattata fil-kawza fl-ismijiet il-Pulizija vs
Pauline Fenech, deciza mill-Qorti tal-Magistrati nhar il-11 ta’ Jannar 2022 fejn
i-Qorti iddikjarat li:

“Kif inghad, l-imputata giet mixlija illi kkommettiet ir-reati lkoll addebitati lilha
fie- Citazzjoni “Mejjn 2012 u fixc-xchur ta’ gabel”.

Isegwi ghalhekk illi kif impostata, -imputazzjonijiet jirreferu necessarjament ghal
fatti li graw fMejin 2012 jew fxchur antecedenti dik id-data. Filwaqt li bl-uzu tal-
plural fil-kelma  “chur” [ispazgju temporali talfatti li- ghalihom jirreferu I-
imputazjonijiet jista’ jitgies li gie estiz ghal diversi xhur gabel Mejju 2012, il-
Qorti pero’ tqis illi [-parametri tal-kelma “xhur”, b’mod generalt, ghandhom ifissru
dawtk il-flit xhur qabel id-data specifikata u ma jistghu qatt jiggebbdn biex
Jinkludn fibom fatti li jeunu sebbew sitta, seba’ jew tmien xhur jew iktar, qabel.
Wisq anqas ma jistghu jidhlu fl-iskop tal-kliem “fix-xhur ta’ qabel”, dawk ix-
Xhur tas-sena ta’ qabel id-data espressament msemmija fl-imputazgjons, fdan il-
kaz Mejin 2012 ghaliex iz-zmien indikat fl-akkuza jirreferi ghal “xhur ta’
gabel” Mejjn 2012 u mbux “Gs-snin ta’ qabel” Mejju 2012.

Konsegwentement, il-Qorti tqis illi ghall-fini tar-reati addebitati lill-imputata fic-
Cz'iczz:gjom', tista’ tinsab btija biss jekk ikun jirriulta li dawn ir-reati gew
kommessi mill-1 ta’ Jannar 2012 % guddiem izda mbux gabel din id-data.”

Llli kwindi bl-istess ragunament adoperat mill-Qrati taghna, fil-kaz in kwistjoni,
Fuzu tal- kiiem “19 ta’ April 2020 jew fil-granet ta’ qabel” jinkindi id-19 ta’
April 2020 u s-sebat ijiem ta’ qabel biss, u dan skond l-applikazzjoni ta’ tifsira
ordinarja skond il-kalendarju. Dan qed jinghad ghaliex altrimenti jekk il-
prosefuzzjoni riedet tindika perjodu temporali itwal kellba tuza [-kiiem “i-
gimghat ta’ gabel” jew “xhur ta’ gabel” skond il-kaz.

Lili kewindi ukoll allura kien jispetta lill-proseknzzjoni li tressaq provi sal-livell ta’
minghajr dubju dettat mir-raguni li l-allegat ragion fattasi sebb fid-19 ta’ April
2020 u/jew is-sebat ijiem ta’ qabel u mbux fxi data kwalsiasi obra f*April jew

xahar iehor.

Ll tali insemjament huwa ormai assodat fgurisprudenza kopjuza fein inghad
diversi drabi li d-data fic-citazzjoni hija fattur importanti n li jekk ma jigix
sufficientament pruvat allura dan ghandu jwassal ghall-liberazzjons.

Llli in sostenn ta’ dan il-punt l-esponenti jaghmel referenza ghas-segwenti sentengi
sabiex: juri kif il-Qrati dejjem iddikjaraw lill-imputat mbux hati meta kien hemnm
gball fid-data tal- akkuza, jew fil-hin li fib gie kommess ir-reat. Infatti kien henim
kawzi fen l-imputat gie liberat minbhabba ball fil-hin (ghalkemm id-data kienet
korretta), multo magis allura id- data bija fattur importantissimu fcitazgjons.



Llli sentenzi klassici li ta’ sikwit jigu ccitati n li kienu jitrattaw 3ball fid-data, fil-
hin_jew fil- lok ta’ fejn sebh l-allegat reat u li minhabba l-imputat kien gie liberat
buma:

* I[-Pulizija vs John Mary Briffa, deciza mill-Qorti tal-Appell Kriminali nhar it-
18 ta’ Ottubru 2005

* 1/-Pulizija vs Nicolai Magrin, deciza mill-Qorti tal-Appell nbar is-17 ta’ Marzu
2008

* [[-Pulizija vs Warren Piscopo u I-Pulizija vs Rita Thuema, it-tnejn decizi fid-19
ta’ Ottubru 2011 mill-Qorti tal-Appell

Lili iktar ricents, fil-kawza [-Pulizija vs Raymond Xerri et., deciza mill-Qorti tal-
Appell nhar is-26 ta’ Jannar 2017, i-Qorti illiberat lill-appellant wara li
ddikjarat li:

“..il-Qorti gatt ma tista issib htjja dwar il-kummissjoni ta’ xi reat li ikun sehb fi
gmien iehor u mbux dak indikat fl-akkuza, cirkostanza li hija tant materjali u
sostangjali fil-kag imressaq il quddiem mill-Prosekuzzjoni. Dan ghaliex /-
artikoln 360 stess ifisser kif ghandha tigi redatta ic-citaggjoni u liema huma dawk
Findikazgjonijiet mebtiega sabiex il-persuna imharrka thun tista thejji id-difiza
taghba tajjeb u dan bil-fatti kif indikati lillha fdik ic-citazzjont. Issa jekk dawrk
il- fatti ikunn gew indikati hazin, allura il-binarji ta’ l-azzjoni ma ikunux gew
definiti jew ifunu gew definiti hazin.”

Fil-kaz 1i-Pulizija vs Charles Sciberras, deciz mill-Qorti tal-Magistrati nhar it-
30 ta’ Novembru 20161, il-Qorti, ghalkenm sabet lill-imputat hati ta’ xi
imputazgjonijiet, pero  illiberat  lill-esponenti  mill-akkuza ta’  ksur  tal-
kundizzjonijiet tal-helsien mill-arrest ghaliex irriteniet li:

“Jekk xen il-Prosekuzzjoni resqet provi fis-sens li l-imputat wettaq reat fl-ewwel
ta’ Lulju 2014 ghall-habta tal-10.05hrs ta’ filghodn gewwa I-Imsida izda /-
Prosekuzzjoni u ma ppruvatx li huwa kiser il-kundigzjonijiet tal-ghoti tal-helsien
mill-arrest ghall-habta ta’ 10.05hrs ta’ filghaxija skont kif gie msemmi fic-
citazzjoni! A differenza ta’ dak li intgal aktar il-fuq, id-dettall tal-hin jista’ jitqies
i bhuwa wiehed mill-kriterji li huwa mebtieg mill-Artikolu 360(2) tal-Kodici
Kriminali (partikolaritajiet ta’ mien) u fhaz bbal dan jassumi rwol importanti
biex ikun jista’ jitqies jekk ir-reat ikunx integrat o meno.”

Fil-kawza il-Pulizija vs Ramon Mifsud Grech, deciza mill-Qorti tal-Magistrati
nhar it-23 ta’ April 2012 Ii rreferiet ukoll ghal gurisprudenza obhra tal-Qorti tal-
Appell, nukoll deberet I- importanza li jeun hemm dettalji korretti dwar il-hin n d-
data tal-akkuza, fid-dawl tal- artikoln 360(2) tal-Kodici Kriminali. F'dan il-kaz
il-hin fic-citazzjoni kien indikat bhala ghall- habta ta’ xil-hdax ta’ filghaxija, i3da
mill-provi kien jirrizulta li l-incident sehh ghall-habta tat-tlieta u nofs ta’ filghodn,
u konsegwentament minbhabba din id-diskrepanza -Qorti kienet ghaddiet biex
tillibera lill-imputati.



Al fis-sentenza mghotija fit-18 ta’ Ottubrn 2005 mill-Qorti ta’l-Appell
Kriminali fil-kawza fl-ismijiet Pulizija vs John Mary Briffa, fejn l-appellant fdik
il-kawza gie akkuzat b'reati li allegatament sebbew ‘ghall-habta tas-7.30 p.n.”
mentri -provi kienn jirrigwardaw incident li sebh “ghall-habta tas-7.30 a.m.”,
intqal li:

“Lrimputazzjoni ghalhekk kif impostata ged tirreferi ghal xi haga li allegatament

grat tnax-il siegha wara u l-ewwel Qorti hekk sabet lill- appellant hati. Mill-provi
ma jirrizultax li gara xi incident fil-hin indikat fl- imputazzgjoni u ghalhekk /-
appellant ma setax jinsab hati kif fil-fatt insab. 1i-frazi “ghall-habta ta’ “ tindika
hin approssimattiv u tinkludi bin vicin dak imsemmi fl-imputazzjont ida 3gnr
mhux thax-il siegha wara. 11- prosekuzzjont qalet i huwa ovvju li dan kien bhall
dattilografu. Jekk inhuwa hekk, il-prosekuzzjoni kellha tiehu hsieb taghmel jew
titlob il- korrezgjoni opportuna tempestivament”

Lili dan [-istess principju gie riaffermat mill-istess Qorti ta’ I-Appell Krminali
fdiversi kawzi obra inkluz, dawk fl-ismijiet Pulizija vs Warren Piscopo u Pulizija
vs Rita Thuema, it-tnejn decizi fid-19 ta’ Ottubru 2071.

Lili b'applikazzyjoni ta’ dawn il-principyi ghall-kaz, in ezami huwa car li l-imputati
odjerni ma jistghux: jinstabu hatja ta’ l-imputazjonijiet lilhom addebietati ghaliex
dawn jirreferu ghal fatti li suppost sebhew fid-29 ta’ Ottubrn 2009 fil-hdax ta’ fil-
ghaxija meta il-provi li ngiebu quddiem din il-Qorti jirreferu ghal-fatti li sehbew
fid-29 ta’ Ottubrn 2009 fit-tieta n nofs ta’ fil-ghodu.

Ghal dawn il-motivi ma ssibx lill-imputati hatja ta’ l-imputazgjonijiet kif dedotti
u tilliberahom minnhom.”

Lili tant id-data hija element importantissimu Ii jrid jigi pruvat, li anke fejn kien
hemm ammissjoni I-Qorti tal-Appell waslet biex tillibera lill-appellant minhabba
gball fid-data fuq ic-citazgjoni. 1lli infatti fil-kawza il-Pulizija vs André Falzon,
deciza mill-Qorti tal-Appell per Imh. Dr. Edwina Grima, nbhar id-19 ta’
Novembru 2015, nonostante li l-imputat kien ammetta -imputazzjonijiet kontra
tieghu quddiem [-Ewwel Qorts, in vista tal-fatt Ii kien irrizulta li kien hemm ball
Se-citagzjoni rigward id-data ta’ meta gie kommess ir-reat il- Qorti illiberat lill-
appellant.

Llli sentenza obra li trattat dan il-punt dwar id-dettalji fic-citazgjoni n l-importanza
11 jign pruvati hija il-Pulizija vs Kurt Falzon, deciza mill-Qorti tal-Appell fit-30
ta’ Settembrn 2021 mill-Imballef Dr. A Bugeja, li ukoll trattat kaz ta’ ragion
fattasi, fejn hemmbekk il-Qorti wara li ghamlet rassenja tal-gurisprudenza relevanti
anke tul is-snin li ghaddew n dablet fil-fwistjoni tal-insenjamenti dwar ic-citaz:zjont
bbala avviso di comparire, xorta wabda illiberat lill-appellanti minhabba zball fid-
data:

“36. Is-sitwazzjoni fil-kaz odjern hija tali li I-Prosekuzzjoni xiiet lillappellat li
wettaq reat [data n hin partikolari u l-provi prodotti wrew li huwa wettaq ir-reat
[fdata differenti minn dik li giet imputata liln. Irrizulta wkoll i ma saret ebda
korrezzjont tal-partikolaritajiet tag-zmien u hin imputati fl-istadin debitu. Din



ghalhekk mhix kwistioni ta’ kunflitt ben zewgt xhieda dwar id-data ta’ meta
twettaq ir-reat fkuntest fejn i3-zewgt dati jkunu gew koperti bil-parametri ta’
gmien u hin indikati fl-avviz. Dan ikun jista’ jitqies bhala kunflitt fil-verzjonijiet
moghtija fil-kors tas-smiegh tax-xiehda u li jista’ jkollu certi konsegwenzi fuq il-
gudizzyn.

37. 1l-kaz odjern huwa tali li jindika, anke minn certi twegibiet tal-parte civile
stess, li - partikolarita tag-zmien indikata fl-avviz setghet kienet Zbaljata, jew
almenu incerta. Din ma gietx b’xi mod korretta fl-istadju procedurali debitu; n
biex i-Qorti thun cara, din mbux dejjem thun tort tal-Prosekuzzjont. B’hekk
ikun jirrizulta li I-prova dwar meta jkun gie nwettaq ir-reat de quno ma thunx
koperta in kwantu thun taga’ barra mill-parametri taz-zmien i fib il-
Prosekuzzjont thun geghda tixcli lill-imputat.

38. F'dan il-kaz jirrizunlta li hemm element ta’ konfuzjoni dwar meta effettivament
inbidlet  is-serratura  tal-bieb ta’ barra tar-residenza tal-konjugi Falzon -
konfuggoni li fil-kamp penali ma tistax timmilita favur sejbien ta’ btija - in kwantu
sabiex tinstab btija din thun trid tistrieh fuq provi sikuri u mhbux provi incerti jew
konfuzi...

45. Fid-daw! ta’ dawn il-kunsideragzjonijiet, din il-Qorti tgis li I-Qorti tal-
Magistrati (Malta) kellha quddiemba sitwazzjoni fejn it-tibdil seta’ sebb fl-24 ta’
Ottubru dagskenmm fil-25 t Ottubru skont l-appellat jew inkella fis-26 ta’ Ottubru
dagskemm ffis-27 ta’ Ottubru skont il-parte civile. Din il-Qorti tistqarr i mbux: /-
ewwel darba li Qorti jkollba sitwazzjoni fejn mill- provi ma thunx tirrizulta d-
data preciza ta’ meta jkun sehh l-ispoll anki ghaliex fkazijiet ta’ din in-natura,
15-suggett attiy tar-reat ikun normalment agixxa bil-mobbi u ghalhekk ikun
sussegwentement sar ir-rapport mal-Pulizija da parte tas-suggett passiv tar-reat
meta dan tal-abbar effettivament ikun induna li jeun gie hekk turbat fil-pussess
tieghu. 1zda, fdan il-kag partikolari, il-Qorti tal-Magistrati (Malta) kienet
marbuta bid-dicitura tac-citazgjoni liema citagzjoni ndikat data preciza u mbux
gmien approssimattiv ta’ meta effettivament sehhet ir-ragion fattast.

Dan ifisser illi l-insenjament tal-Qorti tal-Appell Kriminali fil-kawzi John Mary
Briffa, Rita Theuma u Warren Piscopo rispettivament, isib applikazzjoni [ dan il-
kaz. Ghalhekk, din il-Qorti tqis li -Qorti tal-Magistrati (Malta) ma setghetx
1551b btija fl- appellat ghal tibdil fis-serratura li sehh nhar is-27 ta’ Ottubru 2017
in kwantu jirrizulta minghajr dubju dettat mir-raguni li dakinbar tas-27 ta’
Ottubrn 2017 il-parte civile ndunat bit-tibdil imma mbux i fis-27 ta’ Ottubru
2017 kien sebb it-tibdil fis-serraturi.

47. Fdan il-kaz il-Prosefuzgjoni ghazlet li tintrabat esklussivament mad-data
tas-27 t'Ottubru 2017, u fl-avviz ma saret ebda riferenza ghal zmien qabel din id-
data. Dan qgieghed jinghad b'mod partikolari ghaliex din il-Qorti tais li r-reat
ikkontemplat mid- dispozizzjonijiet tal-Artikolu 85 (1) tal-Kodici Kriminali huwa
reat ta’ natura istantanja allavolja l-effetti tieghu jaf ikunu ta’ natura duratura jew
permanenti.



52. Dan ikun tfisser ghalhekk li -Qorti tal-Magistrati (Malta) kienet korretta
fid-decizjoni taghba li tikkunsidra li l-agzjoni kif proposta mill-Prosekuzgjoni
kontra Kurt EALZON ma setghetx tirnexxi. 11-Qorti tal-Magistrati (Malta)
kienet korretta wkoll fir-ragunament taghba li ghalkenm jirrizultaw lil hinn minn
kull dubju dettat mir-raguni l-elementi li jsawru r-reat ta’ ragion fattasi, il-
Prosekuzzjoni nagset li tipprova sodisfacentement li dan twettaq fil-parametri
temporali hekk ipprezentati fic-citaggjoni kontra l-imputat qua appellat. In oltre,
ma jirrizultax li ntalbet xi korrezzjoni tal-imputazgjoni saz-3minijiet opportuni.
Ghaldagstant, il-Qorti tal-Magistrati (Malta) setghet kemm legalment kif ukoll
ragonevolment tasal ghall-konklugjoni taghba li tillibera lill-imputat gua appellat.”

Sentenzi obra li gew decizi similarment bl-applikazzjoni tal-insenjamenti supra
kienu:

*The Police vs Mobammed Hussein Abdi, decided by the Court of Appeal on the
181h of December 2017

* [/-Pulizja vs John Paul Azzopardi, deciza nbar it-30 ta’ Novembru, 2017 mill-
Qorti tal-Appell

* [/-Pulizgza vs John Tanti, deciza nharil-31 ta’ Lulju 2019 mill-Qorti tal-Appell

Maghmula  dawn  is-sottomissjonijiet dwar il-kwistioni tad-data u I-hin fic-
cttazjon, I- esponenti jaghmel referenga ghall-kawza il-Pulizija vs Rita Zammit,
deciza mill-Qorti tal- Appell nhar I-14 ta’ April 2005 liema kawza tigi spiss
cttata mill-Qrati meta jitrattaw ball fdettalji bhala data u hin fic-citazzjoni. Fil-
kaz odjern, -Avukat Generali kien intavola appell wara li I-imputata giet liberata
minhabba ball fid-data tal-akkuza, fen Avukat Generali kien ilmenta li /-
Ewwel Qorti kienet skorretta li ma lagghetx it-talba tal- prosekuzjoni ghall-
korrezzjoni tad-data. 11-Qorti tal-Appell hawnhekk kienet cabdet I- appell tal-
Avnkat Generali u kienet iddikjarat is-segwenti:

“Ghal kull buon fini pero’ jigi osservat bhala linea ta’ gwida li I-Ewwel Qorti
hamlet sew li ma lagghetx it-talba ghall-korrexgjoni tac-citazzjoni [ cirkostanza
tant materjali w sostangjali bhal ma hija d-data tal-kommissjoni tal-allegat reat,
wara 1i mhux biss kienu gew konkjuzi I-provi tal-prosekuzzjont, imma sabansitra
kienet xebdet l-appellata n ghalget il-provi taghba w saret it- trattagzjon: mid-
difiza w sabansitra l-kawza kienet gia differita ghas-sentenza. Meta l-appellata
ddecidiet li toffri x-xhieda taghha, hija kellha sitwazzjoni kristallizata quddiemha
u cioe’ serje ta’ provi li kollha jindikaw li l-allegat reat kien gara xabarejn gabel
id-data indikata, sia pure erronjament millprosekuzzjoni, fl- akkuza. Ghalhekk
meta ppreparat id-difiza taghha kellha kull dritt tistenna li ma jiccaqalgux illasti
w l-parametri tal-akkuza minn dawk li kienu sa millbidu nett tal- kawza.

Altriments, kieku jign ammessi korrexgjonijiet ta’ natura hekk sostanzgjali, wara
1 jlun xehed l-akkuzat u d-difiza thun ghalget il-kaz taghha, dan ikun abbuz,
lampanti mill-process penali a skapitu talpersuna akkuzata w tali agir, apparti li
fil-fehma ta’ din il-Qorti ikun jikkostitwixxi minacga setja ghad-dritt ta’ smiegh



xieraq, ikun qed ikun ingust mad-difiza w mall-akkuzat b’mod li joblog
pregudizzju w dannu rrimedjabbli.”

.dn oltre, issa jmiss lil din il-Qorti sabiex tikkwota I-Artikoln 360 tal-Kodici
Kriminali u sussegwentament tifli l-gurisprudenza fdan ir-rigward, fosthom dawk
ikkwotati mill-appellant innifsu.

L-artikoln 360(2) tal-Kapitoln 9 tal-1 igijiet ta’ Malta jagra /i:

Te-citazzjoni ghandha ssemmi car il-persuna mbarrka, u ghandu jkun fiba, fil-
qosor, il-fatti tal-akkuza, bil-partikularitajiet ta’ zmien u ta’ lok Ii jlunu jinhtiegu
Jew li jkunu jistghu jinghataw.Ghandn jkun fiha wkoll it-twissija i, jekk il-
persuna mbarrka tonqos li tidher, hija tigi arrestata b’'mandat tal-gorti u
mressqaquddiem [-istess qorti fil-jum Il jun imsemmi filmandat.” (Enfazi u
sottolinear migjud minn din il-Qorti)

Fis-sentenza fl-ismijiet ‘1/-Pulizija [Spettur Gabriel Micallef] vs Andre’ Falzon’
gie kkunsidrat lz:

1li fil-kaz in dizamina ma jistax jinghad illi l-appellanti qieghed jallega illi huwa
ma febemx in-natura ta’l-akkuzi miginba fil-konfront tieghn, jew inkella li ma
kenitx [- inetnzjoni tieghu li jammetti, izda jirrizulta mill-atti illi abbazi tal-fatti
tal-kaz, kif esposts, I-Ewwel Qorti ma setatx issib htija ghal tali akknzi billi ma
kenux jissussistu fid-data indikata fl-akkuza. Issa I-kodici penali taghna jimponi
l-obbligu fuq il-Qorti Kriminali tabt l-artikoln 436(3)(c) li ghandha taghmel dak
kollu 1i m’huwiex projbit jew mbux ordnat mill-ligi taht piena ta’ nullita, kull meta
-Qorti fid-diskrezgjoni taghha jidhirliha li hu hekk mebtieg ghat-tikxif tal-verita.’
Lili I-appellanti allura ghandn ragun u din il-Qorti ma tistax taghlaq ghajnejha
ghal dan in-nugqas procedurali dagslikiekn ma kienx jezisti u dan ghaliex is-
sentenza impunjata tirvifletti fatti li mbumiex: sostangjati bil-provi li hemm fl-atti,
ghalkemm l-appellanti ammetta ghalibom. Kwindi din il-Qorti ma ghandhiex trq:
ohra blief li tghaddi sabiex: tannulla id-decizjoni appellata u dan billi tirrizulta
decigjoni hagina fuq il- mertu u dan kif previst fl-artikolu 428(5) tal-Kapitoln 9
tal-Liggjiet ta’ Malta. 1lli affermat dan allura din il-Qorti bis-setgha moghtija lilha
flrartikoln 428 (6) ser tghaddi sabiex titratta l-mertu ta’ dan il-kag dagsilikiekn
ma kienx: hemm ammissjoni minn naba ta’l-appellants.

Ll s-subartikoln (2) ta’ l-artikolu 360 tal-Kapitoln 9 tal-Ligijiet ta’ Malta
Jipprovds li:

“Ie-citazzjoni ghandha ssemmi car il-persuna mbarrka, u ghandu jkun fiba, fil-
qosor, ilfatti ta’ l-akkuza, bil-partikularitajiet ta’ Zmien u ta’ lok i jkunu
Jinhtiegu jew li junu jistghu jinghatamw...”

Llli fis-sentenza mghotija fit-18 ta’ Ottubru 2005 mill-Qorti ta’l-Appell Kriminali

[fil- kawza fl-ismijiet Pulizija vs Jobn Mary Briffa, fejn l-appellant fdik il-kawza
gie akkuzat b’reati li allegatament sebbhew ‘“ghall-habta tas-7.30 p.m.” mentri I-
provi kienu jirrigwardaw incident li sebh “ghall-habta tas-7.30 a.m.”, intqal li:



“Lr-imputazzjoni ghalhekk kif impostata ged tirreferi ghal xi haga li allegatament

grat tnax-il siegha wara u l-ewwel Qorti hekk sabet lill-appellant hatr. Mill-provi
ma jirrizultax li gara xi incident fil-hin indikat fl-imputazzjoni u ghalhekk -
appellant ma setax: jinsab hati kif fil-fatt insab. 1/-frazi “‘ghall-habta ta’ tindika
hin approssimattiv u tinkludi hin vicin dak imsemmi [l-imputazzjoni izda 3gur
mhux tnax-il siegha wara. 1/-proseknzzjoni galet li huwa ovvju li dan kien 3ball
dattilografu. Jekk inbuwa hekk, il-prosekuzzjoni kellha tiehu hsieb taghmel jew
titlob il-korrezzjont opportuna tempestivament”

Llli dan F-istess principju gie riaffermat mill-istess Qorti ta’l-Appell Krminali
fdiversi kawzi obra inkluz dawk fl-ismijiet 1/-Pulizija vs Warren Piscopo u
Pulizija vs Rita Thuema, it-tnejn decizi fid-19 ta’ Ottubru 2071.

Stabbiliti dawn il-principyi dottrinali n applikati ghall-kaz in ezami huwa car
allura illi l-appellanti kellu jigi illiberat mill-akknzi kif dedotti kontra tieghn bill:
dawn Jirreferu ghal perijodu ta’ zmien differenti minn dak Ii fih sebbew [-allegati
fatti li wassin ghall-imputazgjoni odjerna. 1lli allura billi [Prosekuzzjoni nagqset
milli tinduna b'dan -izball u tirrettifikah fil-hin opportun, u billi -Avukat
Generali huwa issa fi stadju ta’ appell prekluz; mills jitlob il-korrezzjoni mebtiega
biex tigi sanata I- akkuza, ma hemmx dubbjn illi l-imputazgjonijiet kif dedotti
kontra l-appellanti ma jistghux jissussitu billi fid-data indikata fl-akknza I-
appellanti ma ikkomettiex ir-reati liln addebitats.’

Fis-sentenza ~ fl-ismijiet  1/-Pulizija (Spettur Pierre Micellef Grimand) s
Christopher Ryan iben Mark, inmwieled Pieta’, fit-12 ta’ Gunju, 1994, detentur
tal-karta ta’ lidentita’ numrn 297494(M) U Joshua Xerri ihen Gaetano,
tmwieled Pieta’, fid-19 ta’ Otturbn, 1991, detentur tal-karta ta’ -identita’ numrn
571991 (M) gie kkunsidrat:

1li l-appellati gew imressqa quddiem il-Qorti tal-Magistrati tabt arrest fis-seduta
tat-3 ta’ Dicembru, 2011 akknzat b'diversi reati li allegatament sebbhew fit-12 ta’
Dicenmbrn, 2011. 1/l l-provi bdew jinstemghn u l-ewwel Qorti fis-7 ta’ Dicembru,
2011 rat illi hemm ragunijiet bigzejjed biex l-imputati jitqieghdn tabt att ta’
akkuza u irrinyjat l-atti lill-Avukat Generali skont il-ligi.

Lili minn dak in-nhar sal-4 ta’ Ottubru, 2012 kien hemm hames okkazjonijiet
Sepn l-atti tal-kawza gew rinvjati lill-Avukat Generali.

Minbarra, dan fis-seduta tad-19 ta’ Lulju, 2012 il-Prosekuzzjoni ipprezentat
mill-gdid l-akknzi. Fil-fatt, dawn kienu jirrigwardaw akkuzi specifiki lill-appellat
Christopher Ryan, wabda li tirrigwarda r-recidiva u obra dwar ksur ta’ sentenza
sospiza. Ghandn jinghad i l-akkuza tar-recidiva ma ssibx rubba fil-korp tas-
sentenza. Dawn l-akkuzi godda wkoll jirreferu ghad-data tat-12 ta’ Dicembru,
2011.

Ll EAvukat Generali appellant iddikjara li I-Prosekuzzjoni talbet il-korrezzjoni
tad-data. Din id-dikjarazgjoni ma tirrigulta minn ebda verbal u fiekn /-
prosekuzzjoni talbet tali korrezzjoni n I-Qorti ma lagtax tali talba l-prassi dejjem



segwita bhi li titlob lill-Qorti biex tivverbalizza t- talba tieghek u il-Qorti tiehu
provvediment in materja. Minn dan kollu ma henm xen.

Ll hu car li hemm zball fid-data ta’ meta graw il-fatti kif intqal fug. Ghall-
korrettezza ghandu jinghad li kemm il-prosekuzzjoni fdarbtejn, kif ukoll I-
Avukat Generali  matul il-kors kollu tal-kawza flew kemm il-darba /-
inkartament. Din il-Qorti ssibha ferm stramba kif hadd ma nduna bi 2ball ta’
tali proporzjon.

Lli I-Avukat Generali hu tal-fehma li l-ewwel Qorti Zbaljat meta belset lill-
appellati mill-osservanza tal-gudizzju a bazi ta’ 3ball ta’ data meta gew kommessi
l-allegat reati. Fil-korp tar-rikors tieghu ghamel referenza ghall-zewg sentensi li
Javallaw it-tezi tieghu. Min-naba tal-appellati l-abbli difensuri ndikaw lill-Qorti
gurisprudenza aktar recenti ta’ din il-Qorti, diversament presjeduta, li jimmilataw
Sfavur argumenti taghbom li kien hemm l-opportunita’ biex dan l-izball jigi sanat
1zda la l-prosekuzzjont u lanqas l-Avukat Generali ma talbu sanatorja ghalhekk
l-ewwel Qorti kienet korretta fid-decizjoni taghha. Hawnbekfk, ghandba ssir
referenza ghall-zeng appelli decizi t-tnejn fid-19 ta’ Ottubru, 2011 fl-ismijjet 1/-
Pulizija v. Warren Piscopo u II-Pulizija v. Ruth Theuma (it-tnejn per Imballef
David Scicluna). Fdawn iz-zewg sentenzi l-meritu kien il-hin u I-Qorti lagghet it-
talba li kien hemm hinijiet differenti minn meta allegatament sar ir-reat ghal meta
filfatt realment sar l-allegat reat.

Llli fdan il-kawza, hawnhekk ged nitkellmn dwar avarija ta’ ghaxar tijien u fdan
tl~process kien hemm wisq opportunitaiet biex jigi senat tali zball.

Lili din i-Qorti tagbel perfettament mal-ewwel Qorti li labget tali decizjoni anki
Jfuq liskorta tas-sentenzi hawn fuq indikati.”

Llli huwa fundamentali li 3-zmien meta sar ir-reat jagbel maz-zmien indikat fic-
cttazzgont. In effetti r-reat irid jikkombacia mad-data inkriminata. F'dan ir-
rigward issir referenza ghas-sentenga tal-Qorti tal-Appell Kriminali fl-ismijiet 1/-
Pulizija vs Nicole Anne Testa li giet deciza fil-31 ta’ Mejju 2017 miill-Qorti tal-
Appell Kriminali fejn din tal-abbar rriteniet is-segwenti:

“Is-subartikoln (2) ta’ -Artikolu 360 tal-Kapitolu 9 tal-1igijiet ta’ Malta
Jipprovds li: Ie-citazzjoni ghandba ssemmi car il-persuna mharrka, u ghandu jlun
fiha, fil-qosor, il-fatti tal-akkuza, bil-partikularitajiet ta’ mien u ta’ lok I jkunu
Jinbtiegu jew li jkunu jistghu jinghataw...”. L-istess Qorti imbaghad taghmel
referenza ghall-kawza fl-ismijiet Pulizija vs John Mary Briffa fein kien hemm zball
fil-hin ta’ meta sebh l-incident fejn il-Qorti tal-Appell Kriminali qalet li: “1-
imputazjoni ghalhekk kif impostata qed tirreferi ghal xi haga li allegatament grat
tnax-il siegha wara u l-ewwel Qorti hekk sabet lill-appellant hati. Mill-provi ma
Jirrizultax li gara xi incident fil-hin indikat flimputazgjoni u ghalhekk l-appellant
ma setax jinsab hati kif fil-fatt insab. ll-frazi “ghall-habta ta’ tindika hin
approssimattiv u tinkludi hin vicin dak imsemmi fl-imputazzjoni izda 3gur nmhux
tnax-il siegha wara. Il-prosefuzgjoni qalet li huwa ovvjn li dan kien ball
dattilografu. Jekk inhuwa hekk, il-prosekuzzjoni kellha tiehu hsieb taghmel jew
titlob il-korrezzjoni opportuna tempestivament.” 11-Qorti fil-kawza kontra Nicole
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Anne Testa kompliet billi ddecidiet hekk: “il-Qorti qatt ma tista issib htija dwar
il-kummissjoni ta’ xi reat li ikun sebh fi mien iehor u mbux dak indikat fl-
akkuza, cirkostanza li hija tant materjali u sostanzgjali fil-kaz imressaq ‘il
quddiem mill-Prosekuzzjoni. Dan ghaliex l-artikolu 360 stess ifisser kif ghandha
tigi redatta ic-citazjoni u liema huma dawk l-indikazzjonijiet mebtiega sabiex: il-
persuna imharrka thun tista thejji id-difiza taghba tajjeb u dan bil-fatti kif
indikeati lillha fdik ic-citazgjoni. Issa jekk dawk il-fatti ikunu gew indikati hazin,

allura il-binarji ta’ l-agzjoni ma ikunnx gew definiti jew ikunu gew definiti hazin.

<. Tli il-Qorti ftit ghandha x izzid meta rinfacgjata b’dan id-difett procedurali billi
l-akknzi kollha jirreferu ghal data obra u mbux dik meta sebh dan is-sinistru
stradali biexc b’hekk l-appellanti gatt ma tista’ tigi misjuba hatja li wettqet ir-reati
addebitati fil-gurnata indikata fic-citazzgjoni, u cioe’ dik tal-05 ta’ Mejju 2015,

billi kellu jirrizulta mill-provi imressqa mill-Prosekuzjont illi dawk ir-reati
sehbew fjum iehor.”

Llli fil-kaz odjern il-Qorti tinnota li I-Prosekugzjoni gatt ma talbet korrexgjoni
tad-data inkriminata u in oltre I-Prosekuzzjoni ma gabet l-ebda prova biex turi I
firma li giet iffalsifikata saret fid-disgha (9) ta’ Jannar elfejn u tnax (2012) jew
gimgha qabel tali data u mbux fit-tletin (30) ta’ Novenbru elfejn u disgha (2009).

)

Ghaldagstant l-imputat ma jistax jinstab hati tal-ewwel (1) akkuza.’

Din il-Qorti taghmel referenza wkoll ghal sentenza ta’ din il-Qorti hekk kif
ippreseduta fl-ismijiet The Police vs. Harish Daswani fejn gie ritenut is-segwenti:

“The charge sheet has in instances been considered as a notice for the accused to
appear in Court, the prosecution however chose to limit the charge to a particular
date as well as the preceding months and therefore excluded the preceding years. From
the acts it appears clearly that all preparations made by the accused for the
complainant to come to Malta took place before the period indicated in the charge
sheet. Exven though the complainant continued residing with the accused, bis wife and
the father of the accused throughout the period mentioned in the charge sheet and a
payment via Western Union also appears to have taken place to Home Maid
Agency PTE Litd on 11h of June 2013 according to a document filed at fol 661
and therefore while the complainant was already in Malta and ber residence permit
per fol 341 was valid till the 2nd of May 2014 and was issued on the 4th of
September 2013 and the employment permit 39 Deciza nhar I-1 ta’ Settembra,
2020 was also renewed in 2014 during the period mentioned in the charge sheet,
the behaviour facilitating the entry and residence took place before the complainant
arrived in Malta and therefore not in the period mentioned in the charge sheet.

For these reasons, the Court is upholding the First ground of appeal and declaring
that the Court could not have found guilt of the first charge in view that not all the
elements of the offence took place in the period mentioned in the charge sheet. The
Conrt is therefore abstaining from taking cognisance of the second grievance regarding
article 248A of the Criminal Code as well as parts of the third grievance throngh
which regard the charge of human trafficking, apart from that which has been
considered by this Conrt regarding the admissibiity of the statement released by the
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accused and also parts which are also linked to the offence under article 251B of the
Criminal Code.”

Llli ghalkemm [-iskop tac-citazzjoni huwa dak ta’ avvi sabiex -imputat jidher
guddiem il-Qorti, din il-Qorti hija tal-fehma li gialadarba I-Prosefnzzjoni ghazlet
li takkuza lill-appellant b'data u jiem partikolari, kellba tiprova ‘I hinn minn kull
dubbyn dettat mir-raguni illi l-allegat spoll sar nhar id-19 ' April, 2020 jew fil-
Jiem ta'qabel. 1l fdan il-punt issir referenza wkoll ghal sentenza tal-Qorti tal-
Appell Kriminali fl-ismijiet 1I-Pulizija vs Carmel Polidano moghtija fis-26 ta’
Ottubrn 20161 fejn gie ritenut is-segwenti:

“igi stabbilit illi I-kliem ‘fil-granet ta’ qabel’ certament jirrestringi I-perjodu ghal

mbux aktar minn gimgha.”

Ghaldagstant ic-citazgjoni gur ma tkoprix il-perjodu tas-Sajf 2019, iz-zmien
meta Anthony Ebejer gal li nduna bl-att spolljattiv, kwazi sena gabel ig-3pmien
indikat fl-istess citaggyons...Stabbiliti dawn il-principyi dottrinali u applikati ghall-
kazg in ezami huwa car allura illi -appellanti kellu jigi illiberat mill-akkuza kif
dedotta kontra tieghu billi din tirreferi ghal perijodu ta’ mien differenti minn dak
11 fih sebh l-allegati fatti li wassin ghall-imputazzjoni odjerna.”

A similar situation to this case in point was dealt with in the case il-
Pulizija vs Ramon Mifsud Grech, decided by the Court of
Magistrates on the 23rd of April 2012, wherein the Court acquitted the
accused since whilst the time indicated in the charge sheet read “at
around eleven in the evening”, it transpired from the evidence that the
events occured at around 03:30am:

Malta jipprovds li: 1¢-citazzjoni ghandha ssemmi car il-persuna mharrka,
u ghandu jkun fiba, fil-qosor, il-fatti ta’ l-akknza, bil-partifularitajiet ta’
Zmien u ta’ lok I jlunu jinbtiegu jew Ii jleunu jistghu jinghataw. Ghandu
Jkun fiha wkoll it-twissija i, jekk il-persuna mbarrka tonqos li tidber,
hija tigi arrestata b’mandat tal-Qorti u mressqa quddien [-istess Qorti fil-
Jum I jlun imsenmi fil-mandat. llli dan [-istess principju gie riaffermat
mill-istess Qorti ta’ I-Appell Kriminali fdiversi kawzi obra inkinz dawk
fl-ismijiet Pulizija vs Warren Piscopo » Pulizija vs Rita
Thuema, it-tnejn decizi fid-19 ta’ Ottubru 2011. llli b’applikazzjoni
ta’ dawn il-principji ghall-ka in ezami huwa car li I-imputati odjerni ma
Jistghux jinstabu hatja ta’ -imputazzjonijiet lilhom addebietati ghaliex
dawn jirreferu ghal fatti li suppost sebbew fid-29 ta’ Ottubru 2009 fil-
hdax ta’ filghaxija meta il-provi li ngiebu guddiem din il- Qorti jirreferu
ghal-fatti li sebbew fid-29 ta’ Ottubrn 2009 fit-theta u nofs ta’ fil-ghodn.
Ghal dawn il-motivi ma ssibx lill-imputati hatja ta’ I-imputazgjonijiet kif
dedotti u tilliberabom minnbom.”

This reasoning has been adopted regulary by our Courts as can be seen
from the judgements above quoted. Furthermore, the Courts have also
held that an error in the charge sheet does not lead to a nullity of the
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accusation, and that the Prosecution may ask the Court to authorise the
correction of the charge sheet. In Pulizija vs John Psaila, case number
36/2006 decided on the 28th September 2006 by the Court of Criminal
Appeal, the Attorney General appealed the First Court judgement. The
Court examined in depth the import of the charge sheet, and the
necessity that this contains the basic details so that the accused is
informed what he is being charged on. However, the Court stated that
while the case is being heard, the Prosecution is still in time to ask for
a correction in the charges:

“L-aggravin ta’ l-appellant huwa fis-sens illi l-ewwel Qorti erronejament
illiberat lill-appellat minbabba li I-azzjoni kienet preskritta meta fil-fatt u
skond il-ligi dan ma kienx il-kaz. L-appellant isostni illi meta fis-
sentenza taghha l-ewwel Qorti ddikjarat il-kawa preskritta, dan gara
wara li kien hemm talba milqugha ghall-korrezzjoni fdettal fic-citazzyon,
u cioe” fir-rigward tal-kunjom ta’ l-allegata vittma. Skond l-appellant,
kien il-ka i jigi applikat l-artikolu 175(1) tal-Kap. 12 tal-Ligijiet ta’
Malta, fis-sens Ii tali korrezzjonijiet setghu jign permessi b'mod li allura /-
imputat m’hemmx ghalfein jigi nnotifikat mill-gdid. [idber pero”, ikompli
Jghid l-appellant, li I-ewwel Qorti ma applikatx dan l-artikolu b'mod legali
u ragjonevoli u ma appregatx is-sinifikat u l-fungjoni legali tac-citazgjoni
11 hija semplicement avviso a comparire. Fis-seduta tas-16 ta’ Frar 2006,
l-appellat (allura imputat) deber u, minhabba fhekk biss, il-funzgjoni
principali tac-citazzgjoni giet ezawrita. Barra minn hekk ma jirrigultax li
lappellat b’xi mod allega li ma kienx notifikat ghas-seduta ta’ dak
innhar. Skond id-difensur ta’ l-appellat, Dottor 1 incent Galea, waqt is-
sottomissjonijiet orali li saru quddiem din il-Qorti fis-seduta tat-23 ta’
Gmy'% 2006, lappell ta’ I-Avukat Generali ma Jimmeritax li jigi
milqugh peress illi d-difiza ta’ l-appellat meta deber guddien l-ewwel Qorti
kienet tikkonsisti filli hu ma kienx jaf min bhi “Catherine Muscat” u
allura bil-korrezzjoni li saret fic-citazgjoni d-difiza tieghu setghet titbiddel
peress illi “Catherine Micallef” kienet persuna kompletament differents.
Issa, mill-atti jirrigulta illi fis-16 ta’ Frar 2006 l-appellat deber, wara li
Sie notifikat biex iwiegeb ghall-imputazzjoni kif originarjament formulata,
u, skond il-verbal ta’ dakinhar, iddikjara li ma jridx avukat. Minn
imbkien ma jirrigulta x kienet id-difiza tieghn. Mill-istess verbal jirrigulta,
pero’, illi xebdet bil-gurament “Catherine Micallef” li nfurmat lill-Qorti
li kunjomha kien “Micallef” u mbux “Muscat”. F'dak Fistadju /-
prosekuzzjoni talbet korrexzjoni fic-citazgjoni fis-sens illi [-kunjom ta’ I-
allegata parti leza jinbidel u minflok “Muscat” jingara “Micallef”. 1-
ewwel Qorti debrilha li, wara tali korrezzjoni, kellba tiddikjara l-azzjoni
preskritta. [igi sottolinejat l-ewwelnett illi s-subartikolu (2) ta’ l-artikoln
360 tal-Kodici Kriminali jipprovdi: “Ii-citazzjoni ghandha ssemmi car il-
persuna mharrka, u ghandn jkun fiba, fil-qosor, il-fatti ta’ 1- akkuza,
bil-partiknlaritajiet ta’ Zmien u ta’ lok li jkunu jinbtiesu jew i jlunu
Jistghu jinghataw.” Issa l-gurisprudenza kostanti tal-Qrati taghna hi fis-
sens li é-citazzjoni in kwistioni mhix hlief avviz lill-imputat biex jidber
quddiem il-Qorti (avviso di comparire). Fis-sentenza moghtija minn din il-

Qorti (diversament presjeduta) fl-ismijiet 1l-Pulizija v. Joseph
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Buttigieg fil-25 ta’ Lulju 1994, intgal: “I-insenjament tal-grati
taghna, kemm dawk superjuri kif ukoll inferjuri, hu tista’ tghid univokn
u gie kristallizzat fis-sentenza tal-Qorti Kriminali (Ii allura kienet tisma’
appelli mill-grati inferjuri) tas-6 ta’ Dicembru, 1948 fl-ismijiet II-
Pulizija v. Arthur S. Mortimer A. & C.E.
(Vol XXXII1Lip.758) li dablet ukoll fl-origini tas-subartikoln (2) tal-
Abrtikoln 360, introdott fI-1911.

Brevement, ic-citazzjoni ma hi xejn blief avvig jew ordni sabiex il-
Sudikabbli jidher guddiem qorti inferjuri fil-hin u data li jign indikati liln,
minflok ma jingieb quddiem dik il-qorti tabt arrest (Art. 360(1)). Din
i-citazzggoni ma hix il-ba¥i tal-akkuza, bbalma bu I-ka$ tal-att ta’
akkuza quddiem il-Qorti Kriminali. 1-akkuza jew imputazzjoni tigi
profferita fil-qorti inferjuri meta tingara mill-prosekuzzjoni: La vera
imputazione si deduce contro limputato dalla prosecuzione dinanzi alla
Corte stessa. La lotta fra la prosecuzione e imputato non si impegna per
mezz0 della citazione, ma si impegna per mezo della querela, della
esposizione dei fatti che seguono innangi alla Corte per parte dell ufficiale
prosecutore’. Dan ifisser li galadarba 1-persuna mhbarrka effettivament
tidher quddiem il-qorti, il-funzgjoni principali tac-citazzjoni (ghax hemm
Sfunzjonijiet obra, bbal, per ezempin, li l-imputat ikun jaf biex qged jigi
akkuzat sabiex ikun jista’ jiddefendi rubbu sew, kif ukoll l-interruzzjoni
tal-preskrizzjoni) thun giet ezawrita (ara fdan is-sens nkoll is-sentenza
ta’ din il-Qorti tad-19 ta’ Gunju, 1989 fl-ismijiet 11- Pulizija vs
Noel Zarb Adami).” U bhalma qalet din il-Qorti (diversament
presjeduta) fis-sentenza moghtija fl-4 ta’ Novembru 1994 fil-kawza fl-
ismijiet 11-Pulizija v. Emanunel Buttigieg: “ld-dettalji msemmijin dwar il-
fatti ghandhom jign ndikati fiha mbhux ghall-fini tal-validita” taghba, jew
tal-proceduri, kompriza s-sentenza, li jsegwnba, i¥da ghall-fini ta’
pratticita” u ta’ evitar ta’ telf ta’ Zmien, u cioe” biex l-imputat x’hin jidber
quddiem il-Qorti jlun jaf fughiex ifun gie mbarrek, u hekk dakinhar
stess li jidber ikun preparat biex jiddefendi rubu ghall-imputazzjon:
dedotta. ... Dan kollu premess ifisser li é-citazzjoni li jun fiba [-ordni lill-
imputat biex jidber quddiem il-Qorti tal-Magistrati qatt ma tista’ thun
nulla, kemm jekk thun tikkontieni kif ukoll jekk ma tikkontienix
dettalji korretti jew skorretti tal-fatti. Febda kaz, dik ic-citazgzjoni ma g¢ib
in-nullita” tal-proceduri sussegwenti, kompriza s-sentenza.” Is-subartikolu
(2) ta’ l-artikolu 360 tal-Kodici Kriminali jirrikjedi biss li c-citazggyjoni
Jkun fiba I-fatti ta’ l-akkusa. Fis-sentenza taghha fl-ismijiet Il-Pulizija
v. Philip Schembri moghtija fit- 18 ta’ Novembru 1994 minn din
i-Qorti (diversament presjeduta), gie spegat: “Dawn il-fatti, naturalment,
iridu_jurn b'mod car ir-reat li tieghn l-persuna tkun ged tigi imputata,
minghajr il-htiega ta’ tighid ta’ kliem jew immaginazzjont, jigifieri b'mod
1i l-imputat ikun jaf ta’ liema reat jew reati ged jigi akkuzat u ghal liema
reat jew reati jrid nwiegeb.” | -appellat fil-fatt deber fid-data i ghaliba kien
notifikat biex jidher sabiex iwiegeb ghall-imputazzjoni li f'data, hin u lok
specifici kien hedded u insulenta lil persuna partikolari bi kliem. Stante /i
kien hemm Zball fil-kunjom ta’ dik il-persuna, il-proseknzzjoni talbet
korrezzjont. Fis-sentenza ta’ din i-Qorti diversament presjeduta moghtija
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fit-18 ta’ Marzu 1955 (per I-Imballef William Harding) fl-ismijiet I1-
Pulizija v. Spiru Spiteri (Vol. XXXIX.i0.986) giet milqugha
talba  tal-prosekuzzyoni ghal korrexzjoni fid-data, nonostante I-
oppozizzjoni tad-difiza fuq il-motiv li din giet mitluba wara Ii nstemghn I-
provi tal-prosekuzzjoni n wara li d-difiza kienet saret, u sentenza nghatat
[fl-istess gurnata. Fdik is-sentenza ntqal l-ewwel nett illi -Qorti mhix
obbligata tiddifferixxi l-kawza, meta thun saret korregzjoni, jekk ma
ssirx talba ghad-differiment mill-imputat. U Ziedet tghid hekk: “Langas
bu -kaz li jinghad li bil-korrezzjoni -imputat seta’ kien ‘deceived’ jew
misled’, jew b’xi mod pregudikat; ghax id-dettalji dwar ir-reat kontennti
[fic- éitazzjoni ma setghux ma jurnx lill-imputat kontra liema fatt hu kellu
Jiddefendi rubu . ... Fil-print’istanza, fejn il-korrexzjoni tac-citazzjont
tista’ ssit, il-pregudizzyn, ghall-finijiet ta’ kwistionijiet simili, ma ghandux
Jigi maghmul jikkonsisti filli -imputat ma jkunx jista’ japprofitta rubn
minn $ball tal-prosekuzzjoni, imma filli gemwinament, minhabba dak /-
%ball, hu jlun gie b’xi mod imfisckel fil-me3i tad-difiga. Langas ghandu
Jintesa li hawn si tratta, mbux ta’ difett fis-sens li [-korrezzjoni kellha
tikkonsisti [ kambjament tar-reat imputat, imma pjuttost ta’ dik i
tissefjah ‘variance’; ghax appuntu ‘variance’ bi deskritta fil-gurisprudenza
Ingliza bhala ‘some difference between the allegation and the evidence, and
not to a different offence’ (ara Martin vs. Pridgeon, 1859, 23 |.P. 630).”
Fil-kag in ezami l-appellat kien jaf precizament kontra liema reat hu
kellu jiddefendi rubun. Bil-korrezgjoni ta’ kunjom l-allegata parti leza, ma
kien qieghed jinbidel xein mis-sustanza tal-fatti imputati u wisq anqgas
mir-reat ipotigzat b'dawk il-fatti. 1-ewwel Qorti setghet tilga’ t-talba
ghall-korrezzjoni minghajr il-htiega li i-citagzgjoni terga’ tigi notifikata u
dan ghaliex meta saret il-korrezzjoni kien hemm semplicement “variance”
u ma sar ebda tibdil sostanzgjali fir-reat addebitat lill-appellat. Ara wkoll
[fl-istess sens is-sentenza moghtija minn din il-Qorti diversament presjednta
fid-9 ta’ Gumu 1995 fl-ismijiet 1l-Pulizija v. Miriam Gravina.
Konsegwentement in-notifika original tac-citazzjoni kienet ghadha tghodd
u, skond l-artikoln 687(2) tal-Kodici Kriminali, i%-3mien  ta’
preskrizzjoni ghar-rigward ta’ kull reat kriminali ghandu jkun sospiz
mill-waqt  li - imputazgoni  tigi - notifikata  lill-persuna  imputata.
Konsegwentement l-appell ta’ I-Avukat Generali jimmerita I jigi
milqugh.”

Considers

In the light of the above jurisprudence, the Court notes that in this
particular case, the charge sheet in the English language outlines that
the prosecution charged the accused with the offence of driving in a
reckless, negligent and dangerous manner and restricted this offence to
a particular date and time, that is the 19th April 2022 (19/04/2022) at
19:10am.

The Court notes that in the Maltese version of the same charge, (page
number 3 in the Court file), the time of the offence was indicated as
13:10hrs, but this charge sheet does not indicate the correct date of the
first court sitting which was held on 26th October 2022 and also
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erroneously indicates Magistrate Dr Leonard Caruana as the
adjudicator presiding the Court hearing the case. This charge sheet is
not even duly stamped and dated by the Prosecuting Officer.

On the other hand, the charge sheet in English indicates the correct
date of the first hearing i.e. 26th October 2022, wherein the accused
duly attended. Moreover, this charge sheet in English is duly stamped
and dated by the Prosecuting Officer. The accused does not understand
Maltese, and therefore the procedure was ordered to take place in
English.

From the evidence brought forth, particularly that given by PC 362 B.
Portelli, PC 109 Nathan Theuma, PS 715 Lucian Gatt, Dorota Sylvia
Domanska, and the accused himself, it results that no incident
happened at “19:10am” as indicated in the charge sheet.

Having taken into account that the prosecution never requested to
correct the time indicated on the charge sheet.

Thus, the accused may not be found guilty of an event which happened
seven hours before the time indicated on the charge sheet.

DECIDE

This Court, after having seen the Articles 15A(1)(a) of Chapter 65 of
the Laws of Malta, and Article 360 of the Criminal Code, finds the
accused not guilty of the charges brought against him since the
Prosecution failed to prove beyond reasonable doubt that the
accused committed any offence on the nineteenth (19th) of April
two thousand and twenty two (2022) at nineteen point ten a.m.
(19:10am).

(sgd) Dr Simone Grech
Magistrate

(sgd) John Vella
D/Registrar
True Copy

For the Registrar
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