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Francesco Cutajar (K.l. Nru. 144891(M)) ezercenti I-kummerc¢ bl-isem ‘JCD’
(‘I-appellat’)

Vs.

RCC Co. Ltd (C 73641)
(‘l-appellanta’)

lI-Qorti,
Preliminari

1. Dan huwa appell maghmul mis-socjeta intimata RCC Co. Ltd (C 73641)
[minnissa’l quddiem ‘is-soc¢jeta appellanta’] minn sentenza preliminari tal-Qorti
tal-Magistrati (Malta) [minn issa ’| quddiem ‘lI-Ewwel Qorti’] tal-21 ta’ Ottubru,

2024, [minn issa ‘'l gquddiem ‘is-sentenza preliminari’], li ddecidiet l-ewwel
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eccezzjoni taghha fil-konfront tat-talbiet tar-rikorrent Francesco Cutajar (K.I.
Nru. 144891(M)) [minn issa’l quddiem ‘l-appellat’], kif gej:
“Ghal dawn il-motivi, din il-Qorti gieghda tichad I-ewwel eccezzjoni kif imressqa mis-

socjeta intimata; b’dan illi kull eccezzjoni ohra, kif ukoll il-kap tal-ispejjez jibqghu
impregudikati bejn il-partijiet; u tordna I-prosegwiment tas-smigh ta’ din il-kawza.”

Fatti

2. lI-fatti tal-kaz odjern jirrigwardaw pretensjoni ghall-hlas min-naha tal-

appellat, u dan fis-somma ta’ sebat elef mija tmienja u ghoxrin Euro u disgha u

’

hamsin  c¢entezmu (€7,128.59) rapprezentanti I-prezz ta’ merkanzija

allegatament mibjugha u kkonsenjata lis-socjeta appellanta.

Mertu

3. L-appellat fis-26 ta’ Marzu, 2021, ipprezenta rikors quddiem |-Ewwel Qorti
fejn harrek lis-socjeta appellanta sabiex tghid ghaliex m’ghandhiex tigi

kkundannata:

“..thallas is-somma ta’ sebat elef u mija u tmienja u ghoxrin ewro u disgha u hamsin
centezmu (€7128.59) rapprezentanti prezz ta’ merkanzija lilek mibjugha u
kkonsenjata li bagghet ma thallsitx.

Bl-ispejjez inkluz dawk tal-mandat ta’ sekwestru kawtelatorju li ged jigi pprezentat
kontra I-konvenuta kontestwalment u bl-imghax skont il-ligi sad-data tal-effettiv
pagament kontra I-konvenuta ngunta in subizzjoni.”

4. Is-so¢jeta appellanta preliminarjament eccepiet kif gej permezz tat-

twegiba taghha tas-26 ta’ Mejju, 2021:

“1. Fl-ewwel lok, gieghed jigi eccepit n-nugqas ta’ relazzjoni guridika bejn il-
partijiet, stante li:
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(i) ma jezisti ebda kuntratt ta’ bejgh jew xort’ohra ta’ kuntratt bejn I-istess
partijiet u li kieku kien hemm se mai ghandu jigi provat mir-rikorrenti
nnifsu; u

(ii) minghajr pregudizzju ghall-premess, kif jista’ jirrizulta, il-merkanzija li tista’
tkun mertu tal-vertenza, giet fizikament konsenjata fl-istabbilimenti tas-
socjeta konvenuta unikament minhabba bejgh lil terz, anke jekk ghall-fini
ta’ appalt moghti lill-istess terz minn socjeta terza wkoll Ii tuza l-istess
stabbilimenti tas-socjeta esponenti. Din is-socjeta terza hija s-socjeta RCC
DESIGN AND SECURITY LTD C91903; u

(iii) minghajr pregudizzju ghall-premess, ir-rikorrent Zgur ma kienx inkarigat
ghall-istess appalt, li ghandha tkun xi haga pacifika bejn il-partijiet, stante
li r-rikorrent gieghed jallega kuntratt ta’ bejgh bejn il-partijiet. L-allegata
merkanzija mibjugha mir-rikorrent giet effettivament ordnata minn,
mibjugha lil u kellha tigi konsenjata mir-rikorrent favur it-terz maghruf mir-
rikorrent, bil-lok tal-konsenja jkun ghal kollox irrilevanti ghad-
determinazzjoni tar-relazzjonijiet guridici instawrati. Dan it-terz maghruf
ukoll mis-socjeta esponenti huwa persuna naturali ta’ Cittadinanza Taljana
maghrufa bhala “Nino” u dak il-bejgh allegat mir-rikorrent se mai sar
sabiex “Nino” jezegwixxi I-appalt favur is-socjeta terza RCC DESIGN AND
SECURITY LTD (C91903. Dan l-istess appalt bejn I-istess socjeta terza u
“Nino” ma jinvolvix guridikament lir-rikorrent, u effettivament lanqgas lis-
socjeta esponenti; u

(iv) minghajr pregudizzju ghall-premess, is-socjeta esponenti ssostni li se mai r-
relazzjoni guridika dwar kuntratt ta’ bejgh hija bejn ir-rikorrent u dak it-terz
maghruf bhala “Nino” u li sehh bejniethom jirrizulta ghal kollox res inter
alios acta ghas-socjeta konvenuta ghar-ragunijiet surriferiti; u

(v) minghajr pregudizzju ghall-premess, I-istess “Nino” li lilu seta’ sar il-bejgh
mir-rikorrent, gatt ma kien inkarigat jew seta’ jagixxi b’xi mod bhala
mandatarju tas-socjeta esponenti, wisq aktar meta Il-istess “Nino” kien
inkarigat b’appalt inkludenti dik I-istess merkanzija u li ghaliha thallas ukoll
fil-kuntest tal-appalt rilevanti kif jista’ jigi provat.”

Is-Sentenza Appellata

5. L-Ewwel Qorti waslet ghas-sentenza preliminari billi kkunsidrat is-

segwenti:
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“Kunsiderazzjonijiet

Din is-sentenza titratta dwar l-eccezzjoni preliminari mressqa mis-socjeta intimata
li ma hijiex il-legittimu kuntradittur f'dawn il-proceduri stante li ma kienx hemm
relazzjoni guridika bejnha u r-rikorrent.

Din il-Qorti ghalhekk trid biex tistabbilixxi jekk parti in kawza kienetx jew le legittimu
kontradittur tal-parti l-ohra, tivverifika jekk is-socjeta Ccitata fil-gudizzju kinitx
materjalment parti fin-negozju li, skont ir-rikorrent, holoq ir-relazzjoni guridika li
minnha twieldet |-azzjoni mressqa mill-istess rikorrent.

Fil-qosor, ir-rikorrent gieghed jitlob hlas mis-socjeta konvenuta ghall-konsenji ta’
xoghol, u dana wara li saru ordnijiet ghal tali xoghol minn persuna li ghalih kienet
rapprezentanta tas-socjeta intimata; wagqt illi s-socjeta intimata tghid li f'ebda hin
ma ghamlet ordnijiet hi, izda kienet persuna terza li kienet tahdem ghal rasha mill-
workshop tas-socjeta intimata stess li kienet taghmel I-ordnijiet, u ghalhekk ma kien
hemm ebda relazzjoni u ness bejnha u r-rikorrent.

Kif kienet ikkunsidrat il-Prim’Awla tal-Qorti Civili. (fn. 21: John Pace ghan-nom u in

rapprezentanza tas-socjeta Accent Clear Traders Co. Ltd. vs Kenward Cole ghan-nom

7

u in rapprezentanza tas-socjetd H.P. Cole Limited, Prim’Awla tal-Qorti Civili, 26 ta
Frar 2001, 221/95JF; - fl-ismijiet, moghtija nhar is-),

“il-Qorti tibda billi tirrileva li trattandosi ta’ zewg verzjonijiet konfliggenti,
ikollha tirreferi u toqghod mhux biss fuq id-depozizzjonijiet kontrastanti
moghtijin mill-partijiet imma testendi I|-indagni taghha fuq il-provi
dokumentali u / jew indizjarji li ghandhom iwassluha ghas-soluzzjoni gusta tal-
vertenza.”

i Qorti tal-Kummerc fis-27 ta’ April 1992, irriteniet li:

“Illi hija haga minn hewl id-dinja li normalment bniedem jikkontratta ghalih
inniffsu, sakemm ma jindikax li gieghed jikkontratta f'isem haddiehor, jew jekk
dan ma jindikahx espressament, il-kontraent |-iehor ikun ragonevolment jaf li
jkun gieghed jikkontratta f'isem haddiehor. ll-piz tal-prova li min jikkontratta
ghamel hekk f'isem haddiehor tinkombi fug min jaghmel I-allegazzjoni”. (fn.
22: Frank Cilia noe vs Charles Scicluna, Qorti tal-Kummerc, 27 ta’ April 1992,
(Rikors Guramentat; 1337/90JDC) (fn. 23: Enfasi mizjud minn din il-Qorti.)

Fil-kaz odjern, I-indizji kollha kienu li Fazio kien gieghed jikkontratta f’isem jew bhala
mpjegat tas-socjeta intimata. Ghalhekk fil-fehma ta’ din il-Qorti I-piz tal-prova li dan
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kien ged jikkontratta biss fismu tinkombi fuqg min jaghmel I-allegazzjoni u cioe is-
socjeta intimata.

II-Qorti tibda billi tirrileva illi ma ngiebet ebda prova dwar ir-relazzjoni ta’ Nino Fazio
mas-socjeta intimata, u cioé jekk dan kienx jahdem ghal rasu, kienx impjegat
taghha. Is-socjeta intimata teccepixxi li dan it-terz li kien jordna x-xoghol minghand
ir-rikorrent ma ghandu xejn x’jagsam maghha u kwindi hi m’hijiex il-legittimu
kontradittur, izda mbaghad nagset li ggib din il-prova ta’ nugqas ta’ ness bejniethom
u cioé bejnha u bejn Fazio, filwaqt illi tikkritika lir-rikorrent li ma gabx dan il-“prova
regina”. Il-Qorti tagbel li provi f’'dan is-sens kienu jitfghu iktar dawl fuq il-vertenza,
izda tqis li dawn setghu, anzi kellhom, jingiebu mis-socjeta intimata ladarba hija hi
li ged tallega li dan Nino Fazio ma kellu ebda relazzjoni maghha.

ll-fatt li s-socjeta intimata stess minn jeddha pprezentat rendikonti u hlasijiet li hija
ghamlet lil dan it-terz Nino, maghruf miz-zewg nahat, bhala prova li ma ghandhiex
relazzjoni mar-rikorrent; liema prova skont din il-Qorti ma taghtix xi sostenn
partikolari lill-pozizzjoni mehuda mis-socjeta konvenuta li hija ma hijiex il-legittimu
kuntradittur.

II-Qorti tikkonsidra li I-fatt li I-ordnijiet mar-rikorrent kienu jsiru minn persuna li
kienet gieghda tidher li gieghda tagixxi ghan-nom tas-socjeta intimata, kjarament
maghrufa mis-socjeta intimata, tahdem kemm fil-warehouse tas-socjeta intimata
kif ukoll f’siti fejn kien hemm is-socjeta intimata, tuza I-vannijiet, u Il-istationery tas-
socjeta intimata (fn. 24: Fatti mhux ikkontestati mis-socjeta intimata), kien
ragonevoli ghar-rikorrent jipprezumi li dan it-terz seta’ kien gieghed jagixxi f’isem il-
kumpannija. Kienu anke jsiru I-hlasijiet, u kien biss wara li twaqqfu I-pagamenti u
ntbghatet korrispondenza lis-socjeta intimata li r-rikorrent sar jaf bil-kontestazzjoni
tas-socjeta intimata ghall-pagament fugq it-talbiet tal-hlas li kien hemm pendenti.

Din il-Qorti taghmel taghha Il-insenjament tal-Qorti tal-Appell fil-materja tal-
eccezzjoni tal-legittimu kontradittur fejn il-kawza fl-ismijiet Frankie Refalo fil-

kwalita tieghu ta’ direttur tal-kumpanija “Frank’s Garage Ltd” ghan-nom, fl-interess

u in rapprezentanza tal-istess vs. Jason Azzopardi u Stanley Portelli (fn. 25: Citazzjoni
Numru: 1365/92AJM, 5 ta’ Ottubru 2001) gie stipulat:

Din il-Qorti allura tikkonsidra illi biex tistabilixxi jekk parti in kawza kienetx jew
le legittimu kontradittur tal-parti I-ohra, kellha bilfors tivverifika prima facie
jekk il-persuna ¢itata fil-gudizzju kienetx materjalment parti fin-negozju li,
skont |-attur, holoq ir-relazzjoni guridika li minnha twieldet |-azzjoni fit-termini
proposti. Jekk dan in-ness jigi stabbilit, il-persuna citata setghet titqies li kienet
persuna idoneja biex tirrispondi ghat-talbiet attrici, inkwantu dawn ikunu

Qrati tal-Gustizzja
Pagna 5 minn 12



Appell Inferjuri Numru 74/2021 LM

jaddebitawlha obbligazzjoni |i kienet mitluba tissodisfa dan inkwantu il-
premessi ghaliha, jekk provati, setghu iwasslu ghall-kundanna mitluba f’kaz li
jinstab li l-istess konvenut ma jkollux eccezzjonijiet validi fil-ligi x’ jopponi
ghaliha.

Dan naturalment ma jfissirx li jekk il-Qorti tiddeciedi — kif iddecidiet
korrettement f'dan il-kaz - illi I-konvenut kien gie sewwa citat inkwantu jkun
stabbilit li I-interess guridiku tieghu fil-mertu kif propost mill-attur illi hu kellu
necessarjament ikun finalment tenut bhala I|-persuna responsabbli biex
tirrispondi ghat-talbiet attrici kif proposti.

Kif langas ifisser li I-istess konvenut ma jkollux e¢éezzjonijiet validi fil-mertu,
fosthom dik li t-talbiet attrici kellhom fil-fatt ikunu diretti lejn haddiehor jew
lejn haddiehor ukoll inkwantu dan ikun involut fl-istess negozju u li allura seta’
jigi wkoll ¢itat bhala legittimu kontradittur fil-kawza.

Id-dikjarazzjoni tal-Qorti li parti in kawza tkun legittimu kontradittur langas
ma kienet tfisser li I-Qorti ma setghetx, fil-konsiderazzjoni tal-eccezzjonijiet
opposti ghat-talbiet, tasal ghall-konkluzzjoni li I-konvenut — dikjarat prima
facie legittimu kontradittur - kien wara t-trattazzjoni tal-kawza jirrizulta ghal
kollox estraneju ghar-responsabiltajiet lilu addebitati mill-attur fl-azzjoni
minnu tentata.

Minn din is-sentenza tal-appell, il-Prim’Awla tal-Qorti Civili (fn. 26: Fis-sentenza fl-
ismijiet Grace Borg vs Edward Basile et., Onor Imhallef Grazio Mercieca, Rikors
Guramentat Numru: 989/2018GM, 8 t’Ottubru 2019) siltet linji gwida dwar kif
ghandha tigi ttrattata I-eccezzjoni li konvenut ma jkunx legittimu kontradittur:

(1) Il-unika indagni li trid taghmel il-Qorti hi jekk, fl-ipotesi li I-premessi tar-
rikors guramentat tal-attur huma fondati, dawn jistghux jolgtu lill-konvenut.
Hekk per ezempju, azzjoni rivendikatorja istitwita kontra inkwilin ma tista’
gatt tirnexxi anke jekk l-attur igib l-agwa prova li hu s-sid u ghalhekk bla
dubbju Il-inkwilin imharrek bhala konvenut ma jista’ qatt ikun legittimu
kontradittur.

(2) kull ma jrid jigi stabbilit hu jekk il-konvenut kienx materjalment — u
ghalhekk mhux legalment ukoll — parti fin-negozju trac¢éjat fil-premessi.

(3) id-dikjarazzjoni tal-Qorti li parti in kawza tkun legittimu kontradittur
langas ma kienet tfisser li |-Qorti ma setghetx, fil-konsiderazzjoni tal-
eccezzjonijiet opposti ghat-talbiet, tasal ghall-konkluzjoni li I-konvenut —
dikjarat prima facie legittimu kontradittur - kien wara t-trattazzjoni tal-kawza
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jirrizulta ghal kollox estraneju ghar-responsabilitajiet lilu addebitati mill-attur
fl-azzjoni minnu tentata.

(4) il-kontestazzjoni dwar l-import ta’ dak in-negozju u sa fejn dan kien jitfa’
xi responsabilita fuq il-konvenut appellant, jibga’ impregudikat, ghax jifforma
parti mill-mertu tal-kawza

(5) illi jekk il-Qorti tiddeciedi li I-konvenut kien gie sewwa ¢citat ma jfissirx
langas ma jkollux eccezzjonijiet validi fil-mertu, fosthom dik li ttalbiet attrici
kellhom fil-fatt ikunu diretti lejn haddiehor jew lejn haddiehor ukoll inkwantu
dan ikun involut fl-istess negozju u li allura seta’ jigi wkoll ¢itat bhala legittimu
kontradittur fil-kawza;

Konsiderata I-eccezzjoni preliminari f'dawn it-termini, din il-Qorti tikkonkludi li fil-
kaz odjern is-socjeta intimata kienet adegwatament intromettiet ruhha fin-negozju
liminnu originat I-azzjoni, li timmerita li tirrispondi ghat-talbiet attrici dwar il-mertu.

II-Qorti tishaq li I-jeddijiet ta’ kull parti in kawza kienu u ghadhom impregudikati u li
dan bl-ebda mod ma jippregudika [|-eccezzjonijiet I-ohra mressqa mis-socjeta
intimata li dwarhom din il-Qorti ghadha trid tiddelibera u dan b’konsistenza ma’ dak
li tghallimna I-Qorti tal-Appell Superjuri fil-kaz appena céitat.

L-Appell

6. Is-so¢jeta appellanta pprezentat ir-rikors tal-appell taghha fit-2 ta’
Dicembru, 2024, fejn gieghda titlob lil din il-Qorti sabiex:

“.. filwaqt li taghmel referenza ghall-atti migbura u t-trattazzjoni mressqa minnha
quddiem I-Ewwel Qorti, u filwaqt ukoll li ai termini tal-Artikolu 150(1)(b) tal-Kap. 12
tal-Ligijiet ta’ Malta titlob il-permess illi tipprezenta estratt mahrug mill-Jobsplus li
juri l-impjegati passati u prezenti tas-socjeta esponenti (u tirrizerva li titlob permess
biex jingiebu dawk il-provi ohrajn permessi mil-Ligi jekk ikun il-kaz), titlob lil din I-
Onorabbli Qorti sabiex joghgobha tirrevoka, thassar u tannulla s-sentenza preliminari
tal-Qorti tal-Magistrati (Civili) (Malta) tal-21 ta’ Ottubru 2024 fil-proceduri
74/2021NHYV fl-ismijiet Francesco Cutajar vs RCC Co. Ltd., u tilga’ I-ewwel eccezzjoni
tal-esponenti hekk kif dedotta fir-risposta taghha, bl-ispejjez taz-Zzewg istanzi kontra
l-appellat.”
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Tghid li I-aggravji taghha huma dawn: (a) I-Ewwel Qorti ma kkunsidratx li hija ma
kellhiex x'tagsam max-xoghlijiet tal-aluminium; u (b) I-Ewwel Qorti ma kinitx

korretta meta kkunsidrat li hija kienet intromettiet ruhha fin-negozju.

7. L-appellat wiegeb fis-17 ta’ Jannar, 2025, fejn sostna |i s-sentenza

preliminari timmerita konferma.

Konsiderazzjonijiet ta’ din il-Qorti

8. Din il-Qorti ser tghaddi sabiex tikkunsidra l-aggravji tas-soc¢jeta appellanta,
u dan fid-dawl ta’ dak |i kkonstatat u ddecidiet [-Ewwel Qorti, u tas-

sottomissjonijiet maghmulin mill-appellat.

9. Is-so¢jeta appellanta tghid |i l-ewwel aggravju taghha huwa li I-Ewwel

Qorti ma kkunsidratx li hija ma kinitx involuta fix-xoghlijiet tal-aluminium.
Tispjega li hija topera n-negozju ta’ ironmongery, fejn timporta minn barra hija
stess il-materjal, kif fisser id-direttur taghha Clive Ciappara waqt il-kontro-ezami
tieghu tal-20 ta’ Ottubru, 2023, u fejn |-iskop tan-negozju kien li tbiegh il-prodott
u mhux li taghmel ix-xoghlijiet. Ghalhekk ma kienx logiku li tinhareg fattura, kif
fil-fatt ghamel l-appellat, ghall-provvista ta’ aluminium lil kumpannija li ma
taghmilx xoghol ta’ aluminium jew kwalunkwe xoghol iehor. Izda hawnhekk tghid
ukoll li wiehed isib li I-fattura kienet niegsa minn kull dettal li wiehed jistenna li

jsib. Tghid li ghalhekk gatt ma seta’ kien hemm ness bejn il-kontendenti.

Dwar jt-tieni aggravju taghha, is-socjeta appellanta tinsisti li I-Ewwel Qorti kienet

skorretta meta kkunsidrat li hija kienet intromettiet ruhha fin-negozju. Tirrileva

li I-pozizzjoni taghha dejjem kienet li jekk kien hemm xi negozju, dan ma sarx
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maghha, izda ma’ certu Nino Fazio, li la kien u langas huwa mpjegat taghha.
Hawnhekk |I-Ewwel Qorti osservat li Nino Fazio kien imur bil-vettura tas-socjeta
appellanta, jikteb id-disinnji fuq il-letterheads taghha, u mhux l-ewwel darba li
kien jitlob li I-merkanzija tigi kkonsenjata fis-siti taghha. Is-socjeta appellanta
irrilevat li l-appellat sahansitra xehed, u dan irrikonoxxietu |-Ewwel Qorti, li
Antonio sive Nino Fazio kien jahdem ghal rasu u ma kellux post fiss fejn jahdem,
izda kien jaghmel uzu minn vettura. Is-socjeta appellanta tghid ukoll li I-Ewwel
Qorti osservat li l-appellat kien johrog fatturi lil Nino Fazio personalment u ohrajn
fugha, izda ssostni li |-istess appellat gatt ma pprezenta I-fatturi li huwa kien
hareg lil Nino Fazio. Hija tissottometti li ssib stramb il-fatt li I-appellat ma bagax
jinsisti fuq il-kjarifika li talab minghand id-direttur taghha fil-kontro-ezami tieghu
tal-20 ta’ Ottubru, 2023, fir-rigward tal-fattura msemmija iktar kmieni. Tirrileva
li I-imsemmi direttur kien gie mistoqgsi dwar bank transfer li kien sar min-naha
taghha lill-appellat, izda tghid li fil-fatt dan it-trasferiment gatt ma sar, u kien
ghalhekk li d-direttur ma thalliex ikompli jixhed. Is-so¢jeta appellanta fl-ahhar
sottomissjonijiet taghha tittratta t-talba taghha ghall-prezentata ta’ dokumenti
ulterjuri quddiem din il-Qorti, kwistjoni li [-Qorti tqis li hija sekondarja ghall-
aggraviji, u tista’ biss tigi ttrattata fl-eventwalita li hija ssib gustifikati I-imsemmija

aggraviji.

L-appellat jinsisti li s-sentenza preliminari timmerita konferma. Filwaqgt li jghid li
huwa ser jittratta z-zewg aggraviji flimkien, jissottometti li dawn huma diretti lejn
[-apprezzament tal-provi |li ghamlet I-Ewwel Qorti, fejn is-socjeta appellanta
gieghda tippretendi li jsir apprezzament mill-gdid tal-provi minn din il-Qorti meta
dan mhux permess f’dan I-istadju tal-proceduri. Huwa ji¢c¢ita estensivament dak

li galet I-Ewwel Qorti fis-sentenza preliminari taghha, u jispjega x'galu z-zewg
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xhieda li kienu gew prodotti quddiemha, jigifieri huwa stess u d-direttur tas-
socjeta appellanta. L-appellat isostni li jirrizulta li s-socjeta appellanta tassew
nagset milli tressaq prova “adegwata” u “konklussiva” in sostenn tal-argument
taghha, izda wkoll il-provi li saru kienu juru mod iehor kif osservat mill-Ewwel

Qorti. Hawnhekk ukoll huwa jiccita fit-tul dak li galet I-Ewwel Qorti.

10. ll-Qorti tghid li s-sentenza appellata hija tajba u hija tikkondividi
pjenament ir-ragunament tal-Ewwel Qorti. lkkunsidrata |-ewwel eccezzjoni li
kienet gieghda tressaq is-socjeta appellanta, I-Ewwel Qorti qalet li hija kienet
tenuta qabel xejn tistharreg jekk din kinitx parti min-negozju li wassal sabiex giet
stabbilita relazzjoni guridika li fugha tistrieh I-azzjoni odjerna. Wara li kkunsidrat
dak li gqalet il-Prim’Awla tal-Qorti Civili fis-sentenza taghha tas-26 ta’ Frar, 2001,
fl-ismijiet John Pace noe vs. Kenward Cole noe, Cit. Nru. 221/95JF, dwar il-
pozizzjoni li ghandha tiehu I-Qorti meta affaccata minn zewg verzjonijiet
konfliggenti, I-Ewwel Qorti ccitat dak li qalet il-Qorti tal-Kummerc fis-sentenza
taghha tas-27 ta’ April, 1992, fl-ismijiet Frank Cilia noe vs. Charles Scicluna, Cit.
Nru. 1337/90IDC, li “[i]l-piz tal-prova li min jikkontratta ghamel hekk fisem
haddiehor tinkombi fug min jaghmel I-allegazzjoni”, u korrettement iddikjarat li
fil-kaz odjern il-provi kienu juru li Nino Fazio kien gieghed jikkontratta f'isem jew
bhala mpjegat tas-socjeta appellanta. B’hekk qalet li fil-fehma taghha kien
jongos li I-imsemmija socjeta appellanta tressaq prova kontrarja fejn kienet
gieghda tallega li huwa ma kellu I-ebda relazzjoni maghha, izda minflok hija ma

ressget I-ebda prova in sostenn ta’ dan.

11. L-Ewwel Qorti gustament ikkunsidrat li kien ragonevoli ghall-appellat li

jipprezumi li t-terz kien qieghed jagixxi f'isem is-socjeta appellanta ghaliex |-
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ordnijiet li saru mal-appellat kienu gew maghmula minn persuna li kienet tidher
li gieghda tagixxi ghan-nom tas-socjeta appellanta maghrufa minnha stess.
Ikkunsidrat ukoll li -imsemmija terza persuna kienet gieghda tahdem fil-mahzen
tas-socjeta appellanta u anki fis-siti fejn kienet prezenti, izda wkoll li kienet
taghmel uzu mill-vannijiet u l-istationery taghha, meta dan kollu mhuwiex

ikkontestat mill-istess socjeta appellanta.

12. L-Ewwel Qorti sewwa gharfet |li wara kollox il-hlas kien dejjem sar lill-
appellat, u kien biss meta waqqfu I-pagamenti lill-appellat u dan ikkomunika
maghha, li |-istess appellat sar jaf |i hija kienet gieghda tikkontesta t-talba ghall-
hlas ta’ dak li allegatament kien ghadu dovut. Filwaqt li I-Ewwel Qorti ddikjarat li
hija kienet qieghda taghmel taghha l-insenjament tal-Qorti tal-Appell imfisser fis-
sentenza taghha tal-5 ta’ Ottubru, 2001, fl-ismijiet Frankie Refalo noe vs. Jason
Azzopardi et, Cit. Nru. 1365/92AJM, u ¢citat estensivament dak |i galet il-
Prim’Awla tal-Qorti Civili fis-sentenza taghha tat-8 ta’ Ottubru, 2019, fl-ismijiet
Grace Borg vs. Edward Basile et, Rik.Gur. Nru. 989/2018GM, qgalet li hija kienet
gieghda tqis li fil-kaz odjern kien jirrizulta li s-socCjeta appellanta kienet

intromettiet ruhha fin-negozju, li sussegwentement wassal ghall-azjoni odjerna.

13. llI-Qorti zzid tghid biss |li ma kienx bizzejjed ghas-socjeta appellanta kif
gieghda tinsisti, li jintwera li n-negozju li allegatament sar bejn il-kontendenti ma
jaghmilx parti min-negozju li generalment hija tikkonduci. ll-prova li hija kienet
mistennija li tressaq in sostenn tal-ewwel e¢cezzjoni taghha, kellha tkun relatata
proprju mal-kaz odjern billi turi kif tassew il-bejgh u |-konsenja saru lil Nino Fazio,

u kif sewwa kkunsidrat I-Ewwel Qorti, dan nagset milli taghmlu.
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14. Ghaldagstant il-Qorti ma ssibx |-aggravji tas-socjeta appellanta gustifikati,

u tichadhom.

Decide

Ghar-ragunijiet premessi |I-Qorti tiddeciedi dwar I-appell tas-so¢jeta appellanta
billi tichdu, filwaqt li tikkonferma s-sentenza appellata fl-intier taghha. Tibghat

I-atti lura quddiem I-Ewwel Qorti sabiex jitkompla s-smigh tal-kawza.

L-ispejjez ta’ dawn il-proceduri fiz-zewg istanzi, ghandhom ikunu a karigu tas-

socjeta appellanta.

Mogrija.

Onor. Dr Lawrence Mintoff LL.D.
Imhallef

Rosemarie Calleja
Deputat Registratur
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