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Seduta ta’ nhar it-Tlieta
L-Ewwel (1) ta’ April 2025

Rikors Numru 1001/2020FDP
Fl-ismijiet
Carmel Galea
Vs

Kevin Zammit u Margaret Zammit
u
Direttur tal-Agrikoltura u s-Sajd

I1-Qorti:-
1. Ratir-rikors datat 2 ta’ Novembru 2020 li permezz tieghu r-rikorrent talab is-segwenti:

1. Wi fil-kawza fl-ismijiet Kevin Zammit u Margaret Zammit us Carmel
Galea (Rikors numru 908/06 AF) deciza mill-Qorti ta' I-Appell fI-20 ta’
Lulju 2020 gew ezebiti zewg dokumenti mill-attur f'dik il-kawza, wazda
konsistenti f’dikjarazzjoni unilaterali allegatament iffirmata mill-
esponent fid-dsatax (19) ta' Mejju tas-sena elf, disa’ mija, disg#a u tmenin
(1989) (hawn annessa u mmarkata bzala Dok A) u I-formola ta'
registrazzjoni mad-Direttur ta' I-Agrikultura wkoll allegatament iffirmata
mill-esponent fil-zZamsa u gAoxrin (25) ta' Marzu tas-sena elf, disa’ mija,
wiefied u disg/iin (1991) (hawn annessa u mmarkata bzala Dok B);

2. i b'referenza ghal 'Dok A', jigi rilevat illi, apparti I-fatt illi r-rikorrenti
jissottometti illi huwa gatt ma ffirma g#al dik id-dikjarazzjoni unilaterali
hekk kif prezentata, din I-istess dikjarazzjoni anqas biss tirreferi g#al I-
art li jipposjedi hu, izda ghall-bicca art ozra li magzha r-rikorrenti ma
ghandu l-ebda konessjoni;
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3. Ml din id-darba, u dan b'referenza g#al 'Dok B’ jigi rilevat illi dan gie
allegatament iffirmat mir-rikorrenti u l-intimat, meta I-intimat kien diga
defunt;

4. 1lli konsegwentement, fil-fehma tar-rikorrenti, dawn iz-zewg Dokumenti
huma nulli u galhekk ir-rikorrenti ged jikkontesta I-validita tagzhom;

5. i dawn iz-zewg dokumenti, jinsabu fil-pussess.
Ghaldagstant I-esponent jitlob umilment li din I-Onorabbli Qorti jogZgobha:

i. TIDDIKJARA illi I-firem fug id-Dokumenti annessi, u
allegatament iffirmata mill-esponent fid-dsatax (19) ta' Mejju tas-
sena elf, disa’ mija, disgza u tmenin (1989) (Dok A) u I-formola
ta' registrazzioni mad-Direttur ta' I-Agrikultura wkoll
allegatament iffirmata mill-esponent fil-zZamsa u gzoxrin (25) ta'
Marzu tas-sena elf, disa’ mija, wiesed u disgzin (1991) (Dok B)
mhumiex il-firem ta' I-esponent, u

ii. Konsegwentement TIDDIKJARA li  l-istess  dokumenti
allegatament iffirmata mill-esponent fid-dsatax (19) ta' Mejju tas-
sena elf, disa’ mija, disgza u tmenin (1989) (Dok A) u I-formola
ta' registrazzjoni mad-Direttur ta' I-Agrikultura wkoll
allegatament iffirmata mill-esponent fil-zamsa u gzoxrin (25) ta’
Marzu tas-sena elf, disa’ mija, wiesed u disgzin (1991) (Dok B)
huma nulli u bla effett gzall-finijiet u effetti kollha tal-ligi;

Bl-ispejjez u I-konvenut ingunt in subizzjoni.

2. Ratilli fit-18 ta’ Marzu 2022 I-intimat Direttur tal-Agrikoltura u s-Sajd laga’ ghal dak
mitlub billi gajjem is-segwenti difiza:

1. i primarjament I-esponent jissottometti li n-nomenklatura Direttur tal-
Agrikoltura u s-Sajd ma ghadix tezisti u materja relatata mal-agrikoltura giet
assorbita mid-Direttur tal-Agrikoltura;

2. Wl in linea preliminari r-rikorrent ghandu jiddikjara b’mod car xi
pretensjonijiet ghandu fil-konfront tal-esponent. Illi fil-kaz i I-irwol tal-
esponent f’dawn il-proceduri jmorru oltre I-iskop tal-integrita’ tal-gudizzju
hu ghandu jigi lliberat mill-istess stante li l-ebda allegat azzjoni ta’ terzi ma
tista tigi attribwita lejh;

3. 1lli minghajr pregudizzju ghas-suespost u fil-mertu, t-talbiet tar-rikorrenti

ghandhom jigu michuda fl-intier taghhom stante li huma infondanti fil-fatt u
fid-dritt;

4. Illi ghall-kull buon fini u fil-mertu u b referenza lejn il-premessi tar-rikors
promotur, I-esponent ma kienx parti mill-kawza Kevin Zammit et vs Carmel
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Galea (numru 908/064 AF) deciza nhar [-20 ta’ Lulju 2020 fil-Qorti tal-
Appell;

5. 1lli ghall-kull buon fini, I-ebda mid-dokumenti annessi ma huma ffirmati minn
ufficjal tad-Direttur tal-Agrikoltura u s-Sajd u b 'referenza lejn Dok A dan
mhuwiex dokument ufficjali tad-Direttur tal-Agrikoltura u s-Sajd;

6. Illi fi kwalunkwe kaz [-esponent ma ghandux ibaghti |-ispejjez relatati ma’
dawn il-proceduri stante li jekk kien hemm ingann jew prezentata ta’
dikjarazzjonijiet foloz minn terzi privati hu ma jistax jigi attribwit b’xi tort;

7. Salv eccezzjonijiet ulterjuri bil-permess ta’ din [-Onorabbli Qorti u anke fid-
dawl tan-natura tal-kawza,

Bl-ispejjez.

3. Ratilli fis-seduta tas-17 ta’ Ottubru 2022 u tal-15 ta’ Novembru 2023 il-Qorti ddikjarat
illi I-intimat Kevin Zammit huwa kontumaci.

4. Rat illi fis-seduta tal-25 ta’ April 2023 il-Qorti osservat illi I-intimati Zammit huma
kontumaci.

5. Ratilli fl-20 ta’ Novembru 2023 gie pprezentat rikors minn Kevin Zammit fejn talab 1-
purgazzjoni tal-kontumacja u l-permess spec¢jali biex tigi pprezentata r-risposta
guramentata. In oltre, fl-istess rikors huwa informa lill-Qorti illi I-intimata Margaret
Zammit mietet qabel ma giet prezentata I-kawza.

6. Rat ir-risposta tad-Direttur tal-Agrikoltura pprezentata fil-25 ta’ Jannar 2024 ghar-
rikors ipprezentat minn Kevin Zammit.

7. Rat ir-risposta tal-attur ipprezentata fit-2 ta’ Frar 2024 ghar-rikors ipprezentat minn
Kevin Zammit.

8. Rat illi b’digriet tal-15 ta’ Frar 2024 il-Qorti laqghet it-talba ta’ Kevin Zammit u
kkoncediet lilu d-dritt 1i jipprezenta r-risposta guramentata tieghu.

9. Rat illi fis-27 ta’ Frar 2024 1-intimat Kevin Zammit, tramite Dr Philip Manduca bhala
mandatarju tieghu, laga’ ghal dak mitlub billi qajjem is-segwenti difiza:

Risposta guramentata ta' Dr. Philip Manduca (Id 339960M) kif debitament
awtorizzat bzala mandatarju ta' Kevin Zammit

Jesponi bir-rispett u bil-gurament jikkonferma:

1. i l-esponent huwa awtorizzat biex jikkonferma dawn l-eccezzjonijiet
ghaliex Kevin Zammit huwa msiefer.

2. i I-imsemmija Margaret Zammit mietet gabel ma nfetzet din il-kawza.
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3. i t-talbiet tar-rikorrenti huma infondati fil-fatt u fid-dritt u gzandhom
Jigu michuda bl-ispejjez ghar-ragunijiet elenkati hawn isfel:

a.

Din il-kawza hija tentattiv sabiex r-rikorrent Carmel Galea jevita I-
konsegwenzi ta' sentenza deciza mill-Qorti tal-Appell datat 20 ta" Lulju
2020 (Rikors 908/06AF) (Dok A).

i f'din il-kawza Carmel Galea ged jitlob li zewg dokumenti esebiti fil-
kawza fug imsemmija jigu dikjarati nulli u bla effett. Illi dan il-punt huwa
diga’ deciz mis-sentenza fug imsemmija u Carmel Galea ma jistax jitzalla
juza dawn il-proceduri pendenti biex jevita I-konsegwenzi ta' sentenza
deciza mill-Qorti tal-Appell.

Kif jirrizulta mis-sentenza fug imsemmija fit-twegiba mazilufa g#al kawza
908/06 AF I-istess Carmel Galea kien fit-tieni eccezzjoni tieg/u canhad i
ffirma dikjarazzjoni unilaterali li ggib id-data tad-19 ta' Mejju 1989. L-
eccezzjonijiet kollha ta' Carmel Galea gew miciuda fis-sentenza tal-Qorti
u ghalhekk Carmel Galea ma jistax jigi quddiem din I1-Onorabbli Qorti u
jipprova b'xi mod jwaqqaf |-effetti tas-sentenza fuq imsemmija. Dan il-
punt huwa diga deciz u huwa res judikata.

i fil-fatt, fis-sentenza tal-Prim Awla tal-Qorti Civili fil-kawza 908/06
AF gie dikjarat kif gej: "Finalment ir-rikorrenti prezentaw kopja
awtentikata ta' dokument li permezz tiegiau Carmel Galea ddikjara li ser
jasdem ir-raba bla titolu. Huwa ntrabat ukoll li jallas penali ta" Lm3
kuljum jekk jongos milli jirritorna I-propjeta’ malli jigi mitlub. Carmel
Galea jichad li gatt iffirma dan id-dokument. 1l-firma mad-daqgqga t'g#ajn
tidher identika g#al dik fuq il-formola mimlija mill-istess Carmel Galea
fid-Dipartiment tal-Agrikoltura. Carmel Galea gatt ma talab perizja
kalligrafa fir-rigward. Inoltre lvor Zammit, %u r-rikorrenti, jikkonferma
bil-gurament li kien prezenti meta giet iffirmata d-dikjarazzjoni. Kien fil-
fatt irrediga d-dikjarazzloni huwa stess."

Ili wara din s-sentenza fl-Appell ta" Carmel Galea l-istess Carmel Galea
nagas li jibbaza l-appell tiegau fuq I-allegazzjoni li I-firma ma kienx
tieg/au izda appella fuq il-bazi li kien hemm apprezzament #azin tal-provi
meta laqg#et bis-s#iz il-konkluzjonijiet tal-perit tekniku (dwar I-identita’
tal-post) u li I-ewwel Qorti kienet zbaljat meta gieset li I-appellant ma
kellux jedd fuq ir-raba minkejja z-zmien li kien ilu jazdmu.

Gralhekk huwa car li din I-Onorabbli Qorti ma tistax tiezu konjizzjoni ta'
dawn it-talbiet li diga’ giet deciza minn zewg sentenzi inkluz mill-Qorti
tal-Appell f'proceduri separata.

Ili anki dwar il-formula ta' registrazzjoni mad-Direttur ta' I-Agrikoltura
dan ukoll gie deciz fis-sentenza tal-Qorti tal-Appell fug imsemmija fejn a
paragrafu 29 ta' l-istess sentenza gie dikjarat li "Filwaqt li l-appellant
(Galea) jg#id li huwa kien jazdem ir-raba dagslikieku kien is-sid tag#ha,
ghaliex dejjem Aaseb li sidha kien Toni Zahra minn na#a l-ozra fil-1991
mad-Dipartiment tal-Biedja u Sajd g7ogbu jirregistra lilu nnifsu bzala
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10.

11.

12.

13.

14.

Provi

15.

16.
17.

18.

19.

20.

21.

22.

gabillot u s-sid gie identifikat bszala John Zammit, missier l-appellat
(Kevin Zammit)."

h. i jekk din I-Qorti tiezu konjizzjoni ta-talbiet tar-rikorrenti Galea ikun
ged jinjora decizjoni li hija res judikata u jAalli lill-istess Carmel Galea
jipprova jevita I-konsegwenzi ta' sentenza deciza.

i. Il l-esponent jaf dawn il-fatti personalment anki minn ezami ta'
dokumenti.

j. Salvi eccezzionijiet ulterjuri.
Rat id-dokumentazzjoni pprezentata mill-partijiet fuq l-atti imsemmija.

Rat illi I-Qorti, permezz ta’ digriet datat 29 ta” Mejju 2024, ordnat I-allegazzjoni tal-atti
bin-numru 908/2006AF.

Rat illi l-attur intavola rikors fl-10 ta’ Settembru 2024 fejn talab il-hatra ta’ espert
kalligrafu.

Rat illi fl-4 ta’ Ottubru 2024 u fid-9 ta’ Ottubru 2024 dahlu r-risposti tad-Direttur tal-
Agrikoltura u s-Sajd u tal-intimat Kevin Zammit rispettivament.

Rat illi I-Qorti permezz ta’ digriet datat 1 ta’ Novembru 2024 ¢ahdet it-talba tal-attur.

Rat in-nota tal-attur ipprezentata fis-27 ta’ Ottubru 2022, kontenenti kopja tal-process
fl-ismijiet Kevin Zammit vs Carmel Galea bin-numru 908/2006AF (fol 32-283).

Rat |-affidavit tal-attur Carmel Galea ipprezentata fit-18 ta’ Jannar 2023.

Rat illi fis-seduta tal-25 ta’ April 2023 giet ipprezentata, seduta stante, kopja tal-karta
tal-identita’ tal-attur

Rat illi fis-seduta tal-25 ta’ April 2023 ir-rikorrent ddikjara li m’ghandux aktar provi
X’jipprezenta.

Rat illi fis-seduta tas-6 ta’ Lulju 2023 I-intimat Direttur Agrikoltura u Sajd gharraf lill-
Qorti illi m’ghandux provi xi jressaq.

Rat illi fis-seduta tas-6 ta’ Lulju 2023 il-kawza giet differita ghas-sottomissjonijiet tar-
rikorrenti bil-miktub.

Rat in-nota tal-attur ipprezentata fit-3 ta’ Awwissu 2023 kontenenti ¢-certifikat tal-
mewt ta’ John Zammit.

Rat illi fis-seduta tal-15 ta’ Novembru 2023 1-avukat difensur tal-attur tratta fil-gasir il-
punti saljenti tal-kaz, liema trattazzjoni ma gietx traskritta u gharraf lill-Qorti illi jista’
jistrieh fuq il-provi li hemm.
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23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.
31.

Rat illi fis-seduta tal-15 ta’ Novembru 2023 il-kawza marret ghas-sottomissjonijiet bil-
miktub tad-Direttur tal-Agrikoltura u s-Sajd.

Rat in-nota ta’ sottomissjonijiet ipprezentata mid-Direttur tal-Agrikoltura u s-Sajd fl-24
ta’ Jannar 2024.

Rat illi, wara illi b’digriet tal-15 ta’ Frar 2024, il-Qorti akkordat id-dritt lill-intimat
Kevin Zammit sabiex jipprezenta l-provi tieghu, il-Qorti akkordat terminu sabiex I-
intimat Kevin Zammit jressaq il-provi tieghu.

Rat l-affidavit ta’ Kevin Zammit ipprezentat fis-16 ta’ Mejju 2024.

Rat illi fis-seduta tal-14 ta’ Novembru 2024 il-kawza thalliet ghas-sottomissjonijiet bil-
miktub tal-intimat Kevin Zammit.

Rat in-nota ta’ sottomissjonijiet tal-intimat Kevin Zammit ipprezentata fil-15 ta’
Novembru 2024.
Rat illi, kif awtorizzat minn dina [-Qorti, ir-rikorrent ipprezenta nota ta’

sottomissjonijiet addizzjonali tal-attur fit-28 ta’ Jannar 2025.
Rat illi fis-seduta tat-28 ta’ Jannar 2025 il-kawza giet differita ghas-sentenza.

Rat in-nota ipprezentata fis-26 ta’ Frar 2025 mill-intimat Kevin Zammit fejn gharraf
lill-Qorti illi r-rikors ta’ ritrattazzjoni li r-rikorrent Carmel Galea ghamel ghall-kawza
324/2020AF deciza mill-Qorti tal-Appell fl-20 ta’ Lulju 2020 gie ¢edut mill-istess
rikorrent Carmel Galea fil-25 ta’ Frar 2025.

Fatti tal-Kaz

32.

33.

34.

35.

36.

Jirrizulta illi I-intimat Kevin Zammit flimkien ma’ ommu Margaret Zammit kienu
intavolaw proceduri kontra 1-attur, liema pro¢eduri ghandhom in-numru ta’ referenza
908/2006AF fl-ismijet: Kevin Zammit u Margaret Zammit vs Carmel Galea.

Jirrizulta illi 1-kawza surreferita kienet giet de¢iza mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili fit-
28 ta’ Jannar 2015, fejn il-Qorti laqghet it-talbiet tal-atturi u ddikjarat illi I-konvenut
Carmel Galea (stante illi f’dik il-kawza Carmel Galea kien il-konvenut) kien qieghed
jokkupa l-art minghajr titolu legali, ordnat lill-istess Carmel Galea sabiex jizgombra
mill-art mertu tal-kawza u kkundannat lil Carmel Galea sabiex ihallas lil Kevin Zammit
l-ammont ta’ €412.41 (erba’ mija u tnax-il Ewro u wiehed u erbghin ¢entezmi).

Jirrizulta illi I-attur Carmel Galea appella minn dik is-sentenza u l-appell gie deciz fl-
20 ta’ Lulju tas-sena 2020 fejn il-Qorti tal-Appell ¢ahdet 1-appell ta’ Carmel Galea u
kkonfermat is-sentenza moghtija fit-28 ta’ Jannar 2015.

Jirrizulta 1lli sussegwentament l-attur intavola procedura ta’ ritrattazzjoni quddiem il-
Qorti tal-Appell.

Jirrizulta illi fil-pro¢eduri hawn fuq imsemmija, ossia, I-kawza numru 908/2006 gew
ezebiti zewg dokumenti li jikkonsistu: F’dikjarazzjoni unilaterali ffirmata mill-attur fid-
19 ta’ Mejju tas-sena 1989 (li tinsab ezebita bhala Dok A mar-rikors promutur a fol 5
tal-process) u Formula ta’ registrazzjoni mad-Direttur tal-Agrikoltura ffirmata mill-
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attur fil-25 ta” Marzu 1991 (li tinsab ezebita bhala Dok B mar-rikors promutur a fol 6
tal-process).

37. Jirrizulta illi l-attur jichad illi 1-firem fuq dawn iz-zewg dokumenti huma tieghu u jsostni
illi ghal dak 1i ghandu x’jagsam mad-dikjarazzjoni unilaterali, f*dik id-dikjarazzjoni ma
tissemmiex I-art li jippossjedi hu izda tirreferi ghall-bi¢¢a art ohra li maghha I-attur ma
ghandu ebda konnessjoni.

38. Jirrizulta illi ghal dak li ghandu x’jagsam mal-formula ta’ registrazzjoni mad-Direttur
tal-Agrikoltura, r-rikorrent isostni illi meta dan id-dokument gie allegatament iffirmat
mill-attur u minn missier il-konvenut Kevin Zammit ¢ertu John Zammit, John Zammit
kien diga’ gie nieqges.

39. Jirrizulta illi ghalhekk l-istess attur qieghed permezz tal-kawza odjerna jikkontesta I-
validita’ ta’ dawn iz-zewg dokumenti u qged jitlob lil din il-Qorti sabiex tiddikjara li
dawn iz-zewg dokumenti huma nulli.

Ikkunsidrat,
Kawza pprezentata fil-konfront ta’ Margaret Zammit

40. 11-Qorti sejra I-ewwel u gabel kollox tirrileva illi I-attur intavola din il-kawza kontra
Kevin Zammit u Margaret Zammit kif ukoll kontra d-Direttur tal-Agrikoltura u s-Sajd
liema kawza giet istitwita fit-2 ta’ Novembru 2020.

41. Tlli ghal dak li ghandu x’jaqgsam ma’ Margaret Zammit, hekk kif iddikjarat mill-intimat
Kevin Zammit kemm fir-rikors tieghu tal-20 ta’ Novembru 2023 fejn talab ghall-
purgazzjoni tal-kontumacja, kif ukoll fir-risposta guramentata tieghu, Margaret Zammit
mietet qabel ma giet ipprezentata din il-kawza. Infatti, l-istess Kevin Zammit
Jipprezenta ¢-Certifikat tal-mewt ta’ Margaret Zammit.

42. 1lli mill-gari tal-istess certifikat, Margaret Zammit giet niegsa fit-28 ta’ Jannar 2017 u
ghalhekk gabel ma gew intavolati dawn il-proceduri. Infatti, gustament, ir-risposta
guramentata saret biss fisem Kevin Zammit!.

43. Ghaldagstant, hija evidenti illi 1-azzjoni tal-attur ma kellha qatt tinfetah fil-konfront ta’
Margaret Zammit.

44. 11-Qorti ser taghmel referenza ghas-sentenza moghtija fl-ismijiet Kenneth Tanti vs
Bridget Grixti et? fejn il-Qorti tenniet is-segwenti:

“15.Nigu ghat-tieni kwistjoni, u ¢joe dik li tirrigwarda I-fatt li I-konvenut
Anthony Busuttil kien mejjet sa minn qabel ma giet istitwita din il-kawza.
Filwaqt li I-konvenuti James u Zerafa jiffokaw l-attenzjoni taghhom fuq il-
konsegwenzi li dan il-fatt gfiandu jkollu fuq ir-risposta guramentata, il-Qorti
Jjidhrilha li logikament ghandha tippreokkupa ruhiha wkoll mill-effetti li dan
I-istess fatt jista’ jkollu fuq ir-rikors guramentat li bih inbdiet din il-kawza.

* Ir-risposta guramentata kienet giet intavolata minn Dr Philip Manduca kif debitament awtorizzat bhala mandatarju ta’ Kevin Zammit
2 De¢iza in parte mill-Prim’> Awla tal-Qorti Civili fit-28 ta” Ottubru 2024- Rik.Numru: 1255/2023
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16. Saret talba fil-mori tas-smigh tal-kawza mill-werrieta ta’ Anthony
Busuttil sabiex l-atti jigu legittimati f’isimhom, liema talba giet michuda
b’digriet iehor moghti flI-10 ta’ Mejju 2024, billi d-dispozizzjonijiet tal-
artikoli 806 u 810A tal-Kodici ta’ Organizzazzjoni u Procedura Civili
Jjirregolaw mewt jew bdil iehor li jsehh matul il-kawza, u mhux gabel ma -
kawza tkun sahanistra bdiet.

17. Fil-gurisprudenza gie deciz li n-nullita hija l-konsegwenza li ssehh fejn
isir att f’isem persuna mejta (ara, per ezempju, Joseph Muscat vs. Georgina
Saydon et, Prim’Awla, 30/5/2002; Carmela Farrugia et vs. JIT Trading
Limited, Appell Inferjuri, 17/4/2009). Fuq kollox, I-artikolu 787(1) tal-Kodici
ta’ Organizzazzjoni u Procedura Civili jghid:

787.(1) Kull att gudizzjarju li jsir minn persuna jew kontra persuna inkapaci
li togghod f’kawza u li ma tkunx awtorizzata regolarment ghaldaqshekk,
huwa null.

18. Issa m’hemmx dubju li persuna mejta hija inkapaci li togghod f’kawza, u
ghalhekk hija [-ligi stess li tippreskrivi n-nullitd fil-konfront ta’ rikors
guramentat li jsir kontra persuna mejta. B danakollu, il-Qorti m’ghandhiex
tghaddi biex tiddikjara dak |-att null minghajr ma tara sewwa x jjipprovdi I-
artikolu 789 tal-Kodici precitat. Fl-ewwel subinciz ta’ dik id-dispozZizzjoni
nsibu hekk:

789.(1) L-eccezzjoni ta’ nullita tal-atti gudizzjarji tista tinghata —

(a)jekk in-nullita hija iddikjarata mil-ligi espressament;

IZda dik [-eccezzjoni ta’ nullita kif mahsuba fil-paragrafi (a), (¢), u (d) ma
thkunx tista’ tinghata jekk dak in-nugqas jew vjolazzjoni jkunu jistghu
Jissewwew taht kull dispozizzjoni ohra tal-ligi.

19. Fil-fehma ta’ din il-Qorti, in-nuqqas in kwistjoni jista’ u ghandu jigi sanat
bl-applikazzjoni tal-artikolu 175(1) tal-Kodici ritwali, i jippermetti anki
tibdil u sostituzzjoni fl-ismijiet tal-partijiet. Bidla li ma hija se taffettwa bl-
ebda mod issostanza tal-azzjoni.

20. 1I-Qorti tirrileva li I-korrezzjoni ma tkunx vjetata meta taffettwa I-
eccezzjonijiet b’mod indirett. Il-bidla sostanzjali fl-eccezzjoni i hija vjetata
mill-artikolu 175 hija dik il-bidla li ssir direttament fuq dawk |-eccezzjonijiet,
u mhux dik li taffettwahom b’mod indirett ghax twassal biex jigu sorvolati. Il-
ligi tghid li dik il-bidla ghandha tithalla ssir «sakemm sostituzzjoni jew tibdil
bhal dan ma jbiddilx fis-sustanza l-azzjoni jew l-eccezzjoni fug il-meritu tal-
kawzay, u mhux «sakemm sostituzzjoni jew tibdil bhal dan ma jolqotx jew ma
jaffettwax fis-sustanza l-azzjoni jew l-eccezzjoni fuq il-meritu talkawzay
(enfazi u sottolinear mizjud mill-Qorti.

21. Fi kliem iehor, huma vjetati bidliet sostanzjali fl-ec¢cezzjonijiet, u mhux
bidliet li jolqtu jew jaffettwaw b’mod sostanzjali dawk [-eccezzjonijiet. Fid-
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decizjoni Nobbli Pasquale Waldemar dei Baroni Sciberras Trigona vs.
George Beck ne (Appell Superjuri, 7/2/1938) intgal: «llli ma jaghmilx
differenza I-fatt Ii korrezzjoni ta’ I-isem u tal-kwalita tal-konvenut intalbet
wara li dan kien ga eccepixxa l-illegittimita tal-persuna tieghu u talab il-
liberazzjoni, ghaliex kif gie osservat fl-imsemmija sentenza tal-1924 u 1926:
“la legge nel permettere simili correzioni in qualunque tempo prima della
sentenza, ha dovuto prevedere che in tale intervallo [’errore sia stato
denunciato dalla parte avversa senza che per cio solo sia inibita nei congrui
casi la facolta alla Corte di ordinare o permettere la correzione». Fl-istess
sens hija d-decizjoni Francis Butigieg vs. Paul Laferla ne (Appell Inferjuri,
28/1/1961) 11. Fid-decizjoni Elisabeth Anne Calabrese vs. Ersilia Bigeni
(Appell Kummercjali, 12/12/1994) gie osservat:

ld-diffikulta li generalment tinholoq fl-applikazzjoni ta’ dan [-artikolu
taggira dejjem madwar din il-limitazzjoni; fil-kaz prezenti il-pretensjoni ta’
I-appellanti illi t-tibdil ordnat mill-Qorti ‘biddel, fis-sustanza l-eccezzjoni’;
Huwa owvju li din il-limitazzjoni ma tapplikax meta I-eccezzjoni thkun proprju
tindika I-izball li jigi korrett — sakemm dik il-bidla ma tbiddilx is-sustanza ta’
I-azzjoni. Dan huwa ovvju ghaliex m’huwiex guridikament konformi illi bidla
tista’ ssir jekk, ma ssirx eccezzjoni imma ma tistax issir, jekk tinghata I-
eccezzjoni. 1l-qofol qieghed fil-precisazzjoni li timporta [-kelma ‘fis-
sustanza’. Din tindika [i kull bidla li ssir trid tkun bidla ta’ xi dettal ta’ xi
haga marginali, incidentali, imma mhux materja ta’ sustanza jew li taffettwa
s-sustanza.

22. Tal-istess fehma kienet il-Qorti tal-Appell meta giet konfrontata
b’sitwazzjoni simili ghal dik trattata prezentement. Fid-decizjoni Bank of
Valletta plc vs. Angela Mizzi et (Appell Superjuri, 29/3/2023) intgal hekk:

17. Ghandu jinghad mal-ewwel li, din il-Qorti ma tagbilx mal-aggravju tal-
intimati appellanti. Ghalkemm huwa minnu li [-Artikolu 787(1) tal-Kap. 12,
Jipprovdi li att gudizzjarju mressaq kontra persuna li mhix kapaci togghod
f’kawza ma jiswiex u huwa ovvju li persuna mejta ma tistax toqghod f’kaw:za,
peress li I-mewt iggib fi tmiem il-kapacita guridika ta’ persuna, madankollu,
id-drittijiet u d-dmirijiet ta’ persuna li tmut jghaddu ghal fuq il-werrieta,
sabiex process guridiku interrott bil-mewt ta’ persuna, jghaddi permezz tat-
trasfuzjoni tal-gudizzju ghal fuq ilwerrieta. Hekk ukoll, ta’ min wiehed jinnota
li ghalkemm [-Artikolu 789(1) jipprovdi li l-eccezzjoni ta’ nullita tal-atti
gudizzjarji tista’ tinghata fost affarijiet ohra jekk in-nullita hija ddikjarata
mil-ligi espressament, madankollu [-istess proviso tal-Artikolu 789 jipprovdi
li l-eccezzjoni ta’ nullita ma tkunx tista’ tinghata jekk dak in-nuggas jew
vjolazzjoni jkunu jistghu jissewwew taht kull dispozizzjoni ohra talligi.
Permezz ta’ dan il-proviso, m’hemmx dubju li I-legizlatur gieghed jaghmel
referenza ghall-Artikolu 175 tal-Kap.12 tal-Ligijiet ta' Malta.

23. Fl-istess sens huma wkoll id-decizjonijiet Franmar Limited vs. Rev. Fr.
Joseph Bartolo pro et noe et (Prim’Awla, 1/12/2020) u Cranes and
Commercial Sales Limited vs. Carmelo Buhagiar et (Prim’Awla, 4/2/2016).
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24. Peress li mill-atti 1-Qorti jirrizultalha min huma [-werrieta ta’ Anthony
Busuttil, se thkun ged tordna b’applikazzjoni tal-artikolu 175 tal-Kodici ta’
Organizzazzjoni u Procedura Civili li isem Anthony Busuttil jitnehha mill-
okkju tal-kawza u minfloku jidhlu isem il-werrieta tieghu, u ¢joé Christopher
Busuttil u Stephen Busuttil, li ghandhom jigu notifikati bir-rikors guramentat
kif korrett.

25. U bl-istess mod, la r-risposta guramentata saret f’isem Anthony Busuttil
meta dan kien diga mejjet, isegwi li dik ir-risposta guramentata ma tiswix sa
fejn saret f’ismu. Pero tiswa sa fejn saret f’isem il-konvenuti |-ofirajn indikati
fuq dak I-att, billi kull konkluzjoni diversa tkun biss ged twassal biex dawk il-
konvenuti l-ofirajn jigu ipprivati mill-jedd taghhom ta’ smigh xieraq
minhabba zball li fil-verita ma wassal ghal ebda pregudizzju fil-konfront tal-
konvenuti James u Zerafa.”

45, Tl kif korrettament gie tenut fis-sentenza supracitata, huwa evidenti illi persuna mejta
mhux kapaci li toqghod f’kawza.

46. Ghaldagstant il-Qorti tqis illi I-azzjoni tar-rikorrent fil-konfront ta’ Margaret Zammit
hija wahda nulla.

L-eccezzjoni preliminari imressqa mid-Direttur tal-Agrikoltura u s-Sajd

47. Fir-risposta guramentata tieghu d-Direttur tal-Agrikoltura u s-Sajd filwaqt illi jtenni illi
n-nomenklatura ‘Direttur tal-Agrikoltura u s-Sajd’ m’ghadhiex tezisti billi I-materja
relatata mal-agrikoltura giet assorbita mid-Direttur tal-Agrikoltura, je¢¢epixxi illi huwa
ghandu jigi liberat mill-osservanza tal-gudizzju stante illi I-ebda azzjoni ta’ terzi ma
tista’ tigi attribwita lejh.

48. Din il-Qorti tqis illi I-pern tal-kwistjoni odjerna hija ¢¢entrata fuq il-fatt illi skont I-attur
il-firem fuq id-dokumenti annessi mar-rikors guramentat u mmarkati bhala Dok A u
Dok B, ossia, d-dikjarazzjoni unilaterali u I-formula ta’ registrazzjoni mhumiex firem
tieghu u ghaldagstant qieghed jitlob lil din il-Qorti sabiex tiddikjarahom nulli u bla
effett.

49. 1li I-Qorti ser tibda billi taghmel referenza ghas-sentenza moghtija fl-ismijiet Shamison
Busuttil vs Glenn Caruana? fejn il-Qorti kkwotat gurisprudenza li titratta din il-materja
u ttenni kif gej:

“Illi I-konvenut qajjem l-eccezzjoni li hu m’ghandux relazzjoni guridika mal-
attur u ghalhekk mhux il-legittimu kontradittur f’dawn il-proceduri. Illi
ghalhekk din il-Qorti trid tara jekk f’dawn i¢-cirkostanzi tal-kaz, tezistix din
ir-relazzjoni guridika bejn il-partijiet jew le. 1lli ghalhekk jekk ikun il-kaz [i
I-Qorti tiddikjara li I-konvenut mhux il-legittimu kontradittur, allura il-Qorti
ma tkunx tista’ tkompli bil-kaz fil-konfront tieghu. Il-prova tal-allegat nuggas
ta’ relazzjoni guridika tinkombi tabilhiaqq fuq il-konvenut li ssolleva din |-
eccezzjoni (ara decizzjoni Avv. Michael Psaila noe vs Joseph Pace et, Qorti
Civili, Prim’Awla, 3 t’Ottubru 2008). Jinkombi fughu [-oneru li jipprova
ghall-konvinc¢iment ta’ din il-Qorti li huwa ma kellu ebda ness mal-causa

% De¢iza mill-Qorti tal-Magistrati (Malta) fit-8 ta’ Jannar 2024~ Rikors Numru: 290/2016
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50.

51.

52.

petendi tat-talbiet imressqa fil-konfront tieghu u allura lanqas mar-rizultat
i |-attur gieghed ifittex illi jikseb permezz ta’ din [-azzjoni. 1l-Qorti tal-
Appell Inferjuri fis-sentenza taghha fl-ismijiet Avukat Antoine Naudi noe vs
John Abela Limited, tat-2 ta’ Ottubru 2009, galet ukoll illi:

“Jibda biex jigi kkummentat in linea preliminari illi biex soggett imaarrek
jew imsejjaz fil-gudizzju jitgies li hu legittimu kontradittur, I-ezercizzju fuq
dagshekk jinnecessita accertament fuq il-bazi tal-petitum, ossija rrizultat
persegwit fil-gudizzju mill-attur. In partikulari, il-prin¢ipju jinvolvi I-ezami
tar-rapport guridiku dedott f’dan il-gudizzju.”

I-Qorti taghmel referenza wkoll ghal kaz ta’ Frankie Refalo et vs Jason
Azzopardi et deciz mill-Qorti tal-Appell fil-5 ¢ Ottubru 2001 fejn intqal hekk:

“Din il-Qorti allura tikkonsidra illi biex tistabilixxi jekk parti in kawza Kinitx
jew le legittimu kontradittrici tal-parti I-ohra, 1-Qorti trid bilfors tivverifika
prima facie jekk il-persuna citata fil-gudizzju, kinitx materjalment parti fin-
negozju li, skond l-attur, zoloq ir-relazzjoni guridika li minnha twieldet |-
azzjoni fit-termini proposti.

Jekk dan in-ness jigi stabbilit, il-persuna citata setgnet titgies li kienet
persuna idoneja biex tirrispondi grat-talbiet attrici, inkwantu dawn ikunu
jaddebitawlha obbligazzjoni li kienet mitluba tissodisfa dan inkwantu il-
premessi gzaliha, jekk provati, setgzu jwasslu grall-kundanna mitluba f’kaz
li jinstab li I-istess konvenut ma jkollux eccezzjonijiet validi fil-ligi x jopponi
ghaliha. Dan naturalment ma jfissirx li jekk il-Qorti tiddeciedi — kif iddecidiet
korrettement f*dan il-kaz - illi 1-konvenut kien gie sewwa citat inkwantu jkun
stabbilit li I-interess guridiku tiegZu fil-mertu kif propost mill-attur illi hu
kellu necessarjament ikun finalment tenut bzala I-persuna responsabbli biex
tirrispondi grat-talbiet attrici kif proposti. Kif langas ifisser li I-istess
konvenut ma jkollux eccezzjonijiet validi fil-mertu, fosthom dik li t-talbiet
attrici kellhom fil-fatt ikunu diretti lejn zaddiezior jew lejn zaddiezor ukoll
inkwantu dan ikun involut fl-istess negozju u li allura seta’ jigi wkoll citat
brala legittimu kontradittur fil-kawza.”

Ili din il-Qorti tissoleva illi d-Direttur intimat gatt ma kien parti mill-kawza bin-numru
908/06AF. Barra minn hekk, il-Qorti fl-ottika tal-azzjoni tal-attur u fl-ottika tat-talbiet
imressga mill-istess attur, ma tara bl-ebda mod I-involviment tad-Direttur intimat.

Dan ghaliex b’referenza ghal Dok A anness mar-rikors promutur, dan id-dokument
jikkostitwixxi dikjarazzjoni unilaterali fejn id-Direttur tal-Agrikoltura ma ghandu ebda
involviment fih. Maghdud ma’ dan, nonostante Dok B jikkostitwixxi formula ta’
registrazzjoni mahruga mid-Direttur ta’ 1-Agrikoltura u s-Sajd, din il-Qorti tosserva illi
fih ma hemm ebda firma ta’ xi ufficjal tal-istess Direttorat u barra minn hekk, I-istess
Direttur ma ghandux ebda konnessjoni jew relazzjoni ma’ dak li hemm miktub u ta’ dak
li hemm imnizzel fl-istess formula.

I1li b’hekk din il-Qorti tirrileva illi ma jezisti 1-ebda ness, I-ebda rapport guridiku bejn

I-attur u d-Direttur intimat u dan specjalment fil-lenti tan-natura tal-azzjoni mressga
mill-istess rikorrent. Illi d-Direttur intimat ma kellu ebda rwol fir-rigward tad-
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dokumenti li geghdin jigu impunjati mill-attur fil-kawza in dezamina u ghaldagstant id-
Direttur tal-Agrikoltura u s-Sajd ghandu jigi liberat mill-osservanza tal-gudizzju.

53. B’hekk it-tieni e¢cezzjoni sollevata mid-Direttur tal-Agrikoltura u s-Sajd ghandha tigi
milqugha.

54. Ghalhekk, id-Direttur tal-Agrikoltura u s-Sajd ghandu jigi liberat mill-osservanza tal-
gudizzju

L-ec¢cezzjonijiet tar-res judicata sollevati mill-intimat Kevin Zammit

55. Illi mill-qgari tar-risposta guramentata tal-konvenut Kevin Zammit jidher b’mod ¢ar u
manifest illi huwa gieghed jibbaza d-difiza tieghu fuq il-fatt illi I-azzjoni mressga mill-
attur ghandha titqies bhala wahda 1i giet diga’ de¢iza u ghalhekk tikkostitwixxi res
judicata.

56. Fl-ewwel lok, din il-Qorti ser taghmel referenza ghas-sentenza moghtija fl-ismijiet
Carmelo Cauchi et vs Rita Debono?, fejn il-Qorti fir-rigward tal-ec¢é¢ezzjoni tal-res
judicata ssostni kif gej:

“Maghdud dan, eccezzjoni tal-gudikat ma tinvolvi l-ebda kostituzzjoni ta’ fatt
izda hi wahda ta' natura prettament guridika. Huwa mportanti pero’, u
ghandu jinzamm dejjem in mira, illi I-principji legali nvoluti jridu jingraw
mhux biss fl-isfond tal-gurisprudenza stabbilita in materja, izda fuq kollox
unitament mal-fatti partikolari tal-kaz tahit diskussjoni u tal-portata tad-
decizjoni precedenti.

Tajjeb li qabel kull kunsiderazzjoni ohra jigi ribadit dak kaptat middecizjoni
moghtija mill-Qorti tal-Appelli Kummercjali nhar il-5 ta’ Novembru, 1934 fI-
ismijiet Francesco Aquilina vs Neg. Giuseppe Gasan et, fejn gie ritenut:

L-'exceptio rei judicatae' ghandha bhala fundament il-fatt tal-interess
pubbliku, u wkoll ghaliex ‘interest rei publicae ut sit finis litium'. Sentenza li
ghaddiet 'in giudicato', jigifieri li ma tista' tappella minnha izjed, hija
mizmuma bhala tajba u sewwa u tal-haqq - 'res judicata pro veritate habetur’
- jigifieri I-fundament tal-'actio’ u tal-'exceptio judicati' hija preskrizzjoni
legali, u ghalhekk hija 'strictissimae interpretationis'.

B’dan fermament imnissel, huwa maghruf ukoll li I-elementi talec¢cezzjoni tal-
gudikat huma li s-sentenza ta’ qabel kienet moghtija f’kawza bejn [-istess
persuni fuq l-istess suggett u ghall-istess kawzali - eadem personam, eadem
res, eadem petendi — bhal fil-kawza I-gdida.

Dawn l-elementi gew ikkonfermati bhala rekwiziti f’sensiela kostanti ta’
decizjonijiet tal-Qrati nostrani nkluz dik diga’ iccitata supra moghtija fl-
ismijiet Francesca Aquilina vs Neg. Giuseppe Gasan et fejn gie ulterjorment
ribadit li:

4 Dec¢iza mill-Qorti tal-Magistrati (Ghawdex)(Gurisdizzjoni Superjuri)(Sezzjoni Generali) fis-6 ta’ Dicembru 2024- Rik. Numru: 40/2022
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S7.

58.

59.

L-elementi ta’ [-eccezzjoni tal-gudikat huma li s-sentenza ta’ qabel kienet
mog/tija f"kawza bejn l-istess persuni u fuq l-istess oggett u ghall-istess
kawzali (eadem personae, eadem res, eadem causa petendi) bzal fil-kawza I-
gdida, u li I-exceptio judicati giandha briala fondament tagsha I-interess
pubbliku, u hija ta’ interpretazzjoni strettissima, u f 'kaz ta’ dubju, il-gudikant
ghandu jagta’ kontra dik [-eccezzjoni.

Ghandu jinghad illi dawn it-tliet elementi ossia; l-istess oggett - eadem res,
I-istess partijiet - eadem personae, u l-istess mertu - eadem causa petendi
iridu jikkonkorru u, fin-nugqas, ma jistax jinghad li I-haga hija l-istess b 'dan
li I-gudikat ma jistax jissussisti - nisi omnia concurrunt, alia res est.

Huwa maghruf, kif johirog ukoll mill-gurisprudenza ivi ¢citata, li 1-ec¢cezzjoni
tal-gudikat ghandha bhala sisien taghha l-interess pubbliku u hija mahsuba
biex thares ic-certezza tal-jeddijiet li jkunu gew definiti f’sentenza, tbieghed
il-possibilita’ ta’ decizjonijiet li jmorru kontra xulxin, u ttemm il-possibilita’
ta’ kwestjonijiet li jibqghu miftuhia bi hsara tal-jeddijiet stabbiliti bis-
sentenza li tkun inghatat.

Min-naha [-ohra, dan il-principju huwa mwiezen b’dak I-iehor dagstant
ghaqli i, fejn kwistjoni tkun giet definita u trattata, s-sentenza ssir
irrevokabbli jekk, wara li tigi appellata jew ritrattata, tigi konfermata jew,
Jjekk ma tigix appellata jew ritrattata fiz-zmien li tippreskrivi I-ligi.

Dan il-principju jissahihah meta I-kwistjoni li dwarha tinfetah it-tieni kawza,
Jkun diga’ jezisti filwaqt i tinghata s-sentenza fl-ewwel kawza.”

Ili din il-Qorti sejra tghaddi sabiex tistharreg |-ec¢ezzjoni tar-res judicata fl-ottika tal-
kawza in dezamina. Jirrizulta car 1i 1-istanza ged issir bejn I-istess partijiet, fl-ismijiet
inversi filwaqt illi zied id-Direttur tal-Agrikoltura u s-Sajd. Fir-rigward tad-Direttur tal-
Agrikoltura, din iz-zieda f’dawn il-proc¢eduri kienet mossa inutli 1i ma taghmel ebda
differenza, anzi, kif diga’ esprimiet ruhha din 1-Qorti aktar kmieni fis-sentenza taghha,
d-Direttur tal-Agrikoltura u s-Sajd ghandu jigi liberat mill-osservanza tal-gudizzju.
B’hekk huwa evidenti illi r-rekwizit tal-eadem personae gie sodisfatt.

Ghal dak li ghandu x’jagsam mal-identita’ tal-oggett tal-kawza, u ¢ioe’ 1-eadem res, din
il-Qorti tosserva illi I-kawza 908/06AF kienet giet intavolata mill-atturi f°dik il-kawza
(Kevin Zammit u Margaret Zammit) kontra I-konvenut Carmel Galea (l-attur f*din il-
kawza) sabiex fost l-ohrajn il-Qorti tiddikjara illi I-konvenut gieghed jokkupa 1-art li
taghha huma s-sidien minghajr titolu legali u dan stante kif ritenut fit-tieni premessa
“[lli I-intimat kien ha din [-art b ’titolu ta’ tolleranza minn missier Kevin Zammit skond
skrittura (Dok A u pjanta B)” (fol 100)- Liema Dok A huwa I-istess Dok A tal-kawza
in dezamina anness mar-rikors promutur.

[li fis-sentenza appena citata, 1-Qorti fuq dan ir-rekwizit tal-eadem res, isostni illi:
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“..gie konsistentement affermat illi hemm lok ghall-eccezzjoni tal-gudikat
anke meta I-mertu tal-kaz, ghalkemm distint minn dak tal-kawza ta' qabel,
jifforma parti mill-istess haga jekk il-punt kontrovers ikun I-istess, u li
m’hemmx bzonn li l-identita’ tal-oggett tkun assoluta, basta li jkun hemm [-
identita’ fug il-punt kontrovers, jew l-oggett fit-tieni citazzjoni jkun jidhol
bhala parti integrali tal-oggett aktar ampju dedott fl-ewwel citazzjoni22 li
jfisser li l-atturi ma jkunux jistghu permezz ta' kawza ohra jifthu t-trattazzjoni
tal-istess punti fl-istess kwistjoni li gja gew diskussi f kawza deciza b'sentenza
li gja ghaddiet f’sudikat.”

60. Huwa evidenti illi Dok A ossia, d-dikjarazzjoni unilaterali li ggib id-data tad-19 ta’

61.

62.

Mejju tas-sena 1989, tifforma |-bazi u I-mertu tal-kaz precedenti: 908/06AF dan ghaliex
jidher bl-aktar mod lampanti illi I-atturi f*dik il-kawza kienu qeghdin jibbazaw il-kawza
taghhom fuq dak id-dokument. Illi dan I-istess dokument jifforma I-mertu tal-kawza in
dezamina. Maghdud ma’ dan, din il-Qorti tirrileva illi f’din I-istanza l-attur isemmi
wkoll il-formula ta’ registrazzjoni annessa mar-rikors promutur bhala Dok B, liema
dokument ghandu fil-fehma tal-Qorti jitqies illi huwa komplimentari ghal Dok A billi
fih dettalji ta’ min huwa s-sid tal-art u min qieghed jahdem I-art. Barra minn hekk, I-
istess Dok B, jifforma wkoll parti mill-atti tal-kawza 908/06AF kif jidher a fol 139 ta’
dan il-process.

Ghaldagstant, din il-Qorti tqis illi r-rekwizit tal-eadem res gie wkoll sodisfatt.

Fir-rigward tar-rekwizit tal-eadem causa petendi, din il-Qorti fl-ewwel lok, terga’
taghmel referenza ghas-sentenza supracitata fl-ismijiet Carmelo Cauchi et vs Rita
Debono fejn rigward dan I-element, il-Qorti spjegat illi:

“Fid-decizjoni moghtija mill-Qorti tal-Appell nhar is-7 ta’ Marzu, 1958 fI-
ismijiet Caterina Gerada vs Avukat Dr. Antonio Caruana, gie nsenjat illi:

Sakemm ma jkunx hemm ebda decizjoni fuq il-vera kwistjoni kontroversa, u
dik il-kwistjoni ma tkunx giet prekluza minn ebda decizjoni definittiva
mog#tija fil-gudizzju, I-istess kwistjoni tibga' mhux deciza, u ma jistax mill-
parti I-ozra jinghad li ghad-decizjoni josta I-gudikat.

F’din l-istess decizjoni hawn [-ahhar ic¢citata ssokta jigi rilevat illi:

L-eccezzjoni tal-gudikat gzandha tigi ammessa b'cirkospezzjoni kbira; u dan
aktar w aktar meta dik I-eccezzjoni jkollha I-effett li teskludi xi dritt, bzal
meta si tratta minn in¢ident processwali li jgum fil-kors tal-gudizzju, fejn ma
jistax ikun hemm dak li jissejjaz gudikat implic¢itu. Biex ikun hemm lok gzall-
eccezzjoni tal-gudikat, hemm bzonn li I-kwistjoni tkun giet 'effettivament’
deciza bis-sentenza ta' qabel, u mhux biss li setg#et tigi deciza.

Dwar dan il-punt, nqalghu ghadd ta’ diffikultajiet matul iz-zmien dwar it-
tifSira xierqa li jmissha tinghata lill-frazi I- “istess kawzali” — eadem causa
petendi u l-izjed dwar kemm ghandha titwessa’ t-tifsira tal-identita’ bejn dak
li jkun gie deciz u dak li jkun gieghed jintalab fit-tieni kawza.
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63.

64.

65.

66.

M’ huwiex ghalxejn li I-ligi tipprovdi li s-sentenza ghandha tkun motivata u li
jinghataw ir-ragunijiet li fughom il-Qorti tkun sejhet id-decizjoni taghha.
Huwa minhabba dawk ir-ragunijiet, li wiehed jista’ jithem x ikun wassal lill-
Qorti tagta’ kawza kif fil-fatt thkun qatghetha.

Huwa ghalhekk li jinghad li d-dispozittiv ta’ sentenza m’ghandux jittiehed
separatament mill-motivat, imma ghandu jigi minn dan definit u spjegat.

Dan it-taghlim gie mfisser u mtenni b’mod c¢ar hafna fid-decizjoni moghtija
mill-Qorti tal-Appell nhar is-26 ta’ Mejju 1967 fI-ismijiet Grima vs Fava et li
ghaliha u r-rassenja ta’ gurisprudenza msemmija fiha ssir riferenza ampja.”

I1li b’referenza ghas-sentenza imsemmija minn dik il-Qorti fis-sentenza taghha, u ¢ioe’
Grimavs Fava et, din il-Qorti tirrileva illi fis-sentenza Giovanni Grimavs Victor Fava
et il-Qorti tal-Appell ghamlet referenza ghall-gurisprudenza u qalet illi:

“Biex dikjarazzjoni tkun konklusiva jew obbligatorja ma tridx tkun merament
ragunament jew semplici motiv izda vera soluzzjoni ta’ kwistjoni trattata fis-
sentenza li tirraprezenta [-konkluzjoni finali tal-Qorti fuq il-kwistjoni. Dak li
hu importanti huwa li s-soluzzjoni jew konkluzjoni tkun inkluza fis-sentenza
u ma jimpurtax f liema parti taghha.”

Din il-Qorti tinnota illi I-attur Carmel Galea fil-kawza bin-numru 908/06 AF fir-risposta
guramentata tieghu kien ressaq din 1-e¢¢ezzjoni:

“Illi fit-tieni lok huwa jichad li qatt iffirma d-dikjarazzjoni unilaterali datata
19 ta’ Mejju 1989 u dan kif ser jigi ppruvat fil-kors ta’ din il-kawza”

(fol 107)

Ghaldagstant, dik l-ec¢ezzjoni mressqa mill-attur fil-kawza precedenti hija I-pern tal-
kwistjoni odjerna. Illi fil-kawza in dezamina, l-attur ukoll gieghed jichad illi huwa
ffirma d-dikjarazzjoni unilaterali u jerga’ jtenni dak li kien issolleva fil-kawza
precedenti u ¢ioe: “Illi b'referenza ghal Dok A, jigi rilevat illi, apparti [-fatt illi r-
rikorrenti jissottometti illi huwa qatt ma ffirma ghal dik id-dikjarazzjoni unilaterali
hekk kif prezentata, din l-istess dikjarazzjoni anqas biss tirreferi ghal [-art li jipposjedi
hu, iZzda ghall-bi¢ca art ohra li maghha r-rikorrenti ma ghandu l-ebda konnessjoni”
(fol 1-2).

IIi din il-Qorti, kif diversament presjeduta, li quddiema kienet gieghda tinstema’ 1-
kawza 908/06 fis-sentenza taghha tghid illi:

“Finalment ir-rikorrenti pprezentaw kopja awtentikata ta’ dokument (ara fol.
4) li permezz tiegiu Carmel Galea ddikjara li ser jazdem ir-raba bla titolu.
Huwa ntrabat ukoll li jhallas penali ta’ Lm3 kuljum jekk jongos milli
jirritorna I-proprjeta malli jigi mitlub. Carmel Galea jiciad li gatt iffirma
dan id-dokument. Il-firma mad-daqgqa t 'ghajn tidher identika g#al dik fuq il-
formola mimlija mill-istess Carmel Galea fid-Dipartiment tal-Agrikoltura.
Carmel Galea gatt ma talba perizja kalligrafa fir-rigward. Inoltre, Ivor
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Zammit, hu r-rikorrenti, jikkonferma bil-gurament illi kien prezenti meta giet
iffirmata d-dikjarazzjoni. Kien fil-fatt irrediga d-dikjarazzjoni huwa stess
(ara fol. 15)”.

(fol 281)

67. Illi b’hekk huwa evidenti illi 1-kwistjoni tal-firma li hija |-bazi tal-azzjoni odjerna u li
giet imressqa wkoll fil-kawza precedenti per via ta’ ec¢ezzjoni, kienet kwistjoni trattata,
u deciza u in vista lis-sentenza giet appellata u kkonfermata fl-appell, din ghandha
titqies bhala kwistjoni, bhala punt, 1i ghadda in gudikat.

68. Maghdud ma’ dan, din il-Qorti tosserva wkoll illi I-aggravji mressqa mill-attur Carmel
Galea meta huwa appella mid-decizjoni tal-Ewwel Qorti fil-kawza 908/06 kienu tnejn:
illi I-Ewwel Qorti ghamlet apprezzament hazin tal-provi meta laqghet bis-shih il-
konkluzjonijiet tal-perit tekniku mahtur minnha; u t-tieni, li I-Ewwel Qorti zbaljat meta
gieset li I-appellant ma kellux jedd fuq ir-raba’ minkejja z-zmien li kien ilu jahdmu.

69. Illi in oltre, din il-Qorti tirrileva illi ma kien hemm xejn milli jwaqqaf lill-attur li jitlob
perizja kalligrafa f*dik is-sentenza ladarba huwa tramite anke I-ec¢ezzjoni tieghu ¢ahad
illi I-firma fuq dik id-dikjarazzjoni unilaterali hija tieghu. Illi in oltre, din 1-istess Qorti
tinnota illi I-Ewwel Qorti fil-kawza 908/06 waslet ghal dik il-konkluzjoni billi mhux
biss ghamlet komparazzjoni bejn il-firma tal-attur fuq id-dikjarazzjoni unilaterali u I-
firma tal-attur fuq il-formula ta’ registrazzjoni mad-Direttur tal-Agrikoltura u s-Sajd,
liema firem jidher li kienu sar fl-istess zminijiet, izda wkoll billi hadet konjizzjoni tal-
provi migjuba, senjatament ix-xhieda ta’ Ivor Zammit.

70. Ghal dak li ghandu x’jagsam mad-dokument I-iehor, u ¢ioe’ 1-formula ta’ registrazzjoni
annessa mar-rikors promutur bhala Dok B, din il-Qorti tosserva illi I-Ewwel Qorti fis-
sentenza moghtija fil-kawza 908/06 tipprovdi illi:

“Victor Vella, ufficcjal inkarigat fl-ufficéju tar-registrazzjoni tal-bdiewa
jikkonferma illi Carmel Galea kien gie registrat bzala bidwi li jazdem l-art
in kwistjoni fil-25 ta’ Marzu 1991. Dan sar fuq talba tal-istess bidwi li kien
iddikkjara lil sid ir-raba bhala John Zammit. Ma’ din it-talba ghar-
registrazzjoni Carmel Galea kien ipprezenta formola tal-kunsens li tidher li
hi ffirmata minn John Zammit (ara fol. 37 et seq.).

Id-dikjarazzjoni ffirmata tikkonferma precizament dan I-istat prekarju. Oltre
dan, fid-dokument minnu ffirmat fid-Dipartiment tal-Agrikoltura, huwa
jirrikonoxxi brala sid tar-raba /il John Zammit”.
(fol 281 u fol 282)

71. Illi fis-sentenza moghtija fi grad ta’ appell, il-Qorti tal-Appell tghid is-segwenti:
“Din il-Qorti taghti importanza lill-fatt li, wara li l-appellant dahal fuq il-

kitba ma’ John Zammit missier l-appellat , irregistra l-imsemmi raba’ fugq
ismu bhala ‘gabillot’ mad-Dipartiment tal-Biedja u Sajd, u dan bil-kunsens
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tal-istess sid. Tqis li I-firem fuq iz-Zewg dokumenti huma [-istess minkejja li
l-appellant jichad li jaf bl-ewwel kitba.

1lli minn dak li johrog mill-kostatazzjonijiet processwali jirrizulta li [-pussess
muri fl-appellant huwa wiehed ekwivoku ghall-ahhar. Filwaqt li I-appellant
Jjehid li huwa kien jahdem ir-raba dagslikieku kien is-sid taghha, ghaliex
dejjem haseb li sidha kien Toni Zahra, min-naha [-ohra, fI-1991, mad-
Dipartiment tal-Biedja u Sajd, ghogbu jirregistra lilu nnifsu bhala ‘gabillott’
u s-sid gie identifikat bhala John Zammit, missier l-appellat. Izda, fuq kollox,
il-Qorti ssib li |-kitha i saret f’Mejju tal-1989 ixxejjen ghal kollox il-
pretensjoni ta’ titolu fuq [-imsemmija art min-naha tal-appellant ghaliex biha
jaghraf espressament li huwa kien qieghed izomm ir-raba b’semplici
tolleranza.”

(fol 95 u fol 97 et seq)

72. B’hekk jidher illi 1-Qrati fil-kawza precedenti kienu hadu konjizzjoni taz-zewg

dokumenti li jiffurmaw il-fulkru tal-kawza in dezamina.

73.11li in vista ta’ dan kollu delineat hawn fuq, din il-Qorti tqis illi r-rekwizit tal-eadem

causa petendi gie sodisfatt ukoll. Ghaldagstant, 1-Qorti tosserva illi t-talbiet tar-rikorrent
ma jistghux jigi milqugha stante il-vertenza kienet diga’ determinata fil-kawza
precedenti bin-numru ta’ referenza 908/06AF u b’hekk ghandha tigi meqjusa illi hija
res judicata.

Konsiderazzjonijiet ulterjuri

74. 1li stabbilit dan, din il-Qorti tghaddi sabiex tissolleva aspetti ohra li fil-fehma tal-Qorti

75.

76.

77.

huma importanti u ghalhekk sejra tissinjalahom.

Referenza ser issir ghall-verbal tal-25 ta” April 2023 u ghall-kopja tal-karta tal-identita’
tal-attur ezebita mill-istess rikorrent dakinhar stess.

I11i £dik is-seduta din il-Qorti nnuttat Kif il-firma tal-attur fuq il-karta tal-identita’ hija
¢ar kristallin differenti minn dik fuq Dok A u Dok B annessi mar-rikors promutur.
Infatti, tant hija evidenti d-differenza, li angas kien hemm il-htiega illi jigi mahtur espert
kalligrafu ghaliex din il-Qorti setghet tikkonstata hija stess id-differenza lampanti. Di
fatti, kif jirrizulta mill-atti t-talba ghall-hatra tal-espert tal-kalligrafija giet michuda u
dan proprju ghalhekk.

Madanakollu, din il-Qorti tqis illi din in-notevoli differenza, ma tistax u m’ghandhiex
titgies bhala prova fiha nnifisha illi I-firem fug Dok A u Dok B mhumiex dawk tal-attur.
Dan ghaliex, 1i kien importanti u li f'din il-kawza Zzgur ma ngabitx bhala prova, kien,
kif I-attur kien jiffirma fis-sena 1989 u fis-sena 1991. Il-firma tar-rikorrent fuq il-karta
tal-identita’ tieghu mhijiex indikattiva ta’ kif jiffirma f1-1989 u f|-1991.
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78.

79.

80.

81.

Barra minn hekk, din il-Qorti thoss illi m’ghandiex tinjora wkoll ix-xhieda moghtija
mill-attur fil-kawza 908/06AF fejn meta kien qed jixhed in kontro-ezami, 1-istess attur
jehid is-segwenti:

“Qed nigi muri dokument datat 25 ta’ Marzu 1991 esibit fl-atti, mahrug mid-
Direttur tal-Agrikoltura u s-Sajd li jindika li l-ghalga in kwistjoni hija
mqabbli lil Carmel Galea, liema dokument hu ffirmat minn Carmel Galea ged
nigi mistoqsi jekk dik hijiex il-firma tieghi w nghid li dan hu dokument li
ffirmajt jien fl-Ghammieri pero’ barra minn dan jien iffirmajt hafna aktar
karti. Meta ffirmajt dan id-dokument kont wahdi® w mhux mas-Sur Zammit,
langas biss naf min hu”.

Qed nigi muri Dok A® annesss mar-rikors u qed nigi mistoqsi ngharafx il-
firma tieghi u nghid li la nikkonferma w lanqas nichad li dik hija I-firma
tieghi’ ghaliex il-kontenut ta’ I-iskrittura ma jirriflettix il-verita’ dwar I-
ghalga li ghandi jien”.

(fol 213 u fol 214)

Ghaldagstant, din il-Qorti tinnota illi kieku ma gietx sollevata I-kwistjoni tar-res
judicata, l-azzjoni tar-rikorrent xorta kienet tfalli dan ghaliex fix-xhieda hawn fuq
riprodotta l-attur ged jammetti illi huwa ffirma I-formula ta’ registrazzjoni mad-Direttur
tal-Agrikoltura u s-Sajd, u ¢ioe’ Dok B anness mar-rikors promutur li jgib id-data tal-
25 ta’ Marzu 1991. B’hekk logikament gjaladarba, skont kif ammess mill-istess attur,
il-firma fuq Dok B hija tieghu u gjaldarba I-firma fug Dok B hija I-istess bhal dik fuq
Dok A, allura t-talbiet tieghu huma infondati. Dan kollu jkompli jikkonferma dak i
gustament gharrfet din il-Qorti kif diversament presjeduta fil-kawza precedenti
908/06AF fejn meta ghamlet komparazzjoni taz-zewg firem, innotat li “/-firma mad-
dagqa t’ghajn tidher identika g#al dik fuq il-formola mimlija mill-istess Carmel Galea
fid-Dipartiment tal-Agrikoltura”.

[I-Qorti tirrileva wkoll illi I-attur fin-nota ta’ sottomissjonijiet tieghu jsostni illi I-
genwinita’ o meno ta’ dawn l-iskritturi ma setghetx tigi determinata fil-proceduri numru
908/06AF ghaliex l-attur kien konvenut f’dawk il-pro¢eduri u n-nullita’ ta’ skrittura
tista’ tigi sollevata b’ec¢cezzjoni u mhux l-annullabilita’ taghha stante illi din tal-ahhar
tirrikjedi li ssir azzjoni ad hoc.

Din il-Qorti tinnota illi kif diga” imsemmi aktar ‘il fuq, I-attur fil-pro¢eduri 908/06AF
kien ressaq ec¢cezzjoni fejn ¢ahad illi 1-firma fuq id-dikjarazzjoni unilaterali hija tieghu.
[li dan id-dokument kien id-dokument illi fuqu I-konvenut Keith Zammit flimkien ma’
Margaret Zammit, qua atturi f’dik il-kawza, kienu jsejsu l-azzjoni taghhom.
Ghaldagstant, din il-Qorti thoss illi ma kien hemm xejn li jimpedixxi lill-attur sabiex
flimkien mar-risposta guramentata tieghu jipprezenta wkoll kontro-talba fejn jitlob i
dik l-iskrittura tigi dikjarata nulla u bla effett. Ma kien hemm xejn li jostakola lir-
rikorrent milli jqajjem eccezzjoni ta’ falsifikazzjoni ghaliex fl-ahhar mill-ahhar dak li

® Enfazi ta’ din il-Qorti
® Dok A hija d-dikjarazzjoni unilaterali datata 19 ta’ Mejju 1989
" Enfazi ta’ din il-Qorti

18



Rik 1001/2020- Carmel Galea vs Kevin Zammit et
r-rikorrent gieghed jaghmel f’din l-istanza hija proprju illi jghid u jsostni illi I-firem fuq
id-dokumenti in dezamina mhumiex tieghu, b’hekk li huma dokumenti foloz.

82. Illi b’hekk, fl-ottika u ghar-ragunijiet kollha hawn fuq delineati u spjegati, t-talbiet tal-
attur ghandhom jigi michuda.

I1-Qorti,

Wara illi rat I-atti u semghet ix-xhieda;

Wara illi rat is-sottomissjonijiet tal-abbli difensuri tal-partijiet;

Tghaddi biex tiddeciedi 1-vertenza billi:

Tilga’ t-tieni ec¢cezzjoni tad-Direttur tal-Agrikoltura u s-Sajd u ghalhekk tilliberah mill-
osservanza tal-gudizzju filwaqt illi tastjeni milli tiehu konjizzjoni tal-kumplament tal-
ecCezzjonijiet mressga minnu;

Tilqa’ l-e¢cezzjonijiet tal-intimat Kevin Zammit; u ghalhekk

Tichad it-talbiet kollha tal-attur.

Spejjez ta’ 1-intimati kollha tal-pro¢eduri odjerni ghandhom ikunu kollha a karigu tal-attur.

Francesco Depasquale LL.D. LL.M. (1MLI)
Imhallef

Rita Sciberras
Deputat Registratur
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