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Avukat tal-Istat

[I-Qorti rat is-segwenti:

1. Rat ir-rikors ipprezentat fid-19 ta’ Ottubru 2020, fejn ir-rikorrent talab
lil din il-Qorti:

) Tiddikjara illi gew lezi d-drittijiet fundamentali tieghu ghal smiegh
xieraq u li gie, jew se jkun iddiskriminat, u dan bi ksur tal-artikoli
39 u 45 tal-Kostituzzjoni ta' Malta u l-artikoli 6 u 14 tal-
Konvenzjoni Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem.

i)  Takkorda dawk ir-rimedji effettivi u xierga fic-Cirkostanzi.

U dan wara li, in succint, ippremetta li:

(a) ll-kaz kriminali kontra r-rikorrent kien gie msejjes fuq stqarrija li giet
rilaxxjata mir-rikorrent lill-pulizija, li kienet giet imgabbla max-xiehda
bil-gurament |i huwa kien ta’ quddiem il-Qorti u stgarrija ohra
moghtija mix-xhud Christopher Buhagiar. Dawn l-istarrijiet tar-




rikorrent u dan ix-xhud inghataw minghajr ma huma kienu moghtija
I-jedd ghall-assistenza legali waqt I-interrogatorju peress li dak iz-
zmien il-ligi ma kienetx tippermetti tali assistenza la quddiem il-
Pulizija u l-angas quddiem il-Magistrat inkwirenti. Ir-rikorrent
irrikonoxxa li fis-sentenza Paul Anthony Caruana vs. L-Avukat
Generali intqal li ¢-¢ahda tal-assistenza legali ghal persuna
arrestata fiha nnifisha ma kienetx tikkostitwixxi ksur tal-jeddijiet
fundamentali tal-bniedem ghalkemm il-Qorti riedet tqis ic-
cirkostanzi kollha tal-kaz u konsiderazzjonijiet ohra fosthom anke I-
vulnerabilita tal-persuna arrestata. B’hekk ir-rikorrent irrikonoxxa li
r-restrizzjoni sistemika tal-assistenza legali waqt I-interrogatorju
wahedha ma kienetx leziva tad-drittijiet fundamentali tal-bniedem
izda 1-Qorti riedet tiehu konsiderazzjoni tal-pro¢eduri kriminali
b’mod shih u komplut. Ladarba r-rikorrent kien ghadu zaghzugh u
ghalhemm megqjus vulnerabbli huwa kellu jedd ghall-aktar harsien
tal-jeddijiet tal-bniedem peress li meta rrilaxxja dik l-istgarrija huwa
kien ghadu Juvnott minghajr esperjenza precedenti ta’
interrogazzjoni. Ghalhekk in-nuqqgas t'assistenza legali f'dan il-kaz
kienet leziva tal-jeddijiet tieghu b’'mod li t-tehid tal-istqarrijiet tieghu
u ta’ Christopher Buhagiar kienu lezivi tal-jeddijiet fundamentali tar-
rikorrent.

(b)Bis-sahha tad-Decizjoni Kwadru 2009/905/JHA tat-30 ta’
Novembru 2009, I-Istati Membri tal-Unjoni Ewropea gew mehtiega
li jirrikonoxxu r-rizultati tal-analizi maghmula minn laboratorji ta’
servizzi forensici akkreditati fi hdan I-Unjoni Ewropea. Din id-
Decizjoni Kwadru giet trasposta f'Malta bil-Ligi Sussidjarja 460.31
ossija |-Ordni dwar [|-Akkreditament ta’ Fornituri ta’ Servizzi
Forensici li jwettqu attivitajiet tal-laboratorji mid-29 ta’ Marzu 2016.
Dawn il-fornituri riedu jigu allura akkreditati nazjonalment li jkunu
jikkonformaw mal-mekkanizmu EN ISO/IEC 17025 li jiccertifika jekk
laboratorji forensic¢i setghux joperaw b’mod kompetenti u jaghtux
rizultati kredibbli u attendibbli. F’dan il-kaz |-analizi tad-droga li
saret mill-Ispizjar Mario Mifsud ma kienetx maghmula flaboratorju
akkreditat biex b’hekk ir-rizultanzi waslu ghal nuqqgasijiet u
pregudizzji kbar ghar-rikorrent minhabba nuqqgas ta’ konformita
mal-imsemmija standards. Minhabba f’hekk il-jeddijiet ta’ smiegh
xieraq tar-rikorrent gew lezi;

(c)Ir-rikorrent gie mixli b’reati marbuta mal-ispa¢¢ tad-droga bl-
aggravju tad-distanza ta’ mitt metru mill-perimetru ta’ skola, club
jew post iehor simili fejn normalment jiltaqghu z-zaghzagh, liema
aggravju kien intiz li jippunixxi b’mod izjed sever lil min jiffacilita |-
ac¢ess ghad-droga liz-zaghzagh billi jwettaq I-attivita tieghu f'certi
akkwati fejn jiltaqghu iz-zaghzagh. Ir-rikorrent instab gewwa |-
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karozza li fiha nstabet xi droga minghajr ma r-rikorrent deher jinzel
minnha biex jiffacilita I-access taz-zaghzagh ghad-droga. Il-ligi ma
kienetx hemmhekk biex thaddem dan I-aggravju b’mod awtomatiku
minghajr prova tal-intenzjoni tal-akkuzat li juza dik id-distanza biex
jiffacilita l-attivita ta’ spa¢c¢ tad-droga liz-zaghzagh. B’hekk ir-
rikorrent sahagq li bil-fatt li huwa gie addebitat dan I-aggravju, huwa
gie diskriminat u m¢ahhad milli jibbenefika mid-disposizzjonijiet tal-
Kapitolu 537 tal-Ligijiet ta’ Malta. B’hekk kemm minhabba li fil-kaz
tieghu l-aggravju tad-distanza tal-mitt metru gie applikat b’'mod
awtomatiku minghajr ma ttiehed kont tal-intenzjoni jew l-azzjoni tar-
rikorrent, kif ukoll minhabba li I-Kap 537 tal-Ligijiet ta’ Malta kien
jeskludi I-applikabbilita tieghu f'kaz li persuna tigi addebitata b’dak
l-aggravju minghajr ma jinghata spjegazzjoni ghal dik |-eskluzjoni
jwaslu ghal forma ta’ diskriminazzjoni kontra r-rikorrent bi ksur tal-
jeddijiet fundamentali tieghu.

. Rat ir-risposta tal-Avukat tal-Istat ipprezentata fit-12 ta” Novembru
2020, fejn eccepixxa li l-azzjoni tar-rikorrent kienet intempestiva
peress li I-process kriminali kien ghadu ma giex mitmum u b’hekk |-
ilment ta' nuqgas ta' smiegh xieraq imressaq mir-rikorrent seta' jigi
ezaminat biss ladarba I-pro¢ess kriminali ikun konkluz.

. Fil-mertu, |-Avukat tal-Istat sahaq li I-artikolu 6 tal-Konvenzjoni
Ewropea jitkellem dwar jedd ghal smiegh xieraq u mhux jedd ghall-
ghajnuna ta' avukat qabel jew waqt li tittiehed stqarrija. L-Avukat tal-
Istat irrefera ghal sentenzi recenti tal-Qorti Kostituzzjonali, fejn
inghad li mhux il-kaz li n-nugqgas ta' ghajnuna ta' avukat iwassal ipso
facto ghal ksur ta' jedd tas-smiegh xieraq. Irrefera wkoll ghall-
gurisprudenza li sahqget li sabiex jigi determinat jekk ikunx hemm
ksur tal-jedd tas-smiegh xieraq il-Qorti riedet tqis il-process kollu
kemm hu fit-totalita tieghu. Apparti minn hekk la fil-Kostituzzjoni u
langas fil-Konvenzjoni Ewropea ma hemm sancit li I-interessi jew
jeddijiet tal-persuna arrestata u nterrogata jkunu mharsa biss u
unikament bil-prezenza tal-Avukat gabel jew waqt I-interrogazzjoni
tal-Pulizija.

. B'referenza specifika ghall-kaz in ezami, |I-Avukat tal-Istat sostna i r-
rikorrent bl-ebda mod ma gie mgieghel li jirrilaxxja stqarrija. Huwa
inghata twissija skont il-ligi u Il-istess rikorrent kien fehem |-import
tac-cirkostanzi li kien jinsab fihom. Referibbilment ghall-istqarrija li
giet rilaxxata minn Christoper Buhagiar hija biss il-persuna li taghmel
l-istqarrija li ghandha d-dritt li tiimenta li ma kelliex ac¢ess ghall-
avukat u tinvoka ksur tal-jedd tas-smiegh xieraq. |d-dritt ghal smigh
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xieraq ma kienx jaghti dritt lill-persuna akkuzata b'reat kriminali li ma
titressaqgx f'’xhieda ghaliex tista' b'xi mod tkun ta' hsara ghaliha. F'dan
ir-rigward saret referenza ghall-kawza deciza mill-Qorti
Kostituzzjonali fit-13 ta' Frar 2017 fl-ismijiet Il-Pulizija (Spettur
Malcolm Bondin) vs. Clayton Azzopardi, fejn il-Qorti ma sabet I-
ebda ksur tajjeb ta' zmien xieraq bit-tehid tal-istgarrija ta' xhud
ewlieni meta tali xhud ma kienx assistit minn avukat fil-mument tat-
tehid tal-istgarrija.

. Dwar il-lanjanza naxxenti minn allegat nuqqgas ta' akkreditazzjoni tal-
laboratorju fejn saru t-testijiet fuq id-droga, |I-Avukat tal-Istat sahaq li
din ma kienetx kwistjoni ta' indole kostituzzjonali. Oltre minn hekk
id-Decizjoni Kwadru 2009/905/JHA i titratta akkreditazzjoni tal-
laboratorji forensi¢i ma kienetx applikabbli ghall-kaz odjern stante li
dak li tesidi u tirregola d-Decizjoni Kwadru kienu |-laboratorji forensici
li jaghmlu testijiet tal-marki ta' swaba jew tal-profili tad-DNA. L-
artikolu 2 tal-istess Decizjoni Kwadru kien jaghmilha ¢ara li din I-
applikazzjoni kienet limitata ghall-attivitajiet f'laboratorji ta’ dik in-
natura. Kien biss f'dawk il-kazijiet li I-artikolu 4 kien jimponi I-obbligi
fug I-Istati Membri sabiex il-laboratorji relattivi jkunu akkreditati.
B’hekk il-lanjanza tar-rikorrent fug dan I-aspett ma kienetx tregi.

. Dwar il-lanjanza tar-rikorrent b'referenza ghal mitt metru minn skola,
club jew post fejn jiltaqghu iz-zghazagh skont kif jipprovdi I-Kapitolu
101 tal-Ligijiet ta' Malta, fejn huwa Imenta li b'’xi mod kien gie
diskriminat, gie sostnut li ilment mibni fuq allegata diskriminazzjoni
bazata fuq I-artikolu 14 tal-Konvenzjoni Ewropea u l-artikolu 45 tal-
Kostituzzjoni ried ikun gieghed jipparaguna sitwazzjoni li ma tkunx
oggettivament differenti b’mod li I-paragun isir fuq il-bazi ta’ fatti li
jkunu simili. B’hekk I-Avukat tal-Istat sostna li I-ilment marbut mal-
kwalifika tad-distanza tal-mitt metru kien ilment frivolu u vessatorju
in kwantu ma kienx ¢ar fuq liema bazi r-rikorrent sostna li kien
gieghed jigi diskriminat.

. Inoltre din il-lanjanza kienet prematura in kwantu I-kwistjoni dwar
jekk ir-reat allegatament twettagx mir-rikorrent u jekk dan kienx
kwalifikat bid-distanza tal-mitt metru kienet kwistjoni li kien ghad trid
tigi determinata quddiem il-Qorti ta’ Gustizzja Kriminali. F’dan |-
istadju r-rikorrent ma kienx ghadu gie dikjarat hati ta’ dan ir-reat u
wisq angas tal-aggravju.

. F'dan il-kaz ma kienx jirrizulta li |-Kapitolu 537 tal-Ligijiet ta" Malta
kien applikabbli ghar-rikorrent. Ma kienx maghruf kif ir-rikorrent
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wasal ghall-konkluzjoni |i kien qged jigi iddiskriminat.
Inoltre, ma kienx kompitu ta' din il-Qorti li tiddetermina hi jekk I-
aggravju tal-mitt metru kienx ippruvat, gustifikat, jew le.

9. Rat in-nota ta' sottomissjonijiet tal-intimat Avukat tal-Istat
ipprezentata fit-12 ta' Gunju 2024.

10. Semghet it-trattazzjoni orali tal-partijiet fit-23 ta' Settembru
2024.

11. Rat ix-xhieda kollha, id-dokumenti u |-atti pro¢esswali.

12. Rat li fil-verbal tat-23 ta’ Settembru 2024, il-kawza thalliet

ghas-sentenza.

A. FATTI TAL-KAZ

13. Nhar I-14 ta' Marzu 2008, ghall-habta tal- 5.30p.m. gewwa Vjal
il-Blue Grotto z-Zurrieq, il-Pulizija intercettaw lil Mario Buhagiar u
ghamlu ffittxija fil-vettura Hyundai Accent vjola numru KAD 882,
misjuga mill-istess rikorrent, fejn gew elevati mill-bieba tal-istess
vettura pakkett tas-sigaretti li kien fih xi droga. Minbarra hekk, minn
tfittxija i saret fir-residenza tar-rikorrent instabet raza ohra u
ammonti diversi ta flus u anke drogi ohra. Jirrizulta li ir-rikorrent kien
gieghed jagixxi ma' ¢ertu Christopher Buhagiar u z-zewg persuni
kemm ir-rikorrent u kemm Christopher Buhagiar irrilaxxaw stgarrija
lill-Pulizija. Ghalhekk, ir-rikorrent tressaq quddiem il-qorti  mixli
b'sensiela ta' reati primarjament bil-pussess aggravat ta' droga bl-
aggravju tal-mitt metru minn post fejn jiltaqghu iz-zghazagh. II-
process quddiem il-Qorti penali ghadu pendenti u ghadu ghadde;.

B. L-EWWEL ECCEZZJONI PRELIMINARI

14. Fl-ewwel e¢¢ezzjoni preliminari I-Avukat tal-Istat ec¢epixxa li I-
azzjoni tar-rikorrent kienet intempestiva ghax galadarba f'dan il-kaz
il-process kriminali ghadu mhux mitmum ma kienx maghruf kif u taht
liema cirkostanzi ir-rikorrent kien sejjer ikun zvantaggat. L-ilment tar-
rikorrent ma setghax jigi diskuss u trattat in vacuo. Din il-Qorti giet
mitluba sabiex ma tezercitax is-setghat Kostituzzjonali u




15.

16.

17.

18.

Konvenzjonali taghha peress li biex tinstab vjolazzjoni ghas-smigh
xieraq kif imhares taht l-artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea u I-
artikolu 39 tal-Kostituzzjoni kien mentieg li I-pro¢ess gudizzjarju jidi
ezaminat fil-kumpless kollu tieghu. Ghalhekk I-ilment ta' nuggas ta'
smiegh xieraq imganqgal mir-rikorrent seta' jigi biss ezaminat ladarba
[-pro¢ess Kriminali jigi maghluq ghaliex huwa biss f'dak il-punt li I-
iiment ikun jista’ jigi ezaminat fit-totalita tieghu, minghajr ma jigi
maqgsum mgharbel fuq inc¢ident partikolari biss.

Ighid li I-Qrati Maltin dejjem kienu tal-fehma li meta jigu biex
japplikaw l-artikolu 39 tal-Kostituzzjoni u |-artikolu 6 tal-Konvenzjoni
Ewropea, huma riedu jgisu I|-fatturi processwali partikolari tal-kaz fl-
isfond proc¢esswali kollu kemm hu. F'dan il-kuntest, il-Qorti
Kostituzzjonali, fil-kawza fl-ismijiet il-Pulizija vs Dr. Melvyn Mifsud
deciza fis-26 ta' April 2013 galet:

Hija gurisprudenza kostanti ta' din il-qorti u tal-organi ta' Strasburgu li |-
ezami jkunx hemm vjolazzjoni ta' dritt tas-smigh xieraq, irid isir billi jittiehed
gies tal-procedimenti kollha fl-assjem taghhom, u li ghalhekk dan |-
ezercizzju, fil-prin€ipju huwa indikat li jsir biss fi tmiem il-pro¢edimenti u
mhux gabel.

Ghalhekk I[-Avukat tal-Istat issottometta li |-allegazzjonijiet ta'
ksur ta' smigh xieraq sollevati mir-rikorrent kienu intempestivi
galadarba I-pro¢eduri kriminali kienu ghadhom ma ntemmux, b’mod
li kien ghadu mhux maghruf kif u taht liema ¢irkostanzi r-rikorrent
kien sejjer jigi zvantaggat. L-Avukat tal-Istat strah ukoll fuq I-iskorta
tal-appell kostituzzjonali fl-ismijiet Morgan Ehi Egbomon vs
Avukat Generali deciz fis-16 ta' Marzu 2011 dwar dan il-punt.

F'dal kaz, ir-rikorrent beda biex ilmenta minn ksur tad-dritt
fundamentali tieghu ghal smiegh xieraq kif protett fl-artikolu 39 tal-
Kostituzzjoni u mill-artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea tad-Drittijiet
tal-Bniedem, dan minhabba n-nuqgqas tad-dritt tal-assistenza legali
matul l-interrogazzjoni tieghu kif ukoll minhabba li I-Laboratorju fejn
giet analizzata d-droga ma kienx laboratorju akkreditat. Kwantu
ghall-allegat ksur ta’ drittijiet umani minhabba nuqgas ta’ smiegh
xieraq, l-artikolu 39(1) tal-Kostituzzjoni jghid:

Kull meta xi hadd ikun akkuzat b'reat kriminali huwa ghandu, kemm il darba

[-akkuza ma tigix irtirata, jigi moghti smigh xieraq ghelug zmien ragonevoli

minn qgorti indipendenti u imparzjali mwaqgfa b'ligi.

L-artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea jipprovdi:




1.Fid-determinazzjoni tad-drittijiet ¢ivili u tal-obbligi tieghu jew ta' xi akkuza
kriminali kontra tieghu, kulhadd huwa intitolat ghal smigh imparzjali u
pubbliku fi zmien ragonevoli minn tribunal indipendenti u imparzjali mwaqqaf

2. Kull Min ikun akkuzat b'reat kriminali ghandu jigi meqjus li jkun innocenti
sakemm ma jigix ippruvat hati skont il-ligi.

3. Kull min ikun akkuzat b'reat kriminali ghandu d-drittijiet minimi li §ejjin:

a. li ikun infurmat minnufih, b'lingwa li jifhem u fid-dettall dwar in-natura u r-
raguni tal-akkuza kontra tieghu;

b. li jkollu zmien u facilitajiet xierqa ghall-preparazzjoni tad-difiza tieghu;

c. li jiddefendi ruhu personalment jew permezz ta' assistenza legali
maghzula minnu stess jew, jekk ma jkollux mezzi bizzejjed li jhallas I-
assistenza legali din ghandha tinghata lilu b'xejn meta l-interessi tal-
gustizzja jehtiegu hekk.

19. Fl-analizi tal-ksur tad-drittijiet fundamentali tas-smiegh xieraq,
huwa illum ritenibbli assodat li |-pro¢eduri ghandhom jitgiesu fit-
totalita taghhom: ara fosthom il-kaz IlI-Pulizija vs Dr Melvyn Mifsud
fis-26 ta’ April 2013, fejn inghad:

Dan huwa ugwalment applikabbli meta din il-qorti jkollha tikkunsidra jekk
x'aktarx tkun ser issehh tali vjolazzjoni. Huwa minnu li kemm din il-gorti kif
ukoll l-organi ta' Strasburgu kkoncedew li in linja e¢cezzjonali xi fattur
partikolari tal-pro¢eduri jista' jkun tant determinanti ta’ dritt ghal smigh xieraq
li ma jkunx mentieg li I-qorti tistenna sa tmiem il-proceduri sabiex tiddeciedi
jkunx hemm vjolazzjoni ta' dritt in kwistjoni......... Izda dan m' huwiex il-kaz li
ghandha I|-qorti quddiemha llum.

Fil-kaz tal-lum, imma anke kieku kien minnu li nagsu xi notamenti bil-miktub,
li kienu xi darba jiffurmaw parti mill-atti - haga li kif inghad ma tirrizultax
ppruvata f'dawn il-proc¢eduri mill-appellant fi grad Ii trid il-ligi - il-qorti ta'
kompetenza kriminali tkun ghad trid tevalwa r-relevanza ta' dik il-kitba
allegatament niegsa tenut kont tal-fatt li I-appellanti jallega li jehtieg dik il-
prova sabiex isostni |-e¢cezzjoni tieghu tal-preskrizzjoni filwaqgt Ii I-
prosekuzzjoni issostni li r-reat li bih huwa akkuzat I-appellant huwa wiehed
ta' natura permanenti u li bhala konsegwenza igib mieghu, il-fatt li terminu
preskrittiv anqas biss jibda jiddekorri sakemm jibga' jissussisti I-fatt projbit
mil-ligi u ¢joé, filkkaz de quo in-nuggas tal-pagament tal-ammonti
allegatament dovuti lill-avukat Dottor Carmelo Grima; il-qorti referenti jista'
jentigilha tipprovdi jekk ghandhiex tammetti xi prova sekondarja in
sostituzzjoni ta' xi prova primarja u tkun ghad trid tiddetermina jekk il-
prosekuzzjoni ittentatx l-azzjoni penali fiz-zmien previst mil-ligi, u jekk tkunx
ippruvat il-ntija tal-akkuzat sal-grad previst mil-ligi penali, u ¢joe’ oltre’ d-
dubju ragonevoli, u eventwalment fid-dawl ta' dan kollu, tkun trid tiddeciedi
dwar il-htija o0 meno tal-appellant.

Ikunx hemm vjolazzjoni ta' dritt ghal smigh xieraq ghalhekk, jiddependi minn
kif il-qorti referenti titratta u tiddisponi mid-diversi kwistjonijiet u tappi
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processwali appena elenkati, fost ohrajn li jistghu jitgeghdu quddiemha fil-
kors tal-process, u ghalhekk certament il-fatt wahdu previst minn appellant
sabiex hu jsostni t-talba tieghu ghal referenza lil din il-qorti ma hux wahdu
determinanti tal-kwistjoni minnu sollevata, li ghalhekk hija ghal kollox
intempestiva, prematura, u dagstant intempestiva u prematura hi r-
referenza tal-gorti referenti.

20. Ukoll, fl-appell kostituzzjonali Morgan Ehi Egbomon vs.
Avukat Generali, deciz fis-16 ta' Marzu 2011, iI-Qorti Kostituzzjonali
iddecidiet li sabiex il-Qorti tkun tista' tiddeciedi dwar allegazzjoni ta'
nuggas ta' smigh xieraq, kien hemm bzonn li jsir apprezzament tal-
process kriminali kollu. F'dak il-kaz il-Qorti Kostituzzjonali gqalet hekk:

Ghalhekk sewwa qalet I-ewwel qorti illi, gabel ma jkun sar u ntemm il-
process finali, ikun prematur illi jsir minn din il-qorti |-ezercizzju li jrid I-
appellant, kemm ghax l-appellant ghandu ghad-dispozizzjoni tieghu ir-
rimedji u I-mezzi ta' harsien kollha li jaghtih il-pro¢ess penali - hu ghalhekk
ghad ghandu rimediji taht il-ligi ordinarja - u kif ukoll ghax din il-qorti ghadha
ma tistax tqis il-pro¢ess penali kollu kemm hu - ghax ghadu ma sarx - biex
tkun tista' tghid kienx hemm ksur tal-jeddijiet fundamentali, mhux f' episodju
izolat izda fil-kuntest tal-process megjus kollu kemm hu, u bl-applikazzjoni
in concreto tad-dispozizzjonijiet tal-ligi attakkati.

21. Ghalhekk ir-regola generali f'dan il-gasam, hija li biex qorti
tista' tghid b’konvinzjoni jekk hemmx ksur ta’ jedd ta' smigh xieraq kif
imhares tanht l-artikolu 39 tal-Kostituzzjoni u I-artikolu 6 tal-
Konvenzjoni Ewropea, hemm bzonn li I-Qorti tgis il-proc¢ess kollu fit-
totalita tieghu.?

22. Madankollu, fid-dec¢izjoni moghtija mill-Qorti Kostituzzjonali fit-
22 ta' Frar 2013, dwar ir-referenza li kienet saret mill-Qorti Kriminali
filckkawza Repubblika ta' Malta vs. Carmel Camilleri il-Qorti
Kostituzzjonali osservat hekk:

Tassew illi il-gurisprudenza generalment hija kif jghid I-Avukat Generali ukoll
fikkaz ta' Imbrioscia vs I-Isvizzera (QEDB 24 ta’ Novembru 1993
(13972/88.4), li ukoll kien dwar id-dritt ghall-ghajnuna ta' avukat waqt I-
interrogazzjoni, il-Qorti Ewropea qgalet illi kellha taghmel ‘a scrutiny of the
proceedings as a whole’. Dan huwa princ¢ipju generali li japplika ghall-jedd

! Dan il-prin¢ipju dwar is-smigh tat-totalita tal-procedura jinsab assodat ukoll f'decizjonijiet tal-Qorti
Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem, fosthom fl-kawza Mitterand vs. France (39344/04 deciza fis-7 ta’
Novembru 2006 u fil-kaz De Villepin vs. France (63249/09) dec¢iza fil-21 ta’ Settembru 2010. Ara
wkoll lokalment |-appell kostituzzjonali David Norbert Schembri vs. Avukat Generali deciz
fil-25ta’ Marzu 2011; General Workers Union vs. Avukat Generali et deciza mill-Prim Awla
tal-Qorti Civili (Sede Kostituzzjonali) fl-14 ta’ Dicembru 2017; u The Police vs. Austin Uche
et dec¢iza mill-Qorti Kostituzzjonali fil-5 ta’ Ottubru 2018.
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tas-smiegh xieraq, u ma jidhirx li hemm xi raguni ghala fil-kuntest tal-jedd
ghall-ghajnuna ta' avukat, ghandu jkun differenti.

Madankollu, kif galet din il-gorti fil-kaz Il-Pulizija vs Alvin Privitera deciz
mill-Qorti Kostituzzjonali fil-11 ta' April 2011, jista' jigri illi episodju wiehed
ikun determinanti ghall-ezitu tal-process kollu, u ghalhekk ma jkunx il-kaz li
il-gorti tistenna sakemm jintemm il-kaz. Dan jista' facilment jigri fil-kaz ta'
ammissjoni ta' htija. Huwa minnu illi jekk ikollha raguni ghax tahseb illi dik I-
ammissjoni ma jkollix mis-sewwa, il-qgorti tista' ma toqghodx fugha. Ma jistax
ma jinghadx izda illi I-istqarrija ta' htija, aktar iva milli le, tkun determinanti.

Din il-qgorti ghalhekk ma tarax illi hemm radunijiet bizzejjed biex tiddisturba
din il-konkluzjoni li waslet ghaliha |-ewwel qorti, u li wasslitha biex taghti
decizjoni gabel ma jkun intemm il-process penali.

Barra minn hekk, dan il-kaz jinbeda b'referenza mill-qorti kriminali, li waqqgfet
is-smigh quddiemha sakemm ikollha twegiba ghal dik ir-referenza. Ma
setghetx ghalhekk I-ewwel qorti ma twegibx ghar-referenza billi tistenna
sakemm jinghalaq il-process kriminali.

Sa fejn irid illi I-qorti tqis ‘it-totalita tal-proc¢edura’ gabel ma twiegeb ghar-
referenza, l-aggravju huwa ghalhekk mi¢hud.

23. [l-provisos tal-artikolu 46(2) tal-Kostituzzjoni u tal-artikolu 4(2)
tal-Kap 319 tal-Ligijiet ta’ Malta jaghtu lil Qorti Kostituzzjonali s-
setgha u d-diskrezzjoni biex ma thallix li jsiru kawzi kostituzzjonali
bla bzonn, u |i jigi zgurat ukoll li I-ilment tar-rikorrent dejjem jigi
ezaminat minn lenti kostituzzjonali, u r-rimedji kostituzzjonali
mitluba, liema diskrezzjoni ghandha tigi ezercitata bi prudenza.?

24. Fil-kaz Wasim Rakib vs. L-Agenzija ghall-Protezzjoni
Internazzjonali et deciza mill-Prim Awla tal-Qorti Civili fil-11 ta’
Novembru 2022 gie osservat li r-rikors ghal organi gudizzjarji ta’
natura kostituzzjonali kellu jsir wara li r-rimedji ordinarji jkunu gew
ezawriti jew meta ma jkunux aktar disponibbli. Meta r-rikorrent ma
jkunx ghamel uzu minn rimedju li seta' kellu, dan ma kienx ifisser li
[-Qorti kellha tikkonsidra li ma kellhiex tezercéita I-gurisdizzjoni
taghha, jekk dak il-possibbli rimedju ma kienx pero ser jirrimedja dik
il-parti mill-lanjanza tar-rikorrent.> Dan l-insenjament gie ukoll

2 Ara l-appelli kostituzzjonali Green vs. Avukat Generali et deciz fit-13 ta’ April 2007; u Olena Tretyak
vs. Direttur taé-Cittadinanza u Expatriate Affairs deciz fis-16 ta’ Jannar 2006.

3 Ara l-appell kostituzzjonali Dr. Mario Vella vs. Joseph Bannister noe deciz fis-7 ta’ Marzu 1994,
fejn inghad:

Minn din ir-rassenja tas-sentenzi kemm ta' I-Onorabbli Prim'Awla tal-Qorti Civili, kif ukoll ta' din il-qorti, jistghu jitnisslu
dawn il-linji gurisprudenzjali:




applikat recentament mill-Qorti Kostituzzjonali fil-kawza fl-ismijiet
Paul Mckay vs. Kummissarju tal-Pulizija (500/95) deciz fid-9 ta'
Ottubru 2001:

[l-fatt ta’ non uso tar-rimedju ordinarju ut sic, u indipendentement mhux
necessarjament dejjem u f'kull kaz, u b'mod assolut ghandu jwassal lill-qorti
li tkun li tiddeklina li taghti rimedju. Jista' jkun hemm kazijiet fejn il-qorti
nonostante I-fatt illi ma kienx hemm uzu tar-rimedju ordinarju, xorta ma
tiddeklinix li tiehu konijizzjoni tal-ilment kostituzzjonali u tadotta ir-rimedji kif
effettivament gieli gara fkazijiet li verament huma rari, imma li jezistu
spec¢jalment meta jirrizulta jew li r-rimedju fi kwalunkwe kaz ma kienx ikun
effettiv jew inkella meta ¢-Cirkostanzi tal-kaz kienu tali i jirrikjedu azzjoni
immedjata u li r-rikors ghal rimedju ordinarju seta’ jkun tali li jaggrava s-
sitwazzjoni u I-vjolazzjoni ta' dritt fundamentali.

25. Fil-kaz Ramon Fenech vs. L-Avukat tal-Istat (55/2022)

dec¢iz mill-Prim Awla tal-Qorti Civili fit-28 ta’ Ottubru 2022, u
kkonfermat mill-Qorti Kostituzzjonali fil-25 ta’ Ottubru 2023, il-Qorti
wara li ¢citat gurisprudenza fejn inghad Ii I-gorti b'kompetenza
kostituzzjonanali kemm jista' jkun m'ghandhiex tixnet harsitha fuq
bicca wahda biss tal-kawza biex tasal ghall-konkluzjoni jekk sehhx
ksur tal-jedd tas-smiegh xieraq, izda jehtieg li I-pro¢ess li minnu jkun
ged isir l-ilment jigi ezaminat fit-totalita tieghu, kompliet billi ziedet
tghid hekk:

Tassew darba li I-process kriminali jkun ghadu ma giex mitmum, ikun
ghadhom mhux maghruf kif u taht liema cirkostanzi persuna tista' tigi
zvantaggata. Ghal dak li jiswa, jista' jkun il-kaz li I-§urati fl-ahhar mill-ahhar
ma jsibux hati lill-akkuzat, u ghalhekk hafna mill-hsibijiet hziena tieghu jisfaw
fix-xejn.

Madankollu, din ir-regola generali li xilja ta' ksur tal-jedd tas-smiegh xieraq
ghandha tigi mistharrga wara li jintemm il-pro¢ess kollu, mhijiex ir-regola
assoluta li ma tbatix minn e¢¢ezzjonijiet.

26. Fost |-eccezzjonijiet ghall-artikolu 46 tal-Kostituzzjoni u I-

artikolu 4 tal-Konvenzjoni Ewropea, dik il-Qorti semmiet i r-rimedju
kostituzzjonali jew konvenzjonali jista' jintalab mhux biss meta jkun

a)

b)
c)
d)
e)

f)

Meta huwa ¢ar li hemm mezzi ordinarji disponibbli ghar rikorrent, biex ikollu rimedju ghad-dannu li ged jillamenta, bhala
principju generali dawn ghandhom jigu adoperati, u r-rikors ghall-organi gudizzjarji ta’ natura kostituzzjonali, ghandu jsir
wara li I-ordinarji jigu ezawriti jew meta ma humiex disponibbli.

Din il-qorti kostituzzjonali sakemm ma jirrizultawx ragunijiet serji u gravi ta' illegalita jew ta' Justizzja jew ta' zball manifest,
ma tiddisturbax |-ezercizzju tad-diskrezzjonalita tal-Ewwel Qorti konferit mill-artikolu 46(2) tal-Kostituzzjoni.

Kull kaz ghandu I-fattispecje partikolari tieghu.

Meta r-rikorrent ma jkunx ghamel uzu minn rimedju li seta' kellu, dan ma ffissirx li I-qorti ghandha tikkonsidra li
tar-rikorrent.

Meta r-rikorrent ma jkunx ezawrixxa r-rimedji ordinarji, jekk pero dan in-nugqas ikun ikkontribwixxa ghalih |-operat ta'
haddiehor, allura ma jkunx desiderabbli li I-gorti tieqaf u ma tipproc¢edix bi trattazzjoni tal-kaz.

Meta |-Ewwel Qorti tezercita d-diskrezzjoni taghha u tiegaf mit-trattazzjoni minghajr ma tezamina I-materja necessarja li
fugha dik id-diskrezzjoni ghandha tigi ezercitata, il-qorti tat-tieni grad ghandha twarrab dik id-diskrezzjoni.
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ga sehh ksur tal-jeddijiet fondamentali tal-bniedem, izda jista' jintalab
ukoll meta x'aktarx ikun sejjer isehh ksur ta' dawk il-jeddijiet.

27. Inoltre, fil-kawza Tyrone Fenech et vs. Malta deciza mill-Qorti
Ewropea tad-Dirittijiet tal-Bniedem fil-5 ta’ Jananr 2016, intgal hekk:

In the present case the criminal proceedings concerning the applicants
have not come to an end. Thus, although the constitutional jurisdictions
have already decided the matter, The Court considers that it cannot be
excluded that, inter alia, the applicants be eventually acquitted or that
proceedings be discontinued (compare, Dimech, cited above, § 46).

The Court observes that applications concerning the same subject matter
as that at issue in the present case were rejcted as premature when the
criminal oroceedings were still pending (see, Dimech, cited above, § 48,
Kesik vs Turkey, (dec.), n0.18376/09, 24 August 2020 and Simons vs
Belgium (dec.) no.71407/10, 28 August 2012) and, where the applicant had
ultimately been acquitted, the complaint was rejected on the ground that the
applicant had no victim status (see Bouglame vs Belgium (dec.),
no.16147/08, 2 March 2010)

The Court finds no reason to deem otherwise in the present case. Without
prejudice to the applicants’ possibility of bringing new proceedings before
this Court in the event of a conviction by the domestic courts, as matters
stand to date, given that the criminal proceedings against the applicants are
currently pending before the domestic courts, the Court finds this compaint
to be premature.

Consequently, this part of the application must be rejected, pursuant to
Article 35 88 1 and 4 of the Convention, for non-exhaustion of domestic
remedies.

28. F'dak il-kaz I-lment kien jolgot |-ammissibbilta ta' prova
mressqa f'kawza kriminali li kienet ghadha pendenti. 1I-QEDB gieset
allura Ii billi I-pro¢eduri kriminali kienu ghadhom ghaddejjin, gieset |i
li kien bikri wisq sabiex jigi deciz jekk kienx hemm smigh xieraq jew
le.

29. Fil-kaz in ezami, ghalkemm I-Avukat tal-Istat stieden lil din il-
Qorti tirrifjuta li tezercita s-setghat taghha ai termini tal-artikolu 46 (2)
tal-Kostituzzjoni u l-artikolu 4 (2) tal-Kapitolu 319 tal-Ligijiet ta’ Malta,
mhux ged jippernja din |-e¢¢ezzjoni fuq rimedju ordinarju iehor li r-
rikorrent kellu fdin il-procedura dagskemm mill-fatt li jinsisti li I-
pro¢edura odjerna kienet intempestiva peress li I-kaz kriminali fil-
konfront tar-rikorrent kien ghadu mhux deciz.
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30. L-Avukat tal-Istat jikkoncedi li I-artikolu 46 tal-Kostituzzjoni u I-
artikolu 4(1) tal-Kapitolu 319 tal-Ligijiet ta' Malta jippermettu
azzjonijiet Kostituzzjonali meta drittijiet lamentati jkunu x'aktarx ser
jigu miksura. F’dan is-sens irrefera wkoll ghall-appell kostituzzjonali
Glenn Beddingfield vs. Kummissarju tal-Pulizija et deéiz fis-7 ta'
April 2003, fejn inghad:

Huwa vera li s-subartikolu wiehed ta' I-artikolu 4 tal-Kapitolu 319 jitkellem
dwar allegazzjoni ta' dak li jkun li xi dritt fundamentali tieghu ‘x'aktarx ser jigi
miksur’, izda din I-espressjoni gatt ma giet interpretata, sia fil-kuntest tal-
imsemmi artikolu 4 u sia fil-kuntest tad-dispozizzjoni analoga fil-
Kostituzzjoni, li I-Prim Awla (fil-Gurisdizzjoni Kostituzzjonali taghha) jew din
il-gorti ghandhom jiddeciedu kwistjonijiet jew fl-astratt jew fl-ipotezi li tavvera
ruhha xi kontingenza partikolari. Biex wiehed jista' jallega li ‘x'aktarx ser jigi
miksur’ xi dritt fundamentali il-fatti jridu jkunu tali li jistghu jwasslu
ragonevolment ghal stat ta' fatt determinat, liema stat ta' fatt ikun jikkozza
ma' xi wiehed jew aktar mid-drittijiet fundamentali tal-bniedem.

31. [I-gurisprudenza sucitata allura tghallem li meta I-pro¢eduri
gudizzjarji suggetti ghall-ilment ikunu ghadhom ma ntemmux, u
allura l-ezitu taghhom ikun ghadu mhux maghruf, jista' jkun Ii I-
procediment kostituzzjonali jkun meqgjus prematur. liment waqt
proceduri pendenti jista' jinghata konsiderazzjoni jekk id-dritt
lamentat ikun x'aktarx ser jigi vvjolat u I-ksur ikun wiehed reali u
imminenti. Fl-appell kostituzzjonali Avukat Dr. Samuel Azzopardi
vs. L-Avukat Generali et (75/2016) dediz fis-26 ta' Jannar 2018kien
inghad li:

llli gabel xejn jigi senjalat li skont il-Kostituzzjoni, kif ukoll skond il-
Konvenzjoni Ewropea, kif adottata fl-ordinament guridiku taghha permezz
tal-Kapitolu 319 tal-Ligijiet ta' Malta, kull persuna tista' tfittex harsien fejn id-
drittijiet u I-libertajiet fundamentali taghha mhux biss ged jigu miksura imma
anki jekk x'aktarx ser jigu miksura (artikolu 46(1) tal-Kostituzzjoni u 4(1) tal-
Kap 319 tal-Ligijiet ta’ Malta.

o

llli izda kontrarjament ghal dak sottomess mill-intimati, I-artikoli sucitati ma
jimpedux lill-gorti milli tinvestiga allegat ksur (attwali jew potenzjali) anke
gabel ma jigu konkluzi I-pro¢eduri pendenti quddiem il-Qorti tal-Magistrati
(Ghawdex).

32. F'dan il-kuntest, din il-Qorti, ezercenti Jurisdizzjoni

straordinarja ma kellhiex ukoll il-kompetenza li tistharreg il-mertu tal-
kaz jew il-mod kif Qorti ohra kellh tizhen il-mertu u l-evidenza i
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tingieb quddiemha.* Dan minhabba r-riskju li jekk il-Qorti ta’
gurisdizzjoni kostituzzjonali tinvesti I-meritu tal-kaz gabel ma |-Qorti
ta’ gurisdizzjoni kriminali taghmel dan, il-Qorti ta’ gurisdizzjoni
kostituzzjonali tispi¢c¢a ttappan il-pro¢edura kriminali kollha billi mhux
biss izzomm, izda wkoll tuzurpa r-rwol tal-Qorti ta’ gurisdizzjoni
kriminali — haga li kjarament ma tistax taghmel.

33. In-natura tat-talbiet li jinkludu kemm stharrig ta’ allegazzjoni ta’
nuqgas ta’ smiegh xieraq bazati fuq allegati ksur tal-artikoli 39 u 45
tal-Kostituzzjoni ta’ Malta kif ukoll I-artikoli 6 u 14 tal-Konvenzjoni
Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem, huma bazati fuqg punti ta’
prinCipju li jmorru lil hinn mis-sempli¢i kwistjoni ordinarja ta’
ammissibbilita ta’ evidenza fi pro¢eduri kriminali — hada li kif intgal
mhix kompitu ta’ din il-Qorti tiddetermina; izda huma kwistjonijiet ta’
princCipju li jehtiegu skrutinju tal-argumenti mressqgin minn lenti ta’
drittijiet kostituzzjonali applikati ghall-fattispecie partikolari. Dan I-
istharrig huwa strettament t'indoli kostituzzjonali, intiz li jiddetermina
hemmx lezjoni tad-drittijiet umani jew le minhabba li jrid juri kemm |-
ezistenza tal-allegat nuqqgas izda wkoll li tassew dak in-nuqqgas kien
jissarraf fi vjolazzjoni tal-jeddijiet fundamentali attwali jew potenzjali.

In definittiva kwantu ghall-iiment imressaqg fuq allegati ksur tal-
artikoli 39 u 45 tal-Kostituzzjoni ta’ Malta kif ukoll I-artikoli 6 u 14 tal-
Konvenzjoni Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem jista’ jkun, ghar-
ragunijiet li sejrin jigu spjegati izjed l-isfel, kemxejn prematur izda
ma jistax jitqies intempestiv fl-isfond ta’ dawn il-proc¢eduri t’'indoli
kostituzzjonali.

Ghalhekk, ghal dawn il-motivi, fdan il-kaz, il-Qorti sejra tichad |-
ewwel eccezzjoni preliminari tal-intimat Avukat tal-Istat, u tipprocedi
bil-kunsiderazzjonijiet fil-mertu.

C. KUNSIDERAZZJONIJIET DWAR IL-MERITU

34. Ir-rikorrent jibda biex jilmenta minn nuqqgas ta’ smiegh xieraq
minhabba:

“ Ara l-appell kostituzzjonali Victor Micallef vs. Avukat Generali et deciz fid-9 ta’ Ottubru 2001; u
Ramon Fenech vs. Avukat tal-Istat deciza mill-Prim Awla tal-Qorti Civili (Sede Kostituzzjonali) fit-28
ta’ Ottubru 2022.

13




(a) il-fatt li ma kellux assistenza legali matul I-interrogazzjoni tieghu
u l-interrogazzjoni tax-xhud Christopher Buhagiar u

(b) minhabba li I-Laboratorju Forensiku fejn giet analizzata d-droga
imsemmija ma kienx akkreditat.

35. Referibbilment ghat-tielet ilment tar-rikorrent tal-allegata
diskriminazzjoni marbuta mal-effetti tal-aggravju tad-distanza tal-
mitt metru, ghalkemm fit-trattazzjoni I-Avukat difensur tar-rikorrent
irrilevat li I-punt kien sorvolat minhabba li galet li kien hemm il-bdil
fil-Ligi, mill-banda I-ohra r-rikorrent ma rrinuzjax ghal din it-talba.

36. Ir-rikorrent jibda bl-ilment ta’ ksur tal-jedd ghal smigh xieraq
minhabba nuqgas ta' assistenza legali waqt I-interrogatorju li sar
mill-Pulizija in konnessjoni mal-proc¢eduri kriminali li ghad hemm
pendenti fil-konfront tieghu. Ir-rikorrent jirrizulta li wiegeb ghall-
mistogsijiet li sarulu mill-Ispettur u iffirma dik |-istgarrija. Meta saret
din l-istgarrija tar-rikorrent, u dik tax-xhud Christoper Buhagiar, fil-
Ligi Maltija kienu ghadhom ma dahlux fis-sehh |I-emendi introdotti bl-
Att Ill tal-2002 fejn gie promulgat il-jedd ghall-assistenza legali qgabel
I-interrogazzjoni; u wisq angas il-jedd tal-assistenza legali waqt |-
interrogazzjoni : li gie promulgat izjed il-quddiem. Fil-fatt, I-ewwel
jedd dahal fis-sehh fil-ligi Maltija fl-10 ta' Frar 2010, permezz tal-
Awviz Legali 35/2010, filwaqt i t-tieni jedd dahal fis-sehh fit-28 ta'
Novembru 2016, permezz tal-Avviz Legali 401/2016. Allura meta r-
rikorrenti irrilaxxa l-istqarrija tieghu dawn il-jeddijiet kienu ghadhom
mhux vigenti fil-ligi Maltija.

37. L-Avukat tal-Istat jishaq li |-gurisprudenza tal-QEDB u dik
lokali dwar dan is-suggett evolviet grazzi ghal diversi sentenzi tal-
Qrati ta’ Gustizzja Kriminali u dawk tal-Qorti Kostituzzjonali li whud
minnhom esplora fin-nota ta’ sottomissjonijiet tieghu.

38. Min-naha l|-ohra I|-Avukat difensur tar-rikorrent sostniet i
sempli¢iment ghax I-istqarrija tar-rikorrent ittiehdet minghajr ma r-
rikorrent kien assistit minn avukat kien bizzejjed biex tista’ titgies li
sehhet lezzjoni tad-drittijiet fundamentali tieghu fid-dawl tac-
¢irkostanzi li fihom din I-istqarrija ttiendet, maghquda mal-istat ta’
vulnerabilita tar-rikorrent fdak iz-zmien. L-istess abbli Avukat
sahget ukoll li kontra dak mistqarr mill-Avukat tal-Istat il-
gurisprudenza Ewropea u dik lokali ma kienux lineari fuq dan is-
suggett.
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39. Kif intgal izjed il-fug, id-determinazzjoni tal-ezistenza o meno
tal-lezjoni ta' dritt ghal smigh xieraq jirrikjedi ezami tal-pro¢edura
gudizzjarja kollha kemm hi, b’mod shih u fit-totalita taghha. Fl-appell
kostituzzjonali deciz fil-31 ta’ Mejju 2019 fl-ismijiet Paul Anthony
Caruana vs. Avukat Generali et (64/2014) inghata sfond dwar kif
evolviet il-gurisprudenza fuq din il-kwistjoni: °

Effettivament, dan ifisser illi il-fatt wahdu li ma tkunx thalliet tinghata I-
ghajnuna ta' avukat waqt l-interrogazzjoni, ukoll jekk ma kienx hemm
ragunijiet impellenti ghal dan in-nuggas, ma huwiex bizzejjed biex, ipso
facto, jinsab ksur tal-jedd ghal smigh xieraq: trid tqis il-progett fit-totalita
tieghu (‘having regard to the development of the proceedings as a whole’).

II-Qorti Kostituzzjonali ta' Malta meta giet biex tinterpreta s-sentenza ta'
Salduz® kienet sa certa punt anticipat din il-precizazzjoni f'sentenza
moghtija fit-8 ta' Ottubru 2012 in re Charles Steven Muscat vs Avukat
Generali’, meta osservat illi:

>>14.......... ll-jedd ghal smigh xieraq jinghata kemm biex wara process fi
zmien ragonevoli u bil-garanziji xierqa, min ma huwiex hati ma jehilx bi htija,
u biex jinghata |I-mezzi kollha mehtiega ghalhekk, u kemm biex min hu
tassew hati ma jahrabx il-konsegwenzi ta' htija tieghu..........

>>15 Ghalhekk, li trid taghmel din il-gorti ma huwa la li tara jekk l|-attur
huwiex hati jew le tal-akkuzi li ngiebu kontrih u langas li tara biss jekk I-attur
kellux I-ghajnuna ta' avukat waqt l-interrogazzjoni u tieqaf hemm: li ghandha
taghmel din il-gorti hu illi tara jekk dan in-nuggas wassalx ghal ksur ta' jedd
ghal smiegh xieraq u hekk inholoq xi periklu illi I-attur jinstab hati meta ma
kellux jinstab hati. Jekk ma hemmx dak il-periklu, ma hemmx ksur.>>

Fi kliem iehor, trid tqis il-process fit-totalita tieghu (‘having regard to the
development of the proceedings as a whole’) u mhux biss il-fatt wahdu illi I-
persuna interrogata ma thallietx tkellem ma' avukat.

Din kienet il-pozizzjoni li baqgghet tigi segwita minn din il-qorti sakemm
inghatat is-sentenza ta' Borg imsemmija mill-attur, li kienet sentenza tar-
Raba' Sezzjoni tal-Qorti Ewropea. Dik is-sentenza tghid illi il-fatt wahdu li |-
ligi ma kinitx tippermetti li tinghata I-ghajnuna ta' avukat waqt jew gabel I-
interrogazzjoni kien bizzejjed biex jinstab ksur tal-artikolu 6 tal-Konvenzjoni.

Fid-dawl ta' din is-sentenza il-Qorti Kostituzzjonali, ghalkemm baqghet
temmen illi I-interpretazzjoni ta' Salduz li kienet adottat fil-kaz ta' Muscat
kienet dik korretta u ta' buon sens gharfet illi wara s-sentenza ta' Borg dik

5 Ara wkoll Godwin Farrugia vs. Avukat tal-Istat et (57/2021) de¢iza mill-Prim Awla tal-Qorti Civili fil-
31 ta’ Mejju 2023.

6 Salduz vs. Turkey QEDB 3639/1/02 deciza fis-27 ta’ Novembru 2008.

7 Rik Kost 75/2010.

15




il-pozizzjoni ma baqghetx tenibbli u ghalhekk bidlet il-pozizzjoni taghha.
Hekk fil-kaz ta' Malcolm Said vs L-Avukat Generali,2 il-Qorti
Kostituzzjonali galet hekk:

>>17. Ghalkemm din il-gorti temmen u ttenni li l-interpretazzjoni minnha
moghtija fil-kaz ta' Charles Stephen Muscat u sentenzi ohra moghtija wara,
hija interpretazzjoni korretta u proporzjonata li tilga' ghall-abbuzi min-naha
tal-prosekuzzjoni u thares id-drittijiet ta' persuna akkuzata b'reat kriminali,
jidher i din l-interpretazzjoni — ghall-anqas fejn il-process kriminali jkun
hemm - illum m'ghadhiex aktar tenibbli fid-dawl tas-sentenza fug imsemmija
ta' Borg vs Malta moghtija dan I-ahhar mill-Qorti Ewropea.

>>18. Din il-qorti ghalhekk illum hi tal-fehma li ma jkunx ghagqli li tinsisti fuq
I-interpretazzjoni li kienet tat fil-kaz ta' Muscat ghalkemm ttenni li hi ghadha
temmen illi hija interpretazzjoni korretta, proporzjonata, u ta' buon sens.>>

Ir-raguni izda fl-ahhar mill-ahhar teghleb. Fid-dawl ta' I-inkonsistenzi fis-
sentenzi tal-Qorti Ewropea fl-interpretazzjoni tal-jedd ghall-ghajnuna ta'
avukat fil-kuntest tal-jedd ghal smigh xieraq, il-Qorti Ewropea kienet
imsejha fil-kaz ta’ Beuze vs Belgju®, biex tippreciza ahjar x'inhi il-pozizzjoni
korretta. Tajjeb jinghad illi fil-kaz ta' Beuze bhal fil-kaz tal-lum, il-ligi
domestika fi zmien relevanti ma kinetx tippermetti li tinghata I-ghajnuna ta'
avukat waqt I-interrogazzjoni, u ma kien hemm ebda raguni impellenti ghala
ma thallitx tinghata I-ghajnuna ta' avukat. Fis-sentenza moghtija mis-
Sezzjonijiet Maghquda fid-9 ta' Novembru 2018, il-qorti galet hekk:

>>150. When examining the proceedings as a whole in order to assess the
impact of procedural failings at the pretrial stage on the overall fairness of
the criminal proceedings, the following non-exhaustive list of factors, drawn
from the courts case long should where appropriate, be taken into account
(see Ibrahim and others,..... 8 274, and Simeonovi, ...... 8 120):

>(a) whether the applicant was particularly vulnerable, for example by
reason of age or mental capacity;

>>(b) the legal framework governing the pre-trial proceedings and the
admissibility of evidence at trial, and whether it was complied with - where
an exclusionary rule applied, it is particularly unlikely that the proceedings
as a whole would be considered unfair;

>>(c) whether the applicant had the opportunity to challenge the
authenticity of the evidence and oppose its use;

8 Kost. 24 ta’ Gunju 2016. Rik 74/2014.
9 Rik. 71409/10
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>>(d) the quality of the evidence and whether the circumstances in which it
was obtained cast doubt on its reliability or accuracy, taking into account
the degree and nature of any compulsion;

>>(e) where evidence was obtained unlawfully, the unlawfulness in
guestion and where it stems from a violation of another convention article,
the nature of the violation found;

>>(f) in the case of a statement the nature of the statement and whether it
was promptly retracted or modified;

>>(g) the use to which the evidence was put, and in particular whether the
evidence formed an integral or significant part of the probative evidence
upon which the convention was based, and the strength of the other
evidence in the case;

>>(h) whether the assessment of guilt was performed by professional
judges or lay magistrates, or by lay jurors and the content of any directions
or guidance given to the latter;

>>(i) the weight of the public interest in the investigation and the
punishment of the particular offence in issue; and

>>(j) other relevant procedural safeguards afforded by domestic law and
practise.>>

Din hija interpretazzjoni li hija eqreb mal-pozizzjoni li kienet hadet din il-gorti
gabel is-sentenza ta' Borg milli ma' I-interpretazzjoni moghtija mir-Raba’
Sezzjoni f'Borg u effettivament tfisser li kellha ragun il-Qorti Kostituzzjonali
ta' Malta fil-pozizzjoni li kienet hadet fil-kaz ta' Muscat u fis-sentenzi li
segwew, gabel ma kienet kostretta tbiddel dik I-interpretazzjoni fid-dawl ta'
Borg.

Uhud mill-imhallfin membri tal-Qorti li tat is-sentenza ta’ Beuze, f'opinjoni
ghalihom ikkritikaw is-sentenza fejn qalet illi, f'kull kaz, trid tqis il-process fit-
totalita tieghu mhux biss in-nuqgas ta' ghajnuna ta' avukat, ghax dehrilhom
illi, izjed milli precizazzjoni, l-interpretazzjoni ta' Salduz fid-dawl ta'
Ibrahim,? is-sentenza ta’ Beuze hija kapovolgiment ta' dik il-gurisprudenza.
Hu X'inhu hijiex precizazzjoni, elaborazzjoni, evoluzzjoni jew
kapovolgiment, din hija sa issa |-ahhar kelma, u taghti ragun lill-Qorti
Kostituzzjonali ta' Malta fil-gurisprudenza li segwiet is-sentenzi ta' Muscat.

Fid-dawl ta' dawn il-kunsiderazzjonijiet, I-aggravju tal-attur - sa fejn jghid illi
‘il-fatt wahdu li persuna li tkun instabet hatja ma tkunx thalliet tikkonsulta
ma' avukat tal-fiduc¢ja taghha fil-mument ta' I-investigazzjoni u I-ghotja ta’
stqarrija lill-Pulizija, minhabba r-restrizzjoni sistematika fil-ligi Maltija,
awtomatikament ikun ifisser li saret vjolazzjoni ta' dritt fundamentali ta’

10 |prahim and others vs. United Kingdom, QEDB, de¢iza fit-13 ta’ Dicembru 2016.
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smigh xieraq ta dik l-istess persuna dak l-artikolu 6 tal-Konvenzjoni
Ewropea’ - huwa hazin huwa mi¢hud.

40. Fl-evoluzzjoni tal-gurisprudenza fuq din il-materja maz-zmien
kemm il-posizzjoni tal-Qrati Maltin kif ukoll dik tal-QEDB bdew izjed
jikkonsolidaw runhom. 1l-Qorti Kostituzzjonali fkawzi izjed recenti
fosthom Francis Xavier Galea vs. Avukat Generali (180/20/1)

deciza fit-12 ta’ Lulju 2023 galet:

In linja Qurisprudenzjali hu fatt li persuna suspettata li kkommettiet reat
ghandha jedd li ma tinkriminax lilha nnifisha. Ghalhekk in-nuqqgas ta' dritt
ghall-assistenza ta' avukat waqt l-interrogazzjoni tal-Pulizila hu meqgjus
difett pro¢edurali. Madankollu, dak il-fatt wahdu ma jwassalx bil-fors ghal
decizjoni li sehh ksur tal-jedd tas-smiegh xieraq.t! ll-proc¢ess kriminali jrid
jitgies fit-totalita tieghu ‘having regard to the development of the
proceedings as a whole.'*?

41. Din il-Qorti trid ukoll tiehu kont tal-gurisprudenza Maltija u dik
Ewropea dwar dawk l-aspetti tal-istadju li jkunu waslu fihom il-
pro¢eduri kriminali meta jigi sollevat I-ilment kostituzzjonali. Altru
kaz li jkun diga gie deciz mill-istadji kollha ordinarji tal-procedura
penali u altru kaz i jkun ghadu sub iudice. Fil-kazijiet fejn il-
proc¢eduri penali jkunu ghadhom pendenti imbaghad saret ukoll
distinzjoni bejn kazijiet fejn id-decizjoni dwar il-htija o meno tal-
akkuzat tkun trid tittiehed minn gudikant togat ghal dawk il-kazijiet
fejn il-meritu tal-kaz ikun irid jigi dec¢iz minn gurija popolari.

42. Fil-kaz in disamina il-kaz gie deciz fil-meritu mill-Qorti tal-
Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali. Dan allura
jfisser li I-Magistrat li riedet tiehu d-decizjoni fil-meritu kienet wahda
togata u mghallma fil-Ligi. Mis-sentenza ta’ dik il-Qorti kien sar
appell quddiem il-Qorti tal-Appell Kriminali liema appell ghadu
pendenti. Issa allura I-kaz irid jigi mgharbel minn dik il-Qorti
presjeduta wkoll superjorment minn Imhallef togat. Ir-rwol tal-Qorti
tal-Appell Kriminali f'dan il-kaz huwa li taghmel stharrig ta’ revizjoni
tal-provi u l-argumenti legali li waslu lill-Qorti tal-Magistrati ghad-
decizjoni taghha. 1l-Qorti tal-Appell Kriminali tistharreg jekk in bazi
ghall-provi kollha prezentati lilha, il-Qorti tal-Magistrati setghetx,
legalment u ragonevolment tasal ghall-konkluzjonijiet fattwali u
legali li waslet ghalihom fis-sentenza taghha.

11 Beuze vs il-Belgju (71409/2010) deciza fid-9 ta’ Novembru 2018; u Stephens vs Malta (35989/14)
deciza fl-14 ta’ Ottubru 2020. )
12 Ara Roderick Castillo vs Avukat Generali deciza mill-Qorti Kostituzzjonali fl-20 ta’ Lulju 2020.
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43. [I-Qorti tal-Appell Kriminali ghalhekk ghad ghandha s-setgha
u d-dmir tistharred u tqis jekk il-Qorti tal-Magistrati ma setghetx,
legalment u ragonevolment tasal ghall-dawk il-konkluzjonijiet i
waslet ghalihom fuq il-provi kollha prodotti jew liema fosthom. II-
Qorti tal-Appell Kriminali allura kienet ghadha tista’ tiddeciedi jekk
tikkonfermax jew tvarjax jew thassarx dik is-sentenza skont il-kaz
skont l-aggraviji li gew imresqin quddiemha. Fil-fatt aggravju ewlieni
fdak l-appell jittratta |-fatt li [|-Qorti tal-Magistrati ghamlet
apprezzament zbaljat tal-provi meta bbazat is-sejbien tal-htija tar-
rikorrent anke fuq Il-istgarrija rilaxxjata minnu minghajr assistenza
legali u dan in vista ta’ diversi sentenzi t'indoli kostituzzjonali li kienu
gew moghtija bazati fuq I-effett li tali uzu ta’ stqarrijiet fkawza
konsimili kellu fuq id-dritt ta’ smiegh xieraq.

44, Din il-Qorti tabbra¢¢a I-hsieb mistqarr fl-appell kriminali
Superjuri Ir-Repubblika ta’ Malta vs. Martino Aiello tas-27 ta’
Jannar 2021 fejn fi ftit kliem gieset li galadarba I-istgarrija kienet
ittiehdet b’mod konformi mal-ligi penali vigenti fiz-zmien li kienet
ittiehdet din ma setghetx tigi preventivament skartata jew
estromessa mill-atti. |zda mill-banda I-ohra min jiggudika I-fatti (fil-
kaz in ezami allura I-gudikant togat) irid jaghrbel sewwasew dik il-
prova fl-isfond tal-provi |-ohra li jkunu gew sottomessi u jqis jekk u
safejn dik il-prova tkunx tista’ tigi meqgjusa bhala prova fl-isfond tal-
proc¢edura kriminali kollha kemm hi.

45. Allura fkaz fejn il-pro¢ess kriminali ikun ghadu pendenti u
allura I-kwistjoni dwar I-analizi tal-provi prodotti tkun ghadha trid issir
jew tkun ghadha suggetta ghal ezercizzju ta’ revizjoni, ghandhom
ikunu dawk il-Qorti ta’ Gustizzja kriminali li gabel xejn jiddeterminaw
x’uzu jkun jista’ jsir jew ma jsirx minn stqarrija rilaxxata minn persuna
suspettata fi procedimenti kriminali kontra taghha, b’mod partikolari
meta dik I-istgarrija kienet mehuda fcéirkostanzi bhal dawk
imsemmija f'dan il-kaz. Huma dawk il-Qorti li jridu jaghmlu l-istharrig
u l-ezercizzju mehtie§ dwar jekk u safejn ikun safe and satisfactory
li stqarrija simili tigix meqjusa prova ammissibbli jew le; u jekk
ritenibbli ammissibbli, x’'uzu jkun jista’ jsir minnha fl-isfond tal-
process penali b’mod shih, inkluz provi kollha nonche ¢-Cirkostanzi
shah tal-kaz.

46. Effettivament dan huwa wkoll dak li I-Qrati ta’ Gustizzja
Kriminali ghamlu f'xi kazijiet Ii kienu riferuti lilhom fil-passat, fosthom,
per ezempju Ir-Repubblika ta’ Malta vs. Ismael Habesh et deciza
fit-22 ta’ Settembru 2021 fejn il-Qorti tal-Appell Kriminali kienet
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ikkonfermat is-sentenza tal-Qorti Kriminali li kienet ordnat i
stqarrijiet rilaxxati mill-akkuzat, §ja suspettat, fl-2005 - ossija fi zmien
fejn id-dritt tal-assistenza legali qabel I-interrogatorju kien ghadu
biss dritt fuqg karta u mhux imqgieghed fis-senh — ma jsirx uzu
minnhom matul il-kors tal-guri. Ir-ragunijiet migjuba huma s-
segwenti:

16. Dan ged jinghad ghaliex, ghalkemm f'dan l-istadju din il-Qorti, bhal Qorti
Kriminali gabilha, ma ghandhiex is-setgha tidhol biex tqis il-provi fil-mertu,
madanakollu dan |-ezercizzju ged isir ghaliex I-Avukat Generali jilmenta mill-
fatt illi I-Qorti Kriminali ma dahhlitx biex tezamina jekk il-kriterji imfassla fid-
decizjoni Beuze humiex sodisfatti fir-rigward tal-istqarrijiet mertu ta’ dan I-
appell. 1I-Qorti Kriminali kienet tal-fehma illi I-fatt wahdu illi l-appellat ma
nghata ebda forma ta’ assistenza legali meta rrilaxxa l-istqarrijiet tieghu lura
fis-sena 2005 u |-2009, u dan ghaliex il-ligi ma kenitx taghtih dan id-dritt,
kienet raguni sufficjenti sabiex tqgies illi dawn listgarrijiet kellhom jitwarrbu
mill-atti pro¢esswali billi jkun perikoluz ferm illi ilgudizzju ahhari isir fuq prova
li inkisbet meta s-suspettat ma kellux jedd ghal ebda forma ta’ difiza. llli I-
Qorti fliet bir-reqga il-kontenut tal-istqarrijiet mertu ta’ dan lappell u tqis illi
ghalkemm huwa minnu illi I-appellat cahad kategorikament linvolviment
tieghu fl-omic¢idju, madanakollu huwa jwiegeb ghal mistqosijiet kollha Ii
jsirulu meta jintalab jaghti dettalji dwar dak li ghamel fil-lejla in kwistjoni, fejn
anke biddel ghal darba darbtejn xi dettalji mill-verzjoni tieghu tal-fatti. Dan
ghamlu meta huwa ma kellu ebda forma ta’ difiza, fejn allura certu
inkonsistenzi jistghu jdaghijfu lkredibbilita’ tieghu, biex b’hekk bil-fatt illi huwa
rrinunzja ghall-jedd tieghu ghassilenzju f'¢irkostanzi fejn ma kellu ebda
forma ta’ difiza, dan jista’ jissarraf f'pregudizzju irrimedjabbli.

Dan huwa allura kaz car fejn il-Qrati ta’ Gustizzja Kriminali
Maltin, xprunati mid-decizjonijiet pre¢edenti, inkluz dawk ta’ dawn il-
Qrati ta’ Gustizzja Kostituzzjonali, urew li ghandhom is-setgha u I-
fakulta li, fl-istharrig ordinarju taghhom tal-kazijiet li jaqghu fil-
gurisdizzjoni taghhom, jaghrblu sewwasew liema ghandhom ikunu
dawk il-provi legalment ammissibbli u utilizzabbli fil-pro¢eduri
kriminali ta’ quddiemhom fl-isfond tac-cirkostanzi kollha tal-kaz,
sabiex jassikuraw il-harsien ta’ process qust, b'rispett lejn il-jeddijiet
tal-bniedem ; u dan minghajr il-htiega — almenu f'dak I-istadju - li jkun
hemm proc¢eduri ta’ natura straordinarja quddiem dawn il-Qrati.

Ghalhekk fi¢c-Cirkostanzi tal-kaz in ezami, fejn ir-rikorrent gqed
jistenna l-ezitu tal-appell kriminali li ghadu pendenti, ikun prematur
ghal din il-Qorti li tippronunzja ruhha jekk |-uzu tal-istqarrija tar-
rikorrent f'dawk il-pro¢eduri kriminali li ghadhom korrenti, tiksirx il-
jedd ghal smiegh xieraq tar-rikorrent, in kwantu I-ammissibilita u I-
potenzjal uzu jew nuqqas t'uzu ta’ dik l-istgarrija ghad irid ighaddi
mill-gharbiel tal-istharrig gudizzjarju tal-Qorti tal-Appell Kriminali -
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liema Qorti ghandha I-ghodda u I-gherf mehtieg biex tevalwa mhux
biss il-meritu tal-vertenza izda wkoll jekk u safejn il-prin¢ipji stabbiliti
fil-gurisprudenza patria u dik Ewropea gewx kollha rispettati fl-isfond
tal-fatti specie tal-kaz. Kif sewwa sottomess mill-Avukat tal-Istat,
m'ghandhiex tkun din il-Qorti li tiddec¢iedi dwar il-valur probatorju tal-
istgarrija tar-rikorrent.

49. L-istess japplika ghall-ilment tar-rikorrent dwar I-istqarrija
rilaxxata minn Christopher Buhagiar li giet sollevata f'dan ir-rikors
bid-differenza pero li f'din I-istanza, |-enfazi saret fuq il-fatt li anke |-
istqarrija ta’ dan ix-xhud kienet mehuda minghajr assistenza legali
mentri fl-appell kriminali, ir-rikorrent gieghed jiffoka izjed fuq ir-rwol
ta’ dan ix-xhud u I-kredibbilita tieghu bhala tali nonche fuq is-sehem
tieghu fil-konsenja kontrollata.

50. F'dan il-kaz il-Qorti tgis li ghalkemm jirrizulta li din I-istqarrija
giet ikkonfermata bil-gurament quddiem il-Magistrat inkwirenti, jibqa’
I-fatt li anke I-istgarrija ta' Christoper Buhagiar inghatat fi zmien meta
I-jiedd ghall-assistenza legali dwar l-istqarrija kien ghadu mhux
vigenti fil-ligi. Fis-sottomissjonijiet tieghu |-Avukat tal-Istat jirreferi
ghall- kawza deciza mill-Qorti Kostituzzjonali Il-Pulizija (Spettur
Malcolm Bondin) vs. Clayton Azzopardi deciza fit-13 ta' Frar
2017, fejn gie deciz li ma kien hemm ebda ksur tajjeb ta' smigh
xieraq naxxenti mit-tehid ta' stgarrija ta' xhud ewlieni meta tara li x-
xhud ma kienx assistit minn avukat fil-mument tat-tehid tal-istgarrija.

51. Pero kwantu ghall-ilment tar-rikorrent fis-sens li jistieden lil din
iI-Qorti tgis li kien hemm ksur tal-jeddijiet ta’ smiegh xieraq meta fil-
proc¢eduri kriminali pendenti ttienhdet kont tal-istqarrija ta’ Christopher
Buhagiar meta dan ma kienx legalment assistit, il-Qorti jidhrilha li r-
rikorrent ma ghandux ragun. Fil-kaz tieghu ma gietx biss ezebita
stqarrija ta’ Christopher Buhagiar, izda dan tressaq bhala xhud i
xehed wara li huwa kien ukoll gie sentenzjat definittivament mill-
Qorti tal-Magistrati. Christopher Buhagiar kien assista wkoll lill-
Pulizija fl-isfond ta’ konsenja ta’ droga kontrollata fis-sensi tal-
artikolu 30B tal-Kapitolu 101 tal-Ligijiet ta’ Malta. Ma jirrizultax li
Christopher Buhagiar b’xi mod kien ikkontesta |-validita jew il-
legalita jew il-legittimita’ tal-istqarrija tieghu. Jekk xejn, kellu jkun |-
istess Christopher Buhagiar li kellu li I-jedd li jaghmel din il-
kontestazzjoni u mhux persuna ohra li kienet estranea ghall-
pro¢eduri penali li ttiehdu kontra I-istess Christopher Buhagiar. Dan
I-ilment ghalhekk ma jistax jigi milqugh.
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Ghal dawn ir-ragunijiet, u fid-dawl tal-pro¢eduri penali li ghadhom
korrenti u soggetti ghar-revizjoni mill-Qorti tal-Appell Kriminali, dil-
Qorti tilga' I-ec¢ezzjonijiet sollevati mill-intimat Avukat tal-Istat f'dan
ir-rigward in kwantu ma tqisx li fdan Il-istadju tista’ tilga’ t-talba tar-
rikorrent li tqis I-istgarrijiet tar-rikorrent u x-xhud Christopher
Buhagiar bhala lezivi tal-jeddijiet tal-bniedem tar-rikorrent fis-sensi
tal-artikoli 6 tal-Konvenzjoni Ewropea u 39 tal-Kostituzzjoni.

L-ilment - dwar nuqqgas ta’ akkreditar tal-Laboratorji Forensici.

52. Ir-rikorrent sostna wkoll li |-laboratorju fejn giet analizzata I-
imsemmija droga, li dwarha saret |-akkuza fil-konfront tieghu, ma
kienx akkreditat ai termini tad-Decizjoni Kwadru 2009/905JHA
datata 30 ta’ Novembru 2009. Sahaq li permezz ta' din id-decizjoni
tal-Unjoni Ewropea, |-Istati Membri gew mitluba i r-rizultati tal-
attivitajiet tal-laboratorji mwettqa minn fornituri ta' servizzi forensici
akkreditati fi Stat Membru wiehed jigu rikonoxxuti mill-awtoritajiet
responsabbli ghall-prevenzjoni, il-kxif u I-investigazzjoni ta' reati
kriminali bhala ugwalment affidabbli dags ir-rizultati tal-attivitajiet tal-
laboratorji mwettqin minn fornituri ta' servizzi forensici akkreditati
ENISO/IEC 17025, u dan billi jigu akkreditati minn korp ta'
akkreditament nazzjonali li jikkonforma ma' I-ENISO/IEC 17025.

53. Fit-trattazzjoni taghha I-Avukat difensur tar-rikorrent galet li
kien minnu li fil-pro¢ess kriminali dan kien fatt li kellu jigi ddeterminat
waqt il-guri. Madankollu galadarba I-konkluzjonijiet tal-ispizjara
kienu determinanti f'kazijiet ta' droga - ghax kien dak li jiddetermina
jekk dik is-sostanza kinetx wahda illecita jew le - il-laboratorju kellu
jkun wiehed akkreditat sabiex jigi assigurat li kollox ikun tmexxa kif
suppost meta ssir l-analizi ta' droga in kwistjoni. Ir-rikorrent
argumenta li n-nuqgas ta’ tharis ta’ dan ir-rekwizit tal-akkreditazzjoni
kien iwassal ghall-vjolazzjoni tal-jedd tieghu ghal smiegh xieraq.

54. Minn naha tieghu I-Avukat tal-Istat issottometta li I-ispizjar
Mario Mifsud kien espert tal-Qorti mantur fl-inkjesta Magisterjali biex
janalizza jekk is-sustanza kienetx droga jew le. Qal li r-rikorrent kellu
I-ghodda kollha permessibbli mil-ligi sabiex jikkontesta |-
konkluzjonijiet tal-espert u dawn id-drittijiet procedurali bl-ebda mod
ma gew mittiefsa. Inoltre, sostna li fil-proceduri kriminali r-rikorrent
ma oggezzjonax dwar il-hatra ta' Dr Mario Mifsud sabiex janalizza
s-sostanza kienetx droga jew le, u ma oggezzjonax langas dwar il-
fatt jekk is-sustanza effettivament kienetx droga jew le.
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55. Filwaqt li rrikonoxxa li verament din id-Decizjoni Kwadru kienet
giet trasposta fil-Ligi Maltija, mill-banda I-ohra irrizulta li dan I-ordni
dwar I-akkreditar tal-fornituri ta' servizzi forensici li jwettqu attivitajiet
tal-laboratorji kienu japplikaw esklussivament ghal attivitajiet tal-
laboratoriji li rrizultaw fi (a) profil ta’ DNA u (b) data dattiloskopika, li
ma kienx il-kaz li dwaru Imenta r-rikorrent. Fil-fatt, ix-xhud I-Inginier
Claudio Boffa fix-xhieda tieghu tal-25 ta' Mejju 2022%3, ikkonferma
illi I-unika laboratorju akkreditat sa dakinhar kien dak tal-Bio DNA.

56. L-artikolu 3 ta’ LS 460.31 ighid:

Dan l-ordni jimplimenta d-dispozizzjonijiet tad-decizjoni Qafas tal-Kunsill
2009/905/GAl tat-30 ta’ Novembru 2009 Dwar |-akkreditament tal-fornituri
ta' servizzi forensici li jwettqu attivitajiet tal-Laboratorji u ghandu japplika
ghall-attivitajiet tal-laboratoriji li jirrizultaw fi:

(a) Profil tad-DNA; u
(b) Data dattiloskopika.

57. L-artiklu 8 tal-istess regolament ighid:

Id-data tad-dhul fis-sehh ta' dan I-ordni, ir-rizultati tal-fornituri akkreditati ta'
servizzi forensici li jwettqu attivitajiet tal-laboratorji fi kwalunkwe Stat
Membru tal-Unjoni Ewropea ghandhom jigu rikonoxxuti mill-awtoritajiet
Maltin responsabbli ghall-prevenzjoni, il-kxif u I-investigazzjoni ta' reati
kriminali;

(2) Dan l-ordni ma jaffettwax il-validita, stabbilita skont ir-regoli nazzjonali
applikabbli, tar-rizultati tal-attivitajiet tal-laboratorji mwettgin gabel id-dhul
fis-sehh tieghu, ukoll jekk il-fornitur ta' servizzi forensi¢i ma kienx akkreditat
bhala li jikkonforma mal-EN ISO/IEC 17025.

58. Kif sewwa sottomess mill-Avukat tal-Istat, dawn id-
dispozizzjonijiet ma humiex applikabbli ghall-kaz in ezami. Din il-
Qorti tagbel mal-argument tal-Avukat tal-Istat li meta wiehed
jezamina l-artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea u [-artikolu 39 tal-
Kostituzzjoni flimkien mal-gurisprudenza relattiva, I-ilment tar-
rikorrent bl-ebda mod ma jista’ jitqies li jilledi xi dritt ta’ smiegh xieraq
jew jippresta xi theddida ghal dan id-dritt. Id-dispozizzjonijiet
succitati ma jiccentrawx ma’ I-ilment tar-rikorrent dwar ksur ta' dritt
ta’ smigh xieraq.

13 Fol 170 et sequitur.
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Fid-dawl ta' dawn il-kunsiderazzjonijiet, din il-Qorti ma ssibx li kien
hemm ebda ksur tal-jedd tar-rikorrent ghal smigh xieraq kemm taht
|-artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea u kemm taht |-artikolu 39 tal-
Kostituzzjoni.

L-artikolu 45 tal-Kostituzzjoni u Il-artkolu 14 tal-Konvenzjoni

Ewro

59.

60.

61.

62.

pea.

Ir-rikorrent ilmenta wkoll minn ksur ta' drittijiet fundamentali a
tenur tal-artikolu 45 tal-Kostituzzjoni u l-artikolu 14 tal-Konvenzjoni
Ewropea. L-ac¢enn ghal dan |-allegat ksur tad-drittijiet umani a tenur
tal-artikolu 45 tal-Kostituzzjoni u l-artikolu 14 tal-Konvenzjoni
Ewropea isir biss fl-ewwel talba fir-rikors promotur. Fit-trattazzjoni |-
avukat difensur tar-rikorrent ma semmiet xejn dwar dan.

Fl-e¢cezzjonijiet tieghu I-Avukat tal-Istat sostna li ghal dak i
jirrigwarda l-artikolu 14 tal-Konvenzjoni u l-artikolu 45 tal-
Kostituzzjoni fejn I-ilment kien mibni fuq allegata diskriminazzjoni,
sabiex wiehed setgha jitkellem fuqg diskriminazzjoni huwa ried ikun
gieghed jipparaguna sitwazzjonijiet li ma kienux oggettivament
differenti sabiex il-paragun isir fuq il-bazi ta’ similitudini. L-Avukat
tal-Istat sostna wkoll ghalkemm ir-rikorrent invoka diskriminazzjoni,
huwa ma kienx ¢ar b’liema mod gie jew kien sejjer jigi diskriminat.

L-artikolu 45 tal-Kostituzzjoni jiddisponi li:

(1)Bla hsara ghad-dispozizzjonijiet tas-subartikoli (4), (5) u (7) ta' dan |-
artikolu ebda ligi ma ghandha taghmel xi disposizzjoni li tkun diskriminatorja
sew fiha nnifisha jew fl-effetti taghha.

(3)F'dan l-artikolu il-kelma ‘diskriminatorju’ tfisser ghoti ta' trattament
differenti lil persuni differenti attribwibbli ghal kollox jew prin¢ipalment ghad-
deskrizzjoni taghhom rispettiva skont ir-razza, post ta’ origini, opinjonijiet
politici, kulur, fidi, sess, orjentazzjoni sesswali jew identita tal-generu, i
minhabba fihom, persuni ta' deskrizzjoni ohra bhal dawn ma ikunux
suggetti ghalihom jew ikunu moghtija privileggi jew vantaggi li ma ikunux
moghtija lil persuni ta’ deskrizzjoni ohra bhal dawn.

L-artikolu 14 tal-Konvenzjoni Ewropea jghid hekk:

It-tgawdija tad-drittijiet u I-libertajiet kontemplati f'din il-konvenzjoni
ghandha tigi assigurata minghajr diskriminazzjoni ghal kull raguni bhalma
huma s-sess, razza, kulur, lingwa, religjon, opinjoni politika jew opinjoni
ohra, origini nazzjonali jew socjali, assoc¢jazzjoni ma' minoranza nazzjonali,
proprjeta, twelid jew status iehor.
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63. llli fid-decizjoni fl-ismijiet D.H. and Others vs. The Czech Republic
(57325/00) deciza mit-13 ta' Novembru 2007 dwar il-ksur tal-artikolu
14 tal-Konvenzjoni Ewropea giet spjegat illi diskriminazzjoni taht il-
Konvenzjoni ghandha tinftiehem bhala:

The Court has established in its case-law that discrimination means treating
differently, without an objective and reasonable justification, persons in
relevantly ‘similar situations’ (See Willis vs the United Kingdom no.
36042/97, § 48, ECHR 2002-1V), and Okpisz vs Germany no. 59140/00, §
33,25 October 2005). *

64. llli dan il-kaz ir-rikorrent ma gab I-ebda prova li persuna jew
persuni ohra fl-istess sitwazzjoni tieghu gew trattati b'mod differenti
u langas ma indika il-motiv li jifforma I-bazi tad-diskriminazzjoni
allegata. Inoltre, huwa ma ressaq ebda paragun ta' xi forma ta'
diskriminazzjoni, u kien jinkombi fuqu li jipparaguna sitwazzjoni fuq
bazi ta' similitudini.

65. Biss il-Qorti fehmet li l-argument tar-rikorrent setgha sar
b’riferenza ghal dak dispost mill-Kapitolu 537 tal-Ligijiet ta’ Malta fis-
sens illi bil-fatt li huwa kien gie mixli li kkommetta r-reat f'distanza ta’
mitt metru mill-perimetru ta’ skola, club, jew xi post iehor fejn
jiltaqghu iz-zaghzagh — fkuntest fejn ma giex muri li huwa ghamel
Xi azzjoni partikolari li biha deher jiffacilita |-provvista tad-droga liz-
zaghzagh u fejn allura setgha jidher li dan l-aggravju gie addebitat
lilu sempli¢ciment ghax b’'mod “awtomatiku” huwa kien jinsab f'post li
kien jaga’ f'dik id-distanza §eografika. B’hekk hassu li I-Ligi kienet
geghda tiddiskrimina kontra tieghu in kwantu issa b’dik il-forma ta’
xilla huwa ma setghax jibbenefika mid-disposizzjonijiet tal-Kapitolu
537 tal-Ligijiet ta’ Malta, li kien jipprovdi ghal eskluzjoni tal-

14 |t-terminu ‘similar situation’ giet definita fid-decizjoni Clift vs. United Kingdom (No0.7205/07) deciza
nhar it-13 ta' Lulju 2010 bhala s-segwenti:

The Court has established in its case-law that in order for an issue to arise under article 14 there must be a difference
in the treatment of persons in analogous, or relevantly similar situations (D.H. and others vs the Czech Republic,
no0.57325/00, § 175, ECHR 2007; Burden cited above, § 60; and Carson, cited above, 8 61). The court notes that the
requirement to demonstrate an analogous position does not require that the comparator groups be identical. The fact that
the applicant situation is not fully analogous to that of shorter term or life prisoners and that there are differences between
the various groups does not preclude the application of Article 14 (see mutatis mutandis, Petrov vs Bulgaria, no.
15197/02, § 53,22 May 2008). The applicant must demonstrate that having regard to the particular nature of his
complaint, he was in a relevantly similar situation to others treated differently.

Fil-kaz fl-ismijiet Spadea vs. Scalabrino vs ltaly, dec¢iza mill-QEDB fit-28 ta’ Settembru 1995, gie
osservat li:

Article 14 will be breached where without objective and reasonable justification, pair since and relevantly similar situations
are treated differently. For a claim of violation of this article to succeed, it has therefore to be established, inter alia, did
this situation of the alleged victim can be considered similar to that of persons who have been better treated.
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applikabbilita tad-disposizzjonijiet tieghu fil-kaz li persuna tigi mixlija
bir-reat ta’ traffikar ta’ droga maghmul f'post li jkun jikkwalifika b’dik
id-distanza. 1zid li dan kien minhabba li I-Kapitolu 537 tal-Ligijiet ta’
Malta ma jispjegax ghaliex persuna akkuzata b’dan I-aggravju tad-
distanza kienet prekluza mill-applikabbilta tal-istess Ligi u r-raguni
ghal tali eskluzjoni. Skont ir-rikorrent dawn il-kriterja kollha kienu
geghdin jiksru |-jeddijiet fundamentali tieghu.

Din il-Qorti tgis li din it-talba tar-rikorrent ma tistax tirnexxi ghal
diversi ragunijiet. Qabel xejn il-Lidi li tirregola u tipprojbixxi I-abbuz
mid-droga tistabbilixxi kriterju oggettiv marbut ma’ postijiet u distanzi
indipendentement mill-intenzjoni jew azzjoni pozittiva, attiva jew
suggestiva tal-persuna. ll-fatt fih innifsu li persuna tinsab li tkun
wetqget xi wiehed mill-fatti meqgjusa reati marbuta mal-abbuz tad-
droga f'distanza ta’ mitt metru mill-perimetru ta’ skola, club, jew xi
post simili fejn normalment jiltagghu iz-zaghzagh, huwa meqgjus att
li peress li jkun gie mwettaq f'dak il-post kellu jitgies li jkun izjed serju
minn meta l-istess fatt-reat jitwettaq bnadi ohra. |lI-Ligi tistabbilixxi
kriterji oggettivi u indipendenti mill-azzjoni jew rieda tal-akkuzat
minhabba li tapprezza |-gravita magguri tar-reati marbuta mal-abbuz
tad-droga li jkunu kommessi vicin taz-zaghzagh li, in kwantu jkunu
feta zaghzugha jitgiesu izjed suxxettibbli li jigu b’xi mod indotti
jesperimentaw bid-drogi tal-abbuz. Din ma kienetx ligi li thares
b’mod differenti lejn |-u¢uh ta’ dawk li jikkommettu r-reati ta’ droga
izda kienet ligi mahsuba li thares I-ucuh ta’ dawk li facilment setghu
jaqghu vitmi tal-abbuz mid-droga.

Biss apparti milli zzid il-piena, din il-kwalifika kellha wkoll I-
effett li teskludi I-applikabbilita tad-disposizzjonijiet tal-Kap 537 tal-
Ligijiet ta’” Malta ghal min jikkommetti r-reat ta’ bejgh, provvista, is-
somministrazzjoni jew |-offerta ta’ droga projbita fejn ghal dak ir-reat
ikun japplika wkoll it-tieni proviso tas-subartikolu (2) tal-artikolu
22 tal-Ordinanza dwar il-Medicini Perikoluzi ossija meta persuna
tikkommetti r-reat imsemmi fil-paragrafu (a)(i) jew fil-paragrafu (b)(i)
tas-subartikolu (2) tal-artikolu 22 tal-Ordinanza dwar il-Medicini
Perikoluzi u l-istess reat ikun sar fi, jew gewwa distanza ta’ mitt
metru mill-perimetru ta’, skola, club jew ¢entru taz-zghazagh, jew xi
post iehor simili fejn normalment jiltagghu iz-zghazagh.

Din I-eskluzjoni ma tapplikax ghal min ikun ikkommetta ir-reat

ta’ bejgh, provvista, somministrazzjoni jew offra ta’ droga projbita u
fejn ghal dak ir-reat ma jkunx japplika wkoll it-tieni proviso tas-
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subartikolu (2) tal-artikolu 22 tal-Ordinanza dwar il-Medi¢ini
Perikoluzi.

69. Donnu i r-rikorrent allura jrid jghid li I-Ligi geghda tohloq
distinzjoni bejn ir-reat ta’ traffikar ta’ droga maghmula f’postijiet li
jkunu lil hinn minn distanza ta’ mitt metru mill-perimetru ta’, skola,
club jew ¢&entru taz-zghazagh, jew xi post iehor simili fejn
normalment jiltaqghu iz-zghazagh ghal reat li jigi kommess f
distanza ta’ mitt metru mill-perimetru ta’, skola, club jew ¢entru taz-
zghazagh, jew xi post iehor simili fejn normalment jiltagghu iz-
zghazagh f'kuntest fejn min ikun gieghed jaghmel dak ir-reat ma
jkun qieghed jaghmel xejn aktar (mill-fatt-reat innifsu) biex
jissollecita jew jiffacilita jew jigbed lejh zaghzagh li jistghu ikunu f'dik
id-distanza msemmija bil-Ligi u allura b’applikazzjoni awtomatika ta’
dan l-aggravju fejn prova tal-atti li jikkostitwuh ma jkunux saru; u
allura donnu jrid jghid li din hija ligi li tiddiskrimina bejn min ibiegh id-
droga bil-kwalifika tad-distanza tal-mitt metru ghal min ibiegh id-
droga lil hinn minn dik id-distanza.

70. Bid-dovut rigward, dan I-argument tar-rikorrent bl-ebda mod
ma jista’ jitgies li huwa xi forma ta’ diskriminazzjoni fit-termini
Kostituzzjonali jew Konvenzjonali. Ir-rikorrent gieghed jikkonfondi |-
harsien tal-jeddijiet moghtija u rikonoxxuti universalment lil bniedem
bhala bniedem, u d-distinzjoni pozittiva li tista’ ssir fl-ezercizzju
legittimu ta’ dawk id-drittijiet mad-distinzjoni li I-Ligi tista’ tohloq u
taghmel ghal min jabbuza mid-dritt u b’mod partikolari bl-azzjoni
deliberata tieghu jikser il-Ligijiet kriminali.

71. [I-Ligi kriminali tohlog pieni u konsegwenzi tal-pieni ghal min
jikser il-Ligi kriminali. Min jikser il-Ligi kriminali ghandu jeddijiet
proc¢edurali li jridu jigu mharsa. |zda b’dagshekk ma jfissirx li I-Ligi
ma tistax tohloq regoli, pieni, konsegwenzi jew rimedji li jkunu
differenti u li jvarjaw skont il-grad ta’ serjeta li I-Ligi tqis I-azzjonijiet
kriminali projbiti jkunu jimmeritaw. [l-Ligi verament tohloq id-
distinzjoni lamentata mir-rikorrent. |zda ghal dik id-distinzjoni hemm
raguni ben specifika u oggettiva - li hija intiza li, kif inghad izjed il-
fuq, toffri protezzjoni mhux ghal min jaghzel minn jeddu u ghall-

ghandu jigi mhares mill-azzjoni kriminali ta’ min ikun irid jisfruttah.

72. [l-protezzjoni zejda li I-Ligi trid taghti f'dan il-kaz huwa intiz biex
kemm jista’ jkun tiddizin¢entiva u zzomm lura lil min jittenta fil-bejgh,
fil-provvista, fis-somministrazzjoni jew fl-offerta ta’ droga projbita
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f'distanza ta’ mitt metru mill-perimetru ta’, skola, club jew ¢entru taz-
zghazagh, jew xi post iehor simili fejn normalment jiltagghu iz-
zghazagh. Taghmel dan billi mhux biss tikkastiga lil min jaghmel
dan l-att b’zieda fil-piena fil-kaz li jinstab hati, izda wkoll billi teskludi
[-possibilita li min ikun traffikant tad-droga ikun jista’ jitgies li huwa
meritevoli tar-rimedji suppost mahsuba ghal min ikun vittma tad-
droga billi taghmilhom mhux applikabbli ghal min jbieghha u
jmexxiha ghall-gliegh tieghu fdik id-distanza ta’ mitt metru kif
specifikat.

73. Allura ghalkemm verament il-Ligi tohloq distinzjoni bejn dawn
iz-zew@t xenarji imsemmija, hija taghmel dan biex tilhaqg ghan
legittimu konsistenti fil-protezzjoni mizjuda ghaz-zaghzagh u fil-
kontemp tohloq mizura ta’ diswazjoni akbar ghal min jittraffika d-
droga f'postijiet geografikament vicin fejn jiltaqghu jew jingemghu iz-
zaghzagh billi tohloq kriterji oggettivi li jaghmluha izjed harxa aktar
minn ghal dawk li jaghmlu l-istess atti ta’ traffikar izda mhux fejn
ikunu jiltagghu jew jingemghu z-zaghzagh. Ghalkemm ir-reat ta’
traffikar ta’ droga huwa gravi dejjem u fi kwalunkwe kaz, il-Ligi tqisu
li huwa izjed gravi meta dan isir, skont il-kriterji oggettivi stabbiliti
minnha, f'distanza ta’ mitt metru mill-perimetru ta’, skola, club jew
centru taz-zghazagh, jew xi post iehor simili fejn normalment
jiltagghu iz-zghazagh.

Bid-dovut rispett il-Qorti ma tqis li ma hemm xejn diskriminatorju
f’dan li inghad izjed il-fuq fis-sens li b’xi mod jista’ jitgies li jivvjola I-
jeddijiet tal-bniedem fis-sensi tal-artikolu 45 tal-Kostituzzjoni u |-
artikolu 14 tal-Konvenzjoni Ewropea.

Decide

Ghaldagstant, ghar-ragunijiet premessi il-Qorti:

(a) tichad |-ewwel eccezzjoni preliminari tal-Avukat tal-Istat u dan
peress li ghalkemm l-ilment tal-allegat ksur tal-artikoli 39 u 45
tal-Kostituzzjoni ta’ Malta kif ukoll l-artikoli 6 u 14 tal-
Konvenzjoni Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem jista’ jkun,
ghar-ragunijiet imsemmija izjed il-fuq, kemxejn prematur, fl-
istess waqt I-istess ilment ma jistax jitgies intempestiv fl-
isfond ta’ dawn il-proc¢eduri t’'indoli kostituzzjonali;
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u fil-kontemp filwaqt li tilga’ r-rimanenti e¢¢ezzjonijiet tal-Avukat tal-
Istat in kwantu

(b) ma tqisx Ili l-istgarrijiet tar-rikorrent u x-xhud Christopher
Buhagiar bhala lezivi tal-jeddijiet tal-bniedem tar-rikorrent fis-sensi
tal-artikoli 6 tal-Konvenzjoni Ewropea u 39 tal-Kostituzzjoni; kif ukoll

(c) ma ssibx li kien hemm ksur tal-jedd tar-rikorrent ghal smigh
xieraq kemm taht Il-artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea u kemm taht
l-artikolu 39 tal-Kostituzzjoni minhabba |i d-droga misjuba ma gietx
analizzata minn Laboratorju Akkreditat; u

(d) matqis li kien hemm xejn diskriminatorju fdan il-kaz li b’xi mod
jista’ jitqies li jivvjola |-jeddijiet tal-bniedem fis-sensi tal-artikolu 45
tal-Kostituzzjoni u l-artikolu 14 tal-Konvenzjoni Ewropea; u b’hekk

tichad it-talbiet tar-rikorrent, bl-ispejjez kontra tieghu.

Aaron M. Bugeja
Imhallef

Christianne Borg
Deputat Registratur
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