App. Civ. 763/11/1

QORTI TAL-APPELL
IMHALLFIN
ONOR. IMHALLEF GIANNINO CARUANA DEMAJO
President

ONOR. IMHALLEF ANTHONY ELLUL
ONOR. IMRALLEF MARK SIMIANA

Seduta ta’ nhar it-Tnejn, 24 ta’ Marzu, 2025.

Numru 1

Rikors numru 763/11/1 MCH

Leonard Cutajar, u b’digriet tad-29 ta’ April 2021 I-atti tal-kawza
gew trasfuzi fisem Sergio Cutajar, Joseph Cutajar u Noel Cutajar
Penza u dan wara I-mewt tal-attur Leonard Cutajar li miet fil-mori

tal-kawza, Sergio Cutajar u L C & Co Limited u Theresa Cutajar

ghal kull interess li jista’ jkollhom

Awtorita tal-lppjanar
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1. Din hija sentenza wara appell maghmul mill-Awtorita konvenuta
b’rikors tal-5 ta’ Lulju 2021, u wara appell in¢identali mressaq mill-atturi

fit-28 ta’ Lulju 2021.

2. ll-kawza nbdiet permezz ta’ rikors guramentat li gie prezentat fit-8

ta’ Awwissu 2011. Permezz tieghu I-atturi, wara li ppremettew hekk:

“A. Dikjarazzjoni tal-fatti

1.l r-rikorrenti kienu proprjetarji ta’ bicca art maghrufa bhala "Tal-
Karmnu” li tinsab gewwa Qormi Road, Hal Luqa ta’ cirka zewgt (2)
titmien;

2. llli r-rikorrenti applikaw diversi drabi mal-Awtorita intimata
permezz ta’ numru ta’ applikazzjonijiet fosthom dawk bin-numri ta’
referenza jkunu PA3399/95, PA2614/98 u PAG6342/03 fejn talbu li
jinghataw permess biex jizviluppaw |-proprjeta taghhom bhala centru
ta’ ortikoltura (garden centre) u affarijiet ohra simili;

3. i l-awtorita intimata cahdet I-ewwel applikazzjoni tar-rikorrenti
bin-numru ta’ referenza PA3399/95 u dana ghaliex skont I-istess
Awtorita I-izvilupp ma kienx propost bi skop agrikolu izda bi skop
kummercjali peress li fl-izvilupp propost kien ser jinkludi hanut minn
fejn jinbieghu I-prodotti agrikoli, haga ezzenzjali f'dan it-tip ta’ zvilupp.
llli nonostante li r-rikorrenti appellaw minn dina d-decizjoni tal-
Kummissjoni Dwar il-Kontroll tal-1zvilupp (DCC), il-Bord tal-Appell tal-
Ippjanar ikkonferma dik id-decizjoni moghtija precedemement;

4. lli sussegwentament r-rikorrenti applikaw mill-gdid permezz ta’
applikazzjoni bin-numru ta’ referenza PA2614/98 u nonostante Ii |-
maggor parti ta’ I-art in kwistjoni f'din il-proposta kienet giet indikata
ghall-uzu ta’ tkabbir ta' sigar u pjanti din giet xorta wahda rifjutata ghal
diversi ragunijiet primarjament minhabba I-fatt illi I-art in kwistjoni
kienet tinsab barra miz-zona tal-izvilupp;

5. i r-rikorrenti ghamlu u pprezentaw it-tielet applikazzjoni taghhom
bir-referenza PA6342/03, illi kienet tipproponi li parti kbira mill-art tigi
konvertita f'serra baxxa fejn setghu jigu prodotti. merfugha u mibjugha
prodotti agrikolturali liema applikazzjoni giet ukoll rifjutata u anke giet
michuda fi stadju ta’ rikonsiderazzjoni;

6. lllirinfaccjati b'dina s-sitwazzjoni fejn r-rikorrenti kellhom |-proposti
taghhom dejjem michuda mill-Awtorita intimata huma gew avvicinati
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minn terzi biex jbieghu din I-art bi prezz li kien hafna angas mill-valur
reali taghha peress li kien ben saput li r-rikorrenti kienu ghamlu tlett
(3) applikazzjonijiet Ii t-tlieta (3) li huma gew michuda mill-Awtorita
intimata min ghar-raguni u min ghall-ohra;

7. lllisussegwentament li sar I-bejgh lil terzi persuni giet pprezentata
lill-Awtorita intimata applikazzjoni ghal-din I-istess art bin-numru ta’
referenza PA4472/06 liema applikazzjoni kienet sabiex tigi zviluppata
u fugha jinbena supermarket ta’ ditta internazzjonali liema
applikazzjoni bi sorpriza kbira ghar-rikorrenti giet approvata mill-
Awtorita intimata minghajr fdan il-kaz ma gew maqajjma I-
oggezzjonijiet kollha li saru lir-rikorrenti fl-applikazzjonijiet taghhom;

8. lli din l-azzjoni tal-Awtorita intimata hija wahda manifestament
flagranti ta’ trattament preferenzjali li wasslet ghal danni ingenti
minhabba telf fil-valur tal- proprjeta lir-rikorrenti bi gwadan ghall-terzi
illi a favur taghhom giet approvata I-applikazzjoni ghall-izvilupp u dan
jirrizulta wkoll mir-rapport iffirmat mill-awditur Joseph Falzon nhar is-7
ta' Gunju 2009;

9. i fir-rapport tal-awditur jidher car illi I-ahhar applikazzjoni
PA4472/06 ma Kkinitx evalwata fid-dawl tar-regoli stabbiliti ghas-
skapitu tar-rikorrenti u l-applikazzjonijiet precedenti taghhom u i
kemm id-Direttorat tal-Ippjanar kif ukoll I-Kummissjoni Dwar |-Kontroll
tal-lzvilupp i t-tnejn jaghmlu parti mill-Awtorita intimata ghandhom
jinzammu responsabbli flimkien mall-istess Awtorita intimata ghal dan
l-agir abbuziv u diskriminatorju;

10. llli ghaldagstant I-Awtorita ta' Malta dwar |I-Ambjent u I-Ippjanar
ghandha tinzamm responsabbli u taghmel tajjeb ghad-danni sofferti
mir-rikorrenti;

11. llli r-rikorrenti jafu dawn il-fatti di xjenza proprja u meta interpellaw
lill-Awtorita intimata biex tersaq ghall-likwidazzjoni tad-danni dina
baqghet inadempjenti u kellha ssir dina I-kawza;

B. Raguni ghat-talbiet f'dawn il-proceduri

llli r-rikorrenti ghal aktar minn darba applikaw mal-Awtorita’ intimata
biex jaghmlu zvilupp fuq medda ta' art li kienet proprjeta taghhom
liema applikazzjonijiet kollha gew michuda minkejja li I-izvilupp kien
dejjem wiehed minimu. Izda wara li bieghu l-art lil terzi b'prezz anqas
mill-valur reali taghha saret applikazzjoni ghall-izvilupp ferm akbar u
dina d-darba dina l-applikazzjoni giet approvata u permezz taghha
inbena supermarket flimkien ma' parkegg ghall-istess entita
kummercjali.”

ghaddew biex jitolbu lill-Prim’Awla tal-Qorti Civili joghgobha:
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“A. Tiddeciedi u tiddikjara li I-agir tal-Awtorita intimata fil-konfront tar-
rikorrenti meta hija cahdet aktar minn applikazzjoni wahda surriferiti
hawn fuq jigifieri PA3399/95, PA2614/98 u PA6342/03 kien wiehed li
rreka danni lir-rikorrenti jew min minnhom;

B. Tiddeciedi u tikkundanna lill-Awtorita responsabbli ghad-danni
hekk sofferti mir-rikorrenti meta ghal aktar minn darba rrifjutat I-
applikazzjonijiet taghhom fil-waqt li approvat applikazzjoni ta’ terzi
ghall-zvilupp akbar fuq I-istess art maghrufa bhala Tal-Karmnu li tinsab
gewwa Qormi Road, Hal Luqa;

C. Tikkundanna u tordna lill-istess Awtorita intimata sabiex tersaq
ghal-likwidazzjoni u hlas tad-danni subiti okkorrendo bil-hatra ta' periti
nominandi u dan minbabba I-agir tal-istess Awtorita li wassal ghal telf
fil-valur tal-proprjeta tar-rikorrenti;

Bl-ispejjez inkluzi dawk tal-ittra ufficjali u tal-applikazzjonijiet
maghmula u rifjutati mill- Awtorita intimata kontra I-istess Awtorita
intimata ingunta minn issa ghas-subizzjoni.”

3. L-Awtorita konvenuta kkontestat it-talbiet tal-atturi b’risposta
guramentata li giet prezentata fit-13 ta’ Settembru 2011, li permezz

taghha eccepiet hekk:

“1. i r-rikorrenti jridu jressqu prova tal-interess ta' kull wiehed jew
wahda minnhom fl- art mertu tal-kawza;

2. llli I-Awtorita esponenti ma agixxietx b'mod abbusiv jew
diskriminatorju u dan kif se jigi ppruvat fit-trattazzjoni tar-rikors;

3. llli I-Awtorita esponenti ma kkagunat I-ebda dannu lir-rikorrenti;

4. llli I-Awtorita esponenti agixxiet b'mod korrett fic-cahda tat-tlett
applikazzjonijiet bin-numri PA3399/95; PA2614/98 u PA6342/03, u
agixxiet korrettament ukoll u minghajr ebda trattament preferenzjali fl-
approvazzjoni tal-applikazzjoni bin-numru PA4472/06, kif se jigi
spjegat ahjar fil-mori tal-kawza;

5. llli kuntrarjament ghal dak espost mir-rikorrenti, mhuwiex minnu li
t-tlett applikazzjonijiet bin-numri PA3399/95; PA2614/98 u PA6342/03
saru fuq l-istess art li fugha saret l-applikazzjoni bin-numru
PA4472/06;
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6. |l fil-fatt, I-art li allegatament kienet tappartjeni lir-rikorrenti, jew
min minnhom, u li fugha saru t-tlett applikazzjonijiet bin-numri
PA3399/95; PA2614/98 u PA6342/03, hija biss parti minn art akbar u
hija fuq din l-art akbar li saret u giet milqugha I- applikazzjoni bin-
numru PA4472/06;

7. i fil-fatt, u kuntrarjament ghal dak espost mir-rikorrenti, permezz
tal-applikazzjoni bin-numru PA4472/06 ma gie approvat I-ebda bini
fuq l-art li allegatament kienet tappartjeni lir-rikorrenti, jew min
minnhom, u li fugha saru t-tlett applikazzjonijiet bin- numri PA3399/95;
PA2614/98 u PA6342/03. Ghalhekk, mhemm I|-ebda supermarket
mibni fuq I-art mertu tal-kawza, jew parti minnha;

8. i l-art mertu tal-kawza u cioe l-art li allegatament kienet
tappartjeni lir-rikorrenti, jew min minnhom, u li fugha saru t-tlett
applikazzjonijiet bin-numri PA3399/95; PA2614/98 u PA6342/03, illum
ged tintuza in parti bhala landscaping u in parti bhala car spaces u
ghalhekk ma gie approvat l-ebda zvilupp akbar permezz tal-
applikazzjoni bin-numru PA4472/06, kif allegat mir-rikorrenti;

9. i bir-rispett kollu, din [|-Onorabbli ghandha tasal ghall-
konkluzjonijiet taghha minghajr ma tikkunsidra I-opinjonijiet u I-
konkluzjonijiet tal-Awditur u ghalhekk I-Audit Report 2009/026
ipprezentat mir-rikorrenti ghandu jigi sfilzat mill-atti. L-Awtorita
esponenti se tipprezenta talba ghal dan il-ghan;

10. llli ghalhekk it-talbiet rikorrenti huma nfondati fil-fatt u fid-dritt u
ghandhom jigu michuda bl-ispejjez kontra I-istess rikorrenti.”

4. Fit-22 ta’ Marzu 2016, I|-Awtorita konvenuta ressqget risposta
guramentata ulterjuri i permezz taghha sostniet ukoll dwar «l/I-
perentorjeta tal-azzjoni attrici bit-trepass ta’ sitt xhur ai termini tas-sub-

inciz (3) tal-Artikolu 469A tal-Kapitolu 12 tal-Ligijiet ta’ Malta».

5. lI-Qorti tal-ewwel istanza ddisponiet mill-kawza b’sentenza

moghtija fis-16 ta’ Gunju 2021 kif gej:

“Ghal dawn il-motivi I-Qorti tiddeciedi billi tichad I-eccezzjoni ulterjuri
ta’ preskrizzjoni tal-Awtorita konvenuta, tichad I-ewwel talba attrici,

1 Fol.451.
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tichad il-bqija tal-eccezzjonijiet tal- Awtorita konvenuta, tilga’ I-bgija
tat-talbiet attrici u konsegwentement:

Tiddikjara illi |-Awtorita konvenuta hija responsabbli ghad-danni
sofferti mill-atturi meta ghal aktar minn darba rrifjutat I-applikazzjonijiet
taghhom filwaqt li approvat applikazzjoni ta’ terzi ghal zvilupp fuq I-
istess art;

Tillikwida d-danni sofferti mill-atturi fl-ammont ta’ tlett mija u wiehed u
tletin elf, mitejn u hamsa u disghin ewro (€331,295), u tikkundanna lill-
Awtorita konvenuta sabiex thallas lill-atturi is-somma hekk likwidata ta’
tlett mija u wiehed u tletin elf, mitejn u hamsa u disghin ewro
(€331,295), bl-imghax dekoribbli mid-data ta’ din is-sentenza sad-data
tal-pagament effettiv.

L-ispejjez kollha jithallsu mill-Awtorita konvenuta.”

6. Kif inghad, I-Awtorita konvenuta appellat b’rikors tal-5 ta’ Lulju 2021
li bih talbet lil din il-Qorti «tirriforma I-imsemmija sentenza u dana billi
tikkonfermaha f'dik il-parti tas-sentenza fejn ¢ahdet I-ewwel talba attrici u
fejn ikkunsidrat biss il-valur ta’ dik il-parti tal-art mibjugha lill-appellati il
Charles Polidano ghal finijiet ta’ likwidazzjoni ta’ danni, u thassarha fil-
bqgija u dan billi tichad it-talbiet attrici u tilga’ I-e¢¢ezzjonijiet tal-istess
Awtorita appellanta, inkluz dik sollevata quddiem dina I-Onorabbli Qorti,

bl-ispejjez kollha kontra tal-atturi appellati».

7. B’rikors iehor imressaq ukoll fil-5 ta’ Lulju 2021, I|-Awtorita
konvenuta talbet lil din il-Qorti tawtorizzaha tressaq e¢c¢ezzjoni ulterjuri
dwar il-preskrizzjoni taht |-Artikolu 2153 tal-Kodici Civili, liema talba giet
milqugha b’digriet tal-10 ta’ Awwissu 2021. Fil-fatt I-Awtorita konvenuta
ressqet ir-risposta guramentata ulterjuri taghha fl-atti ta’ dan I-appell fis-

27 ta’ Awwissu 2021.
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8. L-atturi Sergio Cutajar, Joseph Cutajar u Noel Cutajar Penza
wiegbu ghall-appell tal-Awtorita konvenuta fit-28 ta’ Lulju 2021, u ressqu
wkoll appell in¢identali li bih talbu lil din il-Qorti:
“a. Tirrespingi I-appell principali u tirriforma s-sentenza moghtija mill-
Prim’Awla tal-Qorti Civili nhar is-16 ta’ Gunju 2021 fl-ismijiet Leonard
Cutajar et vs Awtorita ta’ Malta dwar I-Ambjent u |-Ippjanar, billi
tikkonferma r-responsabbilta ghad-danni tal-Awtorita appellanta u

sabiex tiddikjara illi ghandu jkun hemm awment fid-danni hekk
likwidati mill-Ewwel Onorabbli Qorti;

b. Tillikwida I-istess kumpens u danni addizjonali kif sofferti mir-
rikorrenti, wkoll ai termini tal-Ligi;

c. Tikkundanna lill-Awtorita appellanta thallas I-istess kumpens u
danni likwidati ai termini tal-Ligi, bl-imghax legali dekorribbli mid-data
tal-prezentata tal-kawza sad-data tal-effettiv pagament.”

9. L-Awtorita konvenuta wiegbet ghall-appell in¢identali tal-atturi fuq

imsemmi fl-24 ta’ Awwissu 2021 billi tat ir-ragunijiet ghaliex dan ghandu

jigi michud.

10. L-atturi talbu li jithallew iressqu sottomissjonijiet bil-kitba dwar I-
ectezzjoni tal-preskrizzjoni mqgangla f'dan I-istadju, liema talba giet
milqugha b’digriet tal-14 ta’ Settembru 2021. Talba min-naha tal-Awtorita
konvenuta sabiex tithalla tressaq provi godda dwar I-istess e¢¢ezzjoni tal-

preskrizzjoni giet mi¢huda b’digriet tat-3 ta’ Gunju 2024.
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11.  Inzamm smigh fl-14 ta’ Novembru 2024 meta |-Qorti semghet lid-
difensuri jitrattaw l-appelli rispettivi taghhom, u |-kaz gie differit ghall-

udjenza tal-lum sabiex jigi deciz.

12. ll-fatti tal-kaz li huma rilevanti ghall-konsiderazzjonijiet li jridu jsiru

f'din is-sentenza jistghu jingabru hekk:

i. L-attur Leonard Cutajar xehed li huwa kien kiseb I-art in kwistjoni
bil-hsieb li jizviluppaha. Minkejja li huwa ressaq numru ta’
applikazzjonijiet ghall-permessi ta’ bini jew zvilupp, huwa rnexxielu biss
jikseb permess biex jibni kostruzzjoni fug parti zghira minn din I-art (i
jidher li kienet inkisbet mill-kumpanija attri¢ci L C and Company
Limited)?, u dan minhabba oggezzjonijiet ghall-izvilupp li kienu jsiru
min-naha tal-awtoritajiet responsabbli mill-ajruport internazzjonali ta’
Malta3, liema oggezzjonijiet kienu bazati fuq il-prossimita ta’ din I-art

ghall-ajruport;

ii. Cutajar biegh il-garaxx li kien bena u parti mill-art lil ¢ertu Joseph
Cassar?®, izda zamm parti ohra mill-istess art li kienet biswit it-triq
principali fa¢c¢ata tal-ajruport. Fuq l-art li zamm, huwa rega’ applika

ghall-permessi biex jizviluppa nursery ghal pjanti u facilitajiet ohrajn.

2 Fol.290-296. Ara wkoll fol.497.

8 Ara x-xhieda bl-affidavit tal-attur Leonard Cutajar, a fol.78.

4 Dan il-bejgh jidher li sar mill-kumpanija L C and Company Limited b’kuntratt tal-5 ta’ Lulju
1995 fl-atti tan-Nutar Pierre Cassar (fol.104).
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Madanakollu I-applikazzjoni tieghu giet michuda minhabba I-fatt li |-art
kienet tinsab fpublic safety zones ghas-sigurta tal-ajruport u tal-

ajruplani li kienu juzaw il-mitjar I-antik li kien tant vicin I-istess art®;

iii. lrrizulta li fuq I-art in kwistjoni tressqu numru t'applikazzjonijiet li

gew mi¢huda, u ¢joe:

a) PA/03399/95

Din l-applikazzjoni kienet ghal outline development permit u tressqet
minn Jimmy Fsadni® bil-proposta tkun « Change of use of fallow land
to garden centre including construction of boundary wall, parking
area, basement garage for storage purposes and water reservoir»’.
B’'decizjoni tal-4 ta’ Marzu 19968, din |-applikazzjoni giet michuda.
Saret talba ghar-rikonsiderazzjoni, li wkoll giet mi¢huda fl-14 ta’
Jannar 1997°. Appell minn dawn id-decizjonijiet gie wkoll mi¢hud fit-

30 ta’ Ottubru 20009;

b) PA/02614/98

5 Ara x-xhieda ta’ Stephen Muscat, a fol.199, u tal-Maggur Martin Dalmas, a fol.202-204.

6 L-attur Leonard Cutajar spjega waqt il-kontroezami tieghu li Fsadni kien habib tieghu li applika
fuq l-art bil-permess tieghu bil-hsieb li jaghmlu negozju flimkien (fol.425).

7 Fol.137.

8 Fol.398.

° Fol.389.

10 F0l.232-233. Ara wkoll fol.378.
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Din l-applikazzjoni wkoll kienet ghal outline development permit. L-
applikant kien Sergio Cutajar u I-proposta kienet «Change of use to
garden centre including construction of boundary wall, parking area,
water reservoir and overlying retail outlet»'. L-applikazzjoni giet

mic¢huda fit-23 ta’ April 1999%?;

C) PA/06342/2003

It-tielet applikazzjoni kienet ukoll outline development permit
application. Din tressget minn Leonard Cutajar ghal « Flower nursery
& sales plant»*3. Din l-applikazzjoni giet michuda fis-17 ta’ Mejju
2005%, Intalbet rikonsiderazzjoni li perd giet michuda fit-13 ta’

Ottubru 2006%°;

iv. lrrizulta wkoll illi fost id-diversi radunijiet ta’ rifjut citati fid-
decizjonijiet dwar l|-applikazzjonijiet imressga fuq l-art tal-atturi, kien
hemm dik li tirrigwarda I-prossimita tal-ajruport, kif ukoll il-fatt li I-art in

kwistjoni kellha biss acéess minn triq arterjali®;

11 A tergo ta’ fol.141.

12 Fol.362.

13 Fol.144.

14 Fol.353.

15 Fol.239-240, kif ukoll fol.336.

16 Ara x-xhieda ta’ Oliver Magro, a fol.413.
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v. Minhabba f’hekk, Cutajar iddecieda li jbiegh I-art |i kien fadallu.
Ghad illi talab is-somma ta’ Lm150,000, ma sab hadd lest li jhallas
dagstant, u b’hekk biegh I-art in kwistjoni lill-kumpanija Polidano
Properties Limited ghall-prezz ta’ Lm90,000. Dan il-bejgh sar b’kuntratt

maghmul fl-atti tan-Nutar Mario Bugeja fis-26 ta’ April 200717,

vi. Xizmien wara dan il-bejgh, I-attur Leonard Cutajar xehed illi nduna
li nbeda xoghol sabiex isir il-bini tal-istabbiliment li kellu jintuza bhala

supermarket mid-ditta estera maghrufa bl-isem Lidl;

vii. Fil-fatt jidher li dan I-izvilupp kien gie moghti permess ta’ zvilupp
mill-Awtorita konvenuta fil-25 ta’ April 2007 permezz ta’ PA/04472/06.
Is-sit li kien jifforma I-oggett ta’ din I-applikazzjoni kien jinkorpora s-sit
tal-atturi kif ukoll proprjeta ohra adjacenti*®. Irrizulta li d-Dipartiment tal-
Avjazzjoni kif ukoll l-awtoritajiet responsabbli mill-ajruport ghal din |-
applikazzjoni ghamlu I-istess oggezzjonijiet li kienu saru ghall-
applikazzjonijiet pre¢edenti maghmula dwar l-art tal-atturi'®. Intqal ukoll
illi 1-ac¢ess ghas-sit shih li dwaru saret din I-applikazzjoni ma kienx

minn triq arterjali izda minn triq distributorja, li kienet wahda mir-

17 Fol.101.

18 | -art li dwarha saru l-applikazzjonijiet mill-atturi hija ndikata fuq il-pjanti inseriti a fol.183-185,
mentri l-art li dwarha saret I-applikazzjoni bin-numru PA/04472/06 hija murija fuq il-pjanti a
fol.186-187. Ara wkoll fol.404.

19 Ara x-xhieda ta’ Stephen Muscat, a fol.199-200 u tal-Maggur Martin Dalmas, a fol.202-204.
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ragunijiet principali?®® ghaliex l-izvilupp propost mill-atturi ma giex

approvat?!;

viii. Permezz tal-applikazzjoni PA/04472/06, is-sit in kwistjoni gie
zviluppat bhala parkegg tal-vetturi ghas-supermarket li kellu jinbena

fuq l-art adjacenti®?.

13. Huwa xieraq li I-Qorti tibda billi tqis I-e¢¢ezzjoni tal-preskrizzjoni li
giet sollevata f'din I-istanza, billi jekk din I-ec¢¢ezzjoni tirrizulta fondata, ma
jkunx mehtieg li jigu kkunsidrati ulterjorment la I-appell prin¢ipali u lanqas

[-appell in¢identali.

14.  Huwa mizmum li meta tigi sollevata |-e¢¢ezzjoni tal-preskrizzjoni, |-
ewwel determinazzjoni li ghandha ssir mill-Qorti tirrigwarda l-applikabilita
tal-preskrizzjoni ec¢cepita ghall-azzjoni tal-attur?. Fejn jinstab li dik il-
preskrizzjoni hija tassew applikabbli, ikun imiss li I-Qorti tezamina |-provi
biex tara tistax tasal ghall-jum meta t-terminu tal-preskrizzjoni beda
jiddekorri. L-oneru tal-prova dwar meta beda ghaddej dan it-terminu

jinkombi fuq il-parti li tecéepixxi I-preskrizzjoni?4. Min-naha I-ohra, il-prova

20 Ara x-xhieda ta’ Norbert Gerada, a fol.675.

21 Ara x-xhieda ta’ Oliver Magro, a fol.413. Ara wkoll I-a¢c¢essi varji kif proposti fl-applikazzjonijiet
differenti kif murija minn fol.688-689.

22 Ara x-xhieda tal-Perit Dennis Camilleri, a fol.655.

23 Ara per ezempju Austin Psaila v. Lothar Slabick, Appell Inferjuri, 9 ta’ Frar 2005.

24 Ara per ezempju Paolo Calleja v. Luigi Vella, Appell Kummer¢jali, 15 ta’ Gunju 1964
(Kollezz. Vol. XLVIII.i.603), kif ukoll Guido J. Vella A&CE v. Dr. Emanuel Cefai LL.D, Appell
Superjuri, 5 ta’ Ottubru 2001.
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li jezistu cirkostanzi li jwasslu ghall-interruzzjoni jew ghas-sospensjoni tat-
terminu, jew inkella ghal rinunzja ghall-preskrizzjoni maghluga, tinkombi

fuq il-parti li trid teghleb I-e¢éezzjoni tal-preskrizzjoni?®.

15. Kif gie ritenut fid-decizjoni Joseph Borg v. Nobbli Maria
Testaferrata Bonici (Appell Superjuri, 24 ta’ Marzu 1958)%%: «...wiehed
ghandu jhares, biex jiddecidi liema hija I-preskrizzjoni applikabbli, lejn id-
domanda kif dedotta fic-Citazzjoni»?’. Fil-kaz taghna, it-talbiet tal-atturi
huma Ikoll diretti ghar-rizar¢ciment ta’ danni li huma jghidu li garrbu
b’konsegwenza ta’ «agir abbuziv u diskriminatorju». Ghalhekk jidher li I-
atturi bnew I-azzjoni taghhom fuq I-Artikoli 1031 sa 1033 tal-Kodic¢i Civil,
kif mill-bgija ddikjaraw huma stess permezz ta’ nota li ressqu fis-26 ta’
Frar 201628, Din il-Qorti kienet tkun propensa li tasal ghall-konkluzjoni
differenti kieku l-atturi, fl-att promotur tal-kawza, attribwew lill-Awtorita
konvenuta xi ghemil specifiku li jikkostitwixxi reat. |zda huma ghazlu li

jibnu l-azzjoni taghhom fuq kawzali differenti.

16. Fid-decizjoni Emanuele Barbara et v. Salvino Bugeja nomine
(Appell Superjuri, 12 ta’ Jannar 2007), wara li saret riferenza ghad-

decizjoni John Lowell et v. Onor. Dr. Carmelo Caruana noe (Prim’Awla,

25 Ara Mary Rose Tabone gabel Stellini v. Silvio Vassallo pro et noe, Appell Inferjuri, 24 ta’
Marzu 2004.

26 Kollezz. Vol.XLIl.i.153.

27 Ara fl-istess sens Korporazzjoni ghas-Servizzi ta’ I-llma v. Oil and Construction
International Limited, Appell Inferjuri, 28 ta’ April 2004.

28 F0l.437-438.
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14 ta’ Awwissu 1972)?° fejn inzamm illi: «L-atti ta’ I-Esekuttiv maghmulin
b’eccess tal-poteri fih vestiti mill-ligi huma illegali u jistghu jaghtu lok, fil-
kazijiet kongruwi, ghall-hlas tad-danni derivanti mill-illecitu», inghad Ii I-
azzjoni ghad-danni konsegwenzjali ghal dak I-illecitu tintlagat mill-
preskrizzjoni mahsuba taht I-Artikolu 2153 tal-Kodiéi Civili®®. Dan
partikolarment f'’kazijiet bhal dak quddiem il-Qorti llum, fejn diga gie deciz
li d-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 469A tal-Kodi¢i ta’ Organizzazzjoni u

Procedura Civili mhux applikabbli®!.

17. Fin-nota ta’ sottomissjonijiet taghhom imressqa quddiem din il-
Qorti fil-5 ta’ Ottubru 2021, I-atturi ma jikkontestawx Il-applikabbilita tal-
preskrizzjoni eccepita mill-Awtorita konvenuta. Huma jaghzlu i
jikkombattu din I-e¢cezzjoni billi jargumentaw i [I-kwistjoni tal-
preskrizzjoni tinsab ezawrita bis-sentenza appellata, li cahdet ec¢¢ezzjoni
ta’ dekadenza tal-azzjoni taht I-Artikolu 469A(3) tal-Kodi¢i ta’
Organizzazzjoni u Proé¢edura Civili. Jghidu wkoll li l-iment maghmul
minnhom fi hdan I-Uffic¢jal dwar il-Verifika tal-Awtorita konvenuta kellu |-
effett li jissospendi I-preskrizzjoni eccepita, u li fi kwalsiasi kaz, huma
kienu impeduti milli jippro¢edu b’din il-kawza gabel ikun hemm ezitu ghal

dan l-ilment taghhom.

29 Mhux pubblikata.

30 Fl-istess sens huma d-decizjonijiet Alfred Spiteri et v. Awtorita dwar it-Trasport ta’ Malta
et, Prim’Awla, 22 ta’ Novembru 2018; Frank Pace et v. Kummissarju tal-Pulizija et, Appell
Superijuri, 28 ta’ Jannar 2005; Kenneth Mamo v. Awtorita ghat-Trasport f"Malta, Appell
Superjuri, 19 ta’ Ottubru 2023.

81 Minn dan il-kap tas-sentenza appellata ma sar ebda appell, u ghalhekk illum jikkostitwixxi
gudikat.
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18. Din il-Qorti ma taqgbilx illi s-sentenza appellata, li cahdet e¢¢ezzjoni
differenti ta’ dekadenza tal-azzjoni, b’xi mod tolqot jew tincidi fuq I-
ec¢ezzjoni tal-preskrizzjoni e¢éepita f'dan l-istadju tal-kawza. L-Artikolu
2112 tal-Kodiéi Civili huwa ¢ar meta jghid li I-e¢éezzjoni tal-preskrizzjoni
tista’ tigi sollevata fi kwalsiasi stadju, imqar fl-appell. ll-fatt illi s-sentenza
tal-Qorti tal-ewwel istanza fiha kap li bih giet michuda ec¢¢ezzjoni ta’
dekadenza ma twassalx ghal deroga mir-regola kontenuta fdik id-
dispozizzjoni. Gie sahansitra deciz li fejn il-konvenut jirtira I-eccezzjoni
tal-preskrizzjoni, b’riserva li jerga’ jressagha aktar ‘il quddiem, huwa jkollu
I-jedd li jerda’ jissolleva l-istess preskrizzjoni (ara f'dan is-sens Frank
Borg v. John Nicola Cassar, Appelli Kummergjali, 19 ta’ Frar 1960)32.
Aktar u aktar allura ghandu jsegwi illi jibga’ shih il-jedd tal-konvenut i
jissolleva ec¢¢ezzjoni gdida dwar preskrizzjoni differenti, li huwa ma jkun

gatt irrinunzja ghaliha.

19. Ghalhekk isegwi minn dan kollu li I-preskrizzjoni e¢cepita mill-
Awtorita konvenuta hija applikabbli ghall-azzjoni tal-atturi, u ghalhekk

ghandha tigi kkunsidrata.

32 Kollezz. Vol.XLIV.i.321.
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20. ll-pass li jmiss, kif rajna, huwa li jigi identifikat il-jJum meta bdiet
tiddekorri dik il-preskrizzjoni. F’dan ir-rigward huwa applikabbli I-Artikolu
2137 tal-Kodié¢i Civili, li jghid hekk:
‘Bla hsara ta’ dispozizzjonijiet ohra tal-ligi, il-preskrizzjoni ta’
azzjoni tibda minn dak in-nhar li din l-azzjoni tista’ tigi ezer¢itata;
minghajr ma jittiehed qgies tal-istat jew tal-kondizzjoni tal-persuna li
lilha din I-azzjoni tmiss.”
21. Dan ifisser li sabiex jinstab il-jum li fih il-preskrizzjoni tal-azzjoni
bdiet tiddekorri, wiehed irid ihares lejn il-jum li fih I-attur gie vestit b’dik |-
azzjoni, u dan irrispettivament minn jekk l-attur kienx jaf jew le bic-
c¢irkostanzi li lilu jaghtuh I-istess azzjoni (ara f'dan is-sens Paolo Cordina
v. Joseph Galea, Appell Superjuri, 28 ta’ Gunju 1957)%. Kif gie spjegat
fid-dec¢izjoni Carmelo Agius Fernandez et v. Avukat Dr. Filippo Nicolo
Buttigieg (Prim’Awla, 13 ta’ April 1953)3*: «il-preskrizzjoni estintiva ma
tistax tibda qabel ma jkun hemm id-dritt kapaci li jigi ezercitat ... il-
preskrizzjoni estintiva tibda biss meta jitwieled id-dritt jew l-azzjoni Ii hija

ghandha testingwi».

22. Kif tithimha I-Qorti, I-azzjoni tal-atturi — li kif rajna hija wahda ghar-
rizar¢iment tad-danni minhabba fatt illecitu — twieldet hekk kif sehh dak I-
illecitu. U skont I-atturi, I-illecitu mwettaq fil-konfront taghhom kien I-agir

«abbuziv u diskriminatorju» mwettaq mill-Awtorita konvenuta hekk kif din

33 Kollezz. Vol.XLl.i.440.
34 Kollezz. Vol. XXXVI1.ii.683.
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approvat l-applikazzjoni ta’ zvilupp bin-numru PA/04472/06 fil-25 ta’ April
2007, liema decizjoni giet pubblikata fid-9 ta’ Mejju 2007. Kien minn
dakinhar li I-atturi setghu jilmentaw minn dak I-agir, u kien allura minn

dakinhar li huma setghu iressqu azzjoni bhal dik odjerna.

23. Kif diga nghad, l-atturi fis-sottomissjonijiet taghhom isostnu illi
huma ma setghux jezercitaw l-azzjoni taghhom gabel ma jkun hemm
rapport mill-Uffic¢jal dwar il-Verifika tal-Awtorita konvenuta fuq Il-ilment
taghhom. L-atturi ghalhekk donnhom jinvokaw il-prin¢ipju contra non

valentem agere non currit praescriptio.

24. lzda la d-dottrina u lanqas il-gurisprudenza ma jissufragaw din is-
sottomissjoni tal-atturi. Huwa fil-fatt imfisser minn Giorgi li I-prin¢ipju
contra non valentem agere non currit praescriptio jghodd biss fejn ikun
hemm impediment legali ghall-ezercizzju tal-azzjoni; ma jghoddx pero
fejn l-impediment ikun wiehed fattwali jew inkella kostitwit min-nuqqas

t'gharfien tal-kreditur:

“A parer nostro la formula della scienza moderna, actio nata, messa
in onore della scuola tedesca, & quella che fornisce I'esatto criterio
per supplire al silenzio della legge. Se questa formula fu insufficiente,
quando si volle adoperare dai dotti per denotare la mancanza
dellobbligo di esercitare I'azione, diviene esattissima, quando si
adoperi per affermare, che non vi & inerzia del creditore, quando
manca la possibilita giuridica di esperimentare I'azione. Chi non ha
diritto di agire, quegli € veramente che puo dire: non valenti agere,
non currit praescriptio.
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Per contrario non c’é sospensione, quando I'ostacolo sia di mero fatto,
o come dicesi altrimenti, di forza maggiore; o peggio, se dipenda
dallignoranza del creditore...”

25. Anki |-gurisprudenza taghna hija tal-istess fehma. Fid-decizjoni
Eleni Papadopoulou noe v. Direttur Generali tal-Artijiet u Registru

Pubbliku et (Appell Superjuri, 31 ta’ Jannar 2014) intqal kif ge;j:

“L-atturi jghidu li t-terminu ta’ preskrizzjoni kien gie sospiz sakemm
giet deciza |-kawza fuq il-validita™ tal-kuntratt ta’ trasferiment minn din
iI-Qorti fis-6 ta’ Lulju, 2007. ll-ligi ma tipprovdix sospensjoni tat-terminu
tal-preskrizzjoni minhabba dan l-allegat impediment, pero™ id-duttrina
u l-gurisprudenza, in omagg ghall-prin¢ipju Ruman contra non
volentem agere non currit prescriptio, acéettaw, f'certi ¢irkostanzi
limitatissimi, li jistghu jezistu Cirkostanzi li jissospendu I-mixja tat-
terminu ta’ preskrizzjoni. Wahda minn dawn i¢-¢irkostanzi hija meta d-
dritt tal-azzjoni jinholoq fkawza, b’mod li allura wiehed ikun fl-
impossibbilita’ li jagixxi gabel ma tigi dec¢iza dik il-kawza.

Dan ma ffissirx, pero’, li meta sentenza semplicement “tirriserva” dritt
ta’ azzjoni si et quatenus, bhal ma gara fdan il-kaz, hi tkun ged
“tohloq” xi dritt ta’ azzjoni li ma kienx jezisti qabel. Meta ssir riserva si
et quatenus, kull ma jsir hu li I-Qorti tkun qed tirriserva lill-parti dritt ta’
azzjoni jekk jezisti u jekk disponibbli, pero’, ma tkun ged taghti ebda
drittijiet godda lil dik il-parti jew b’xi mod tirriavviva dritt ta’ azzjoni li
jkun gia’ skada.

F'dan il-kaz, id-dritt ta’ azzjoni ghad-danni konsegwenza tal-allegat
agir negligenti tad-Direttur tar-Registru Pubbliku ma nhologx mid-
decizjoni ta’ din il-Qorti, izda mill-allegat ommissjoni tad-Direttur. L-
ezitu tas-sentenza fil-kawza |-ohra ma holog ebda dritt ta’ azzjoni
konsegwenzjali favur l-istess atturi sabiex jippro¢edu b’din I-azzjoni
ghar-rizarciment tad-danni, u kif osservat il-Prim’ Awla tal-Qorti Civili
filckkawza Mohnani v. Galea, deciza fil-21 ta’ April, 2009, b’kumment li
jghodd ukoll ghal dan il-kaz, “ma kien hemm xejn x’izomm lill-atturi
milli, imqar b’ittra uffi¢jali, jwaqqfu kull darba I-moghdija ta’ dak iz-
zmien”. Fl-istess sens huwa |-kumment tal-istess Qorti fil-kawza
Chircop et v. Naudi et, deciza fid-29 ta’ April, 2010, fejn inghad illi
‘ma kien hemm xejn li kien jipprekludi lill-atturi milli jharsu d-dritt ta’
azzjoni taghhom bla ma jistennew l-ezitu tal-kawza |-ohra” (ara wkoll
Vella v. Camilleri, dec¢iza minn din il-Qorti fit-28 ta’ Novembru, 2003).

ll-pozizzjoni korretta ta’ meta |-preskrizzjoni tigi sospiza, giet i¢carata

minn din il-Qorti fil-kawza Xuereb v. Zammit, deciza fid-9 ta’ Marzu
1994, fejn intqal hekk: “... ... ... meta tkun sentenza tal-Qrati li tohloq
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id-dritt ta’ azzjoni, isegwi, illi I-azzjoni gudizzjarja tista’ tinbeda biss
wara dik is-sentenza u li, wkoll, minn dik id-data tista’ tibda tiddekorri
I-preskrizzjoni. Mentri meta sentenza tkun sempli¢ciment dikjaratorja
ta’ x’kienet il-posizzjoni guridika korretta qabel beda I-procediment,
allura, huwa daqstant iehor Car li tali sentenza m’ghandha ebda
rilevanza la ghal meta l-azzjoni tal-kreditur setghet tigi intavolata u
konsegwentement, ghad-data i minnha bdiet tiddekorri I-
preskrizzjoni.”

ll-preskrizzjoni tigi sospiza meta sentenza “tohloq” dritt ta’ azzjoni, u
mhux semplicement meta sentenza tiddikjara li jista’ jkun hemm dritt
ta’ azzjoni naxxenti minn fatt li sehh snin qabel. Kwindi, ma hux minnu,
kif jissottomettu l-appellanti, li d-dritt tal-azzjoni “gam biss fid-data”
tas-sentenza ta’ din il-Qorti ta’ Lulju, 2007. Id-dritt tal-azzjoni “twieled”
f'Settembru 1998, u lahaq “miet” sa ma sar il-protest gudizzjarju ta’
Dicembru 2004, u ma setax u ma giex “rixxuxitat” bis-sentenza ta’ din
iI-Qorti ta’ Lulju 2007. It-terminu preskrittiv jibda jiddekorri minn
dakinhar li I-azzjoni setghet titmexxa, u ¢ioe’, “minn dakinhar li s-
soc¢jeta” attrici setghet tkun taf bl-inadempjenza” (Mizzi v. Cauchi,
deciza minn din il-Qorti fit-23 ta’ Settembru, 2009), u f'dan il-kaz
jirrizulta i I-atturi kienu zgur jafu “bl-inadempjenza” meta pprezentaw
I-protest gudizzjarju, fejn irriklemaw danni, fMejju tal-2001; li I-atturi
ma segwewx il-materja b’diligenza u hallew jghaddi Zz-zmien
preskrittiv, ma hu tort ta’ hadd hlief taghhom.”

26. Certament li fil-kaz odjern ma jistax jinghad li I-atturi kienu mpeduti
milli jressqu |-kawza odjerna gabel ma tlesta r-rapport tal-Uffic¢jal dwar il-
Verifika tal-Awtorita konvenuta. Kemm hu veru, I-azzjoni taghhom kienet
perfettament esperibbli anki fl-assenza ta’ dak ir-rapport. Fi kliem iehor,
dak ir-rapport ma kienx wiehed mill-elementi jew mill-ingredjenti
essenzjali tal-azzjoni taghhom. Kemm hu hekk, il-Qorti tal-ewwel istanza
fis-sentenza appellata korrettement osservat illi dak ir-rapport u I-
kontenut tieghu ma kienux sejrin jiehdu post I-ezami u |-analizi tal-kaz li
kien id-dmir taghha li taghmel; ezami u analizi li setghu jsiru anki minghajr
dak ir-rapport. Jidher |li l-atturi setghu jressqu l-azzjoni odjerna

irrispettivament minn dak ir-rapport, u I-fatt li huma ippreferew li ma
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jaghmlux hekk m’ghandu ebda rilevanza sabiex jigi determinat iz-zmien

li fih bdiet tiddekorri |I-preskrizzjoni tal-azzjoni taghhom.

27. L-atturi kienu hielsa li jistennew it-tlestija ta’ dan ir-rapport gabel
iressqu |-kawza taghhom, perd xejn ma kien izommhom milli jwettqu I-atti

necessarji sabiex jippreservaw id-dritt t'azzjoni taghhom.

28. Hekk ukoll I-ilment maghmul mill-atturi lill-istess Uffic¢jal dwar il-
Verifika ma jiswix bhala interruzzjoni tat-terminu. ll-ligi tassattivament
tindika liema huma l-atti li jiswew ghall-interruzzjoni tal-preskrizzjoni, u

dak I-ilment mhux kompriz fosthom.

29. Minn dan kollu jirrizulta li 1-azzjoni tal-atturi setghet tigi ezercitata
sa mill-25 ta’ April 2007, jew fl-ahjar ipotezi ghall-atturi, fid-9 ta’ Mejju
2007°°, li jfisser li t-terminu ta’ preskrizzjoni kien jaghlag sentejn minn
dakinhar. Ghalkemm ma gietx esebita, I-atturi jirreferu ghal ittra uffi¢cjali
li huma prezentaw fl-24 ta’ Awwissu 2009%6, u peress li din hija att
gudizzjarju fir-Registru, il-Qorti sejra tiehu gharfien gudizzjarju taghha
dags li kieku giet esebita. Din I-ittra perd saret wara I-gheluq tat-terminu,

u ghalhekk ma kellhiex I-effett li tinterrompi |-preskrizzjoni.

35 Meta giet ippubblikata d-decizjoni li biha giet approvata |-applikazzjoni.
36 Bin-numru 3059/2009.
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30. ll-kawza mbaghad infethet fit-8 ta’ Awwissu 2011, u ghalhekk din

ukoll saret wara d-dekors tat-terminu.

31. lzda hemm konsiderazzjoni ohra li din il-Qorti ghall-kompletezza
jentigilha taghmel u li tirrigwarda l-effett tal-kontenut tar-rapport tal-
Ufficc¢jal tal-Verifika tal-Awtorita konvenuta. Permezz ta’ dan ir-rapport, I-
imsemmi Uffi¢jal gharaf bis-shih I-agir «abbuziv u diskriminatorju» li I-
atturi jilmentaw minnu. Tqum il-mistogsija jekk dak I-gharfien jammontax

ghal rinunzja tal-preskrizzjoni maghluqa.

32. L-Artikolu 2133 tal-Kodi¢i Civili jghid li: «/l-preskrizzjoni tinkiser jekk
id-debitur jew il-pussessur jaghraf il-jedd tal-parti li kontra taghha dik il-
preskrizzjoni kienet bdiet miexja». L-Artikolu 2108(2) tal-istess Kodici
mbaghad jghid li: « Tista’ ssir rinunzja ghall-preskrizzjoni ga akkwistatay.
L-Artikolu 2109 imbghad ifisser li r-rinunzja ghall-preskrizzjoni tista’ ssir

kemm tacitament u kemm b’mod espress.

33. II-ligi taghna fiha wkoll ir-regola, kontenuta fl-Artikolu 2110, li min
ma jistax jaljena ma jistax jirrinunzja ghall-preskrizzjoni gja miksuba. Din
ir-regola wasslet biex gie mizmum fil-gurisprudenza li kull rapprezentant
jew mandatariju jista’, fisem id-debitur, jirrinunzja ghall-preskrizzjoni li dan
ikollu favur tieghu, basta li dak ir-rapprezentant jew mandatarju jkun gie

wkoll moghti I-fakulta u s-setgha li jaljena fiisem id-debitur. Fid-decizjoni
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Sacerdote Don Pio Gauci et v. Onorevole James A. Galizia C.B.E.
noe (Prim’Awla, 13 ta’ Frar 1936)%" intqal li: «...jekk ir-rinunzja ghall-
preskrizzjoni kompjuta hija aljenazzjoni huwa principju sancit fl-art. 1630
Kod. Civ. Kapovers, illi I-fakolta tal-mandatarju li jaljena ghan-nom tal-
mandant ghandha tkun “espressa”; u lanqas huwa ragjonevoli illi wiehed
Jinduci I-fakulta tal-mandatarju fl-ezekuzzjoni tal-mandat li jirrinunzja

ghad-drittijiet akkwistati mill-mandanti tieghu»3&.

34. lIssa |-Uffic¢jal dwar il-Verifika gie ntrodott fl-Att dwar I-Ippjanar tal-
Izvilupp®® permezz tal-Att XXI tal-2001, li fost bosta dispozizzjonijiet
ohrajn dahhal ukoll I-Artikolu 17C. Fl-ewwel subinciz ta’ dan l-artikolu
gdid, jinghad li dan I-uffi¢jal huwa «mahtur mill-Awtorita bi ftehim mal-
dmirijiet u s-setghat ta’ dan |-Uffi¢jal, izda |-ebda setgha jew dmir ma
tikkomprendi |-fakulta li jaghmel aljenazzjonijiet ta’ kwalsiasi xorta. Huwa
opportun ukoll li jigi osservat li I-kariga ta’ dan I|-Uffi¢¢jal giet koncepita
bhala wahda indipendenti mill-Awtorita konvenuta, in kwantu |-funzjoni
tieghu hija li jistharreg u jindaga |-operat tal-istess Awtorita. F’'dan is-sens
ghalhekk ma jistax jinghad li dan I-Uffic¢jal huwa rapprezentant jew

mandatarju tal-Awtorita konvenuta fis-sens proprju, u wisq ingas jista’ jigi

87 Kollezz. Vol.XXIX.ii.976. Ikkonfermata fl-appell fit-30 ta’ Ottubru 1936.

38 Ara wkoll, f'sens simili, Francesco Desira v. Isidoro Micallef, Appell Inferjuri, 10 ta’ Jannar
1953 (Kollezz. Vol.XXXVIl.i.544).

39 Kapitolu 356 tal-ligijiet ta’ Malta.
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konkluz li huwa ghandu s-setgha jew il-fakulta i jirrinunzja ghall-

preskrizzjoni fisimha.

35. Fic¢-¢irkostanzi ghalhekk jidher li I-atturi nagsu meta hallew sal-24
ta’ Awwissu 2009 biex prezentaw |-ewwel att gudizzjarju b’rabta mal-
pretensjonijiet taghhom, billi sa dakinhar it-terminu ta’ sentejn koncepit fl-
Artikolu 2153 tal-Kodici Civili kien lahaq ghadda. Konsegwentement il-

Qorti hija kostretta li tilga’ I-e¢¢ezzjoni tal-preskrizzjoni.

36. Ghaldagstant il-Qorti gieghda, filwaqt li tichad I-appell in¢identali
tal-atturi, tilga’ I-appell tal-Awtorita konvenuta u ghalhekk ged tirriforma u
tbiddel is-sentenza moghtija mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili fis-16 ta’ Gunju

2021, billi:

(i) tikkonfermaha sa fejn cahdet I-ewwel talba tal-atturi u sa fejn

cahdet |-e¢¢ezzjoni ulterjuri tad-dekadenza tal-azzjoni,

(i) thassarha fil-kumplament taghha,

(iii) tilga’ l-e¢cezzjoni ulterjuri tal-preskrizzjoni taht [-Artikolu

2153 tal-Kodi¢i Civili, u

(iv) konsegwentement tichad il-bgija tat-talbiet kollha tal-atturi.
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Billi I-e¢cezzjoni tal-preskrizzjoni taht I-Artikolu 2153 tal-Kodici Civili giet
sollevata fi stadju avvanzat hafna tal-proc¢eduri u xejn ma kien izomm li
din tigi sollevata qabel, huwa xieraq li I-ispejjez kollha tat-tieni istanza
jibgghu bla taxxa bejn il-kontendenti. L-ispejjez tal-ewwel istanza

jbatuhom I-atturi.

Giannino Caruana Demajo Anthony Ellul Mark Simiana
President Imhallef Imhallef

Deputat Registratur
da
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