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QORTI TAL-APPELL KRIMINALI
Onor. Imhallef Dr. Neville Camilleri
B.A., M.A. (Fin. Serv.), LL.D., Dip. Trib. Eccles. Melit.

Appell Numru 17/2025/3

I1-Pulizija
VS.

Francis Abela

[Hum 17 ta” Marzu 2025
I1-Qorti,

Rat l-imputazzjonijiet migjuba kontra l-appellant Francis Abela,
detentur tal-Karta tal-Identita’” bin-Numru 196361(M), akkuzat
quddiem il-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta” Gudikatura
Kriminali talli nhar 1-10 ta” Novembru 2021, ghall-habta ta’
14:00hrs, fl-inhawi taz-Zurrieq u x'imkien f'dawn il-Gzejjer Maltin:

1. ma ssodisfax il-kundizzjonijiet kollha specifikati fil-licenzja
specjali biex jippartecipa fil-progett tal-Gvern ghar-Ricerka
fuq is-Seba” Speci tal-Ghasafar tal-Ghana fil-Harifa 2021
mahruga mit-Tagsima tar-Regolamentazzjoni ghall-Ghasafar
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Selvaggi u dan bi ksur ta’ Legislazzjoni Sussidjarja 549.145
tal-Ligijiet ta” Malta u f'kull ligi ohra;

fl-istess data, hin, lok u ¢irkostanzi, uza ghasafar bhala tahrik
u ghajjat li ma kinux imlibbsa ¢urkett 1i jintuza darba li kien
mahrug mit-Taqsima tar-Regolamentazzjoni ghall-Ghasafar
Selvaggi li ghandu 1-Kodic¢i R16U, u jew mutazzjonijiet tal-
kulur (varjanti) mlibbsa ¢urkett maghluq u jew bghula u, jew
ibridi, bi ksur ta’ kundizzjoni 20 tal-licenzja specjali ghar-
Ricerka fuq is-Seba” Speci tal-Ghasafar tal-Ghana fil-Harifa
2021 u Regolament 12(k) tal-Avviz Legali 394 tal-2021;

fl-istess data, hin, lok u ¢irkostanzi kien fil-pussess jew kellu
fil-kontroll tieghu jew zamm kampjuni ta’ ghasafar, kemm
hajjin jew mejtin, jew xi parti li tista’ tingharaf jew derivattivi
ta’ xi ghasfur li mhux inkluz fl-iSkeda II (uhud minnhom
imnizzla fi Skeda I), meta dawk l-ghasafar, ma gewx dikjarati
mal-Awtorita” ta” Malta dwar I-Ambjent u l-Ippjanar, jew il-
predecessur taghha sal-31 ta” Mejju 2003, u minghajr ma kien
fil-pussess ta’ permessi jew certifikati ta’ registrazzjoni
mahruga mill-Awtorita” ta” Malta dwar l-Ambjent u I-
Ippjanar, jew il-predecessur taghha jew mit-Tagsima tar-
Regolamentazzjoni ghall-Ghasafar Selvaggi ghaz-zamma ta’
dak l-ghasfur skont id-dispozizzjonijiet ta’ Regolament 21;
jew kienu gew importati legalment skont id-dispozizzjonijiet
ta” Regolamenti 6(1)(a) jew 6(1)(b), jew kienu gew mehuda fi
Stat Membru fejn il-kacca jew it-tehid taghhom saret skont il-
ligi jew b’xi mod iehor akkwistati b'mod legali skond id-
Direttiva 2009/147/KE tal-UE, jew imrobbija fil-maghluq u
dan bi ksur ta” Regolament 4(1)(e) ta” Legislazzjoni Sussidjarja
549.42 tal-Ligijiet ta” Malta;

fl-istess data, hin, lok u ¢irkostanzi uza ghasafar tal-ghana
bhala ghajjat u/jew tahrik waqt li kien fis-sit fejn qieghed isir
l-insib u li ma kinux qeghdin jissodisfaw Regolament 12(k) ta’
Legislazzjoni Sussidjarja 549.145 tal-Ligijiet ta” Malta;
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5. fl-istess data, hin, lok u ¢irkostanzi bhala kollettur tad-data hu
awtorizzat biss li juza stazzjon tar-ricerka wiehed ghall-ispeci
rilevanti fi kwalunkwe zmien u li l-istazzjon tar-ricerka ma
ghandux ikollu aktar minn mansab wiehed minn dura wahda
b’kull xibka u jkollha dags ta” mhux aktar minn tmienja u
tletin metru kwadru u daqgs ta” malju ta” mhux inqas minn
18mm bi 18mm u dan bi ksur ta” Regolament 12(e) ta’
Legislazzjoni Sussidjarja 549.145 tal-Ligijiet ta” Malta.

II-Qorti giet mitluba illi barra li taghti I-piena taht Regolament 27
ta” I-Avviz Legali 79 tal-2006 hekk kif emendat, tordna l-konfiska
ta” kull licenzja jew permess mahruga taht ir-Regolamenti tal-2006
Dwar il-Konservazzjoni ta’ I-Ghasafar Selvaggi u taht it-Tagsima
XV tal-Kodici tal-Ligijiet tal-Pulizija ghall-perjodu applikabbli taht
Avviz Legali 79 ta’ 1-2006 hekk kif emendat (Legislazzjoni
Sussidjarja 549.42 tal-Ligijiet ta” Malta).

Rat is-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’
Gudikatura Kriminali tal-10 ta’ Jannar 2025, fejn il-Qorti, filwaqt li
ma sabitx lill-imputat hati tal-hames (5) imputazzjoni u lliberatu
minnha, wara li rat Regolamenti 12(k) u 14 tal-Legislazzjoni
Sussidjarja 549.145 tal-Ligijiet ta” Malta u Regolamenti 4(1)(e) u 27
tal-Legislazzjoni Sussidjarja 549.42 tal-Ligijiet ta” Malta, sabet lill-
imputat hati tal-bgija tal-imputazzjonijiet dedotti kontra tieghu u
kkundannatu ghal hlas ta” multa ta” elf u mitejn Euro (€1,200) li
setghet tithallas permezz ta’” pagamenti mensili u konsekuttivi ta’
erbghin Euro (€40). I1-Qorti ordnat il-konfiska tal-corpus delicti u s-
sospensjoni ta’ kull licenzja u permess rilevanti mahruga taht il-
Legislazzjoni Sussidjarja 549.42 tal-Ligijiet ta” Malta ghal tliet snin.

Rat ir-Rikors tal-appellant ipprezentat fis-27 ta” Jannar 2025 fejn
talab lil din il-Qorti sabiex: “tirriforma s-sentenza appellata u dan
billi thassar u tirrevoka dik il-parti fejn sabet lill-appellant hati tal-
akkuzi migjuba fil-konfront tieghu u konsegwentement tilliberah minn
kull htija u piena; jew alternattivament tirriforma s-sentenza appellata
fil-parti tal-piena inflitta u dan billi minflok timponi piena aktar ekwa u
gusta skont ic-cirkostanzi tal-kaz.”
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Rat l-atti u d-dokumenti kollha.

Rat il-fedina penali aggornata tal-appellant ezebita mill-
Prosekuzzjoni fuq ordni tal-Qorti.

Rat ir-Risposta tal-Avukat Generali ghar-Rikors tal-appell tal-
appellant, liema Risposta giet ipprezentata fid-19 ta” Frar 2025.

Rat dak li gie verbalizzat fis-seduta tas-6 ta” Marzu 2025 fejn, fost I-
ohrajn, l-avukat mill-uffi¢ju tal-Avukat Generali ddikjarat li ma
kellha xejn aktar x'izzid mar-Risposta tal-Avukat Generali
msemmija fil-paragrafu precedenti.

Ikkunsidrat

Illi din hija sentenza dwar appell minn sentenza moghtija mill-
Ewwel Qorti fI-10 ta’ Jannar 2025.

Ili 1-fatti ta” dan il-kaz jirrigwardaw kaz ta’ insib ghal ghasafar tal-
ghana fuq mansab irregistrat ghal pluvieri u malvizz. Mill-
okkorrenza (a fol. 5 et seq.) jidher li fl-10 ta” Novembru 2021 il-
Pulizija r¢evew rapport li seta’ kien hemm nassab iz-Zurrieq li
kien ged jikser il-ligi. Jidher li 1-Pulizija marru fuq il-post ghal xi
2pm fejn sabu l-mansab tal-appellant. Allegatament jidher li gew
innutati xi ghasafar tal-ghana u anke x-xbieki li jidher li kien intiz
ghal dawk it-tip ta’” ghasafar. L-appellant ghazel li jixhed
quddiem l-Ewwel Qorti fejn argumenta li dak il-mansab ma kienx
tieghu u li kien ta” habib tieghu li miet xi zmien wara.

Illi gabel il-Qorti tghaddi sabiex taghmel il-konsiderazzjonijiet
taghha dwar l-aggravji mressqa mill-appellant fir-Rikors tal-appell
tieghu hija tinnota li huwa ben maghruf li hija ma tiddisturbax id-
diskrezzjoni tal-Qorti tal-Magistrati sakemm din tkun waslet
ghall-konkluzjoni taghha legalment u ragonevolment. F'dan ir-
rigward il-Qorti taghmel riferenza ghas-sentenza moghtija fit-30
ta” Ottubru 2023 fl-ismijiet I1-Pulizija vs. Manuel Xuereb (Numru
10/2023) fejn din il-Qorti diversament preseduta qalet hekk:
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“Ii  1-Ligi tafda l-ezerc¢izzju tal-analizi tal-provi
primarjament f'idejn il-Qorti tal-Magistrati. Dan peress
li I-Qorti tal-Magistrati tkun fl-ahjar qaghda tqis il-provi
kollha ghax, normalment, tkun ghexet personalment il-
process quddiemha. Hija tkun setghet tara u tisma’ lix-
xhieda jixhdu quddiemha - haga li din il-Qorti ma
kellhiex l-opportunita” 1i taghmel. U ghalhekk huwa
ghaqli 1i I-Ligi thalli prin¢ipalment dan l-ezer¢izzju ta’
analizi u apprezzament tax-xhieda f’idejn il-Qorti tal-
Magistrati; liema ezerc¢izzju huwa importanti hafna u li
din il-Qorti ttih il-piz li jixraqlu, in kwantu ma jistax jigi
disturbat kif gieb u lahagq.

Anke fejn il-Qorti tal-Magistrati, ghal xi raguni jew ohra,
ma tkunx semghet ix-xhieda kollha hi stess, xorta wahda
l-Ligi tafda l-ezer¢izzju tal-analizi u decizjoni dwar il-
fatti f'idejn il-Qorti tal-Magistrati. I1-Qorti tal-Appell
xorta tibga” Qorti tat-tieni grad, biex, fil-kazijiet appellati
tara jekk u safejn il-Qorti tal-Magistrati setghetx
legalment u ragonevolment tasal ghall-konkluzjonijiet
milhuga minnha in bazi ghal dawk il-provi u I-
argumenti legali migjuba quddiemha.”

Il 1-Qorti ser tghaddi issa sabiex taghmel il-konsiderazzjonijiet
taghha dwar l-aggravji mressqa mill-appellant fir-Rikors tal-appell
tieghu.

Ikkunsidrat

Illi fl-ewwel aggravju tieghu Il-appellant jargumenta li sar
apprezzament zbaljat tal-provi prodotti u applikazzjoni errata tal-
ligi. Huwa jilmenta dwar il-katina tal-provi madwar l-ghasafar
sekwestrati. Jghid li kif indikat fis-sentenza appellata, 1-affidavits
tal-Pulizija li rrikorrew fuq il-post ma setghux jigu kkunsidrati
minhabba princ¢ipji procedurali. Ikompli li ghalhekk ma tistax tigi
accertata l-katina tal-prova rigward l-ghasafar u li dawn huma
tieghu (tal-appellant). Jghid li ma jistax jigi konkluz li hu kien
wahdu fuq il-post.
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Illi l-aggravju in ezami jorbot fuq il-katina tal-provi. F'dan ir-
rigward din il-Qorti taghmel riferenza ghas-sentenza moghtija fit-
28 ta” Marzu 2023 fl-ismijiet Ir-Repubblika ta” Malta vs. Clayton
McKay (Numru 1/2022) fejn il-Qorti Kriminali qalet hekk:

“32. Il-prin¢ipju tal-harsien tal-integrita probatorja u
processwali bit-tharis tac¢-chain of custody huwa
fundamentali fil-kawzi kriminali. L-akkuzat ghandu
jkollu garanzija tal-awtenticita’, integrita, u kontinwita
tal-provi pprezentati mill-Prosekuzzjoni. Ghandu jkollu
jedd ghal garanzija ta’ kif tkun l-origini taghhom, ta” xi
movimenti li dawn setghu ghamlu u tal-mod kif dawn
gew ipprezervati mill-mument illi tali provi nstabu
u/jew gew ikkompilati sal-mument illi l-istess gew
ipprezentati bhala evidenza fil-pro¢eduri quddiem il-
Qorti ta’ Gustizzja Kriminali.

33. Ma jrid jithalla ebda dubju ragonevoli ' mohh min
irid jiggudika l-fatt li dik l-evidenza dejjem kienet
trac¢jabbli u li ma sfat qatt mibdula, mbaghbsa, mittiefsa
jew meqruda minn terzi; altrimenti l-integrita’ ta’ dik il-
prova u tal-process penali jistghu jkunu gew serjament
kompromessi. Ikun ghalhekk isegwi illi I-Prosekuzzjoni
jehtiegilha tipprova li dik l-evidenza li giet rakkolta,
processata u kkustodita kienet awtentika u mizmuma
b’mod integru fil-frangent ta” bejn dawn l-istadji ta’ gbir
u prezervazzjoni ghal mument ta’ meta l-istess tigi
prodotta biex tintuza’ bhala evidenza fil-Qorti.

[..]

37. U minhabba l-importanza li tigi stabbilita t-
trac¢jabilita’ tal-evidenza, huwa necessarju li, kull min
b’xi mod kien involut fit-tehid u l-kustodja taghha, jigi
mitlub biex jixhed dwar l-involviment tieghu kif intqal.
Hekk biss l-akkuzat jista” jkollu kontroll totali fuq I-
integrita” ta’ dik l-evidenza. Dan kien mistqarr fid-
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dec¢izjoni People v. Connelly! fejn intqgal is-segwenti
b’referenza ghar-regola tac-‘chain of custody’:

When the evidence itself is not patently
identifiable of is capable of being replaced or
altered, admissibility generally requires that all
those who have handled the item identify it

and testify to its custody and unchanged
condition.”

Illi ghalkemm huwa minnu li l-affidavits ta” PC 1093 B. Debattista
(Dok. “CG 4” - a fol. 9 et seq.) u PC 217 1. Mizzi (Dok. “CG 5" - a
fol. 11 et seq.) gew meqjusa mill-Ewwel Qorti li ma sarux skont ma
jipprovdi Kapitolu 79 tal-Ligijiet ta” Malta, pero kif jghid I-Avukat
Generali dawn ma humiex I-unika prova li hemm fl-atti
processwali.

[lli l-ewwel u qgabel kollox l-appellant stess waqt ix-xiehda
moghtija minnu quddiem 1-Ewwel Qorti fis-17 ta” Ottubru 2024 (a
fol. 81 et seq.) jammetti li huwa kien ged jonsob. Il-kontroversja
kienet fuq liema mansab huwa kien ged jonsob. Minbarra dan
mit-traskrizzjoni tax-xiehda moghtija quddiem 1-Ewwel Qorti
minn Cassie Sciberras Grech (in rapprezentanza tal-Wild Birds
Regulation Unit) jirrizulta li xehdet is-segwenti (a fol. 18A et seq.):

“Mela fl-10 ta” Novembru tas-sena elfejn wiehed u
ghoxrin (2021) il-WBRU r¢evejna telefonata minghand il-
Pulizija tal-EPU li kienu se jgibu xi ghasafar sabiex jigu
vverifikati ¢-crieket.  Dawn l-ghasafar kienu gew
mehuda minghand Francis Abela bl-Id Card 0196361M

minhabba li kien ged jonsob fuq mansab li ma kienx
registrat.”

Ili filwaqt li din il-Qorti tinnota li ghal din ix-xiehda ma sarx
kontro-ezami, ghandu jigi nnutat ukoll Ii mill-verbal tas-seduta

1“35N.Y.2d 171, 174, 316, N.E.2d 706, 708, 359, N.Y.S.2d, 266, 269 1974.”
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mizmuma quddiem l-Ewwel Qorti fis-7 ta’ Dicembru 2022 (a fol.
12) jirrizulta 1i 1-Utfi¢jal Prosekutur ezebixxa numru ta” dokumenti
fosthom x’ghasafar gew prelevati minn fuq il-mansab fejn kien 1-

appellant u li dawn l-ghasafar gew mghoddija lil Cassie Sciberras
Grech.

lli apparti dak li nghad hawn fuq, fid-depozizzjoni moghtija
minnu quddiem 1-Ewwel Qorti, l-appellant allura imputat
ikkonferma li lill-Pulizija kien galilhom li I-ghasafar kienu tieghu.
In fatt mit-traskrizzjoni tad-depozizzjoni tal-appellant jirrizulta li
ghad-domanda (a fol. 84):

“U inti x’diskors kien hemm mal-Pulizija xi thadditu?”,
huwa wiegeb is-segwenti:

“II-Pulizija qaltli “dan tieghek”, attilha “tieghi”, jien ma
kontx ha noqghod inwahhal fl-iehor ghamilli pjacir

4

sahha kien iwassalni u hekk....”.

Illi rigward il-prezenza tat-tieni persuna u c¢ioe il-habib 1i I-
appellant jaghmel riferenza ghalih waqt id-depozizzjoni tieghu li
jghid li miet, din il-Qorti tinnota li jkun opportun li taghmel
riferenza ghal dak li jirrizulta mit-traskrizzjoni tad-depozizzjoni
moghtija minn PS 217 Italo Mizzi quddiem I-Ewwel Qorti minn
liema jirrizulta s-segwenti (a fol. 78):

“Pros:  Inti liem min sibt fuq il-post?
Xhud:  Sibt lis-sinjur li qieghed hawn hekk

[..]

Xhud: Ahna kif wasalna hemm gew sibnieh fuq il-
mansab u fid-dura li xbieki li ged nitkellmu
fuqu hawnhekk kienu kollha jaghtu ghad-dura

V4

fejn kien gieghed u....”.
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Illi ghalhekk l-unika persuna li tirrizulta li kienet prezenti fuq is-
sit kien l-appellant b’dan illi minn kliemu stess f'dak il-mument
huwa ammetta li I-ghasafar misjuba kienu tieghu. Di piu” imkien
ma huwa qged jghid li l-ghasafar li gew ipprezentati fl-atti
processwali ma kienux dawk magbuda mill-Pulizija. Ghalhekk
mhux misthoqq l-argument imressaq mill-appellant 1i 1-katina tal-
provi giet b’xi mod miksura. Apparti minn dan, mill-atti
processwali langas jirrizulta xi prova tal-prezenza ta’ terza
persuna fuq is-sit fejn kien l-appellant. Ghalhekk 1-Ewwel Qorti
setghet ragonevolment tasal ghal konkluzjoni li waslet ghaliha
b’dana illi dan l-aggraviju in ezami ged jigi michud.

Ikkunsidrat

Ili t-tieni aggravju tal-appellant huwa dwar il-piena erogata mill-
Ewwel Qorti fil-konfront tieghu. L-appellant jissottometti li ¢-
¢irkostanzi jimmeritaw aktar kunsiderazzjoni b’dan illi jishaq li
fid-dritt penali 1-gustifikazzjoni tal-piena ghandha tkun bbazata
fuq tliet principji kardinali, fosthom l-aspett ri-redukattiv. L-
appellant jitlob li f'kaz li din il-Qorti tikkonferma I-htija tieghu,
hija ghandha tirriforma s-sentenza appellata fil-parti tal-piena u
dan billi timponi piena aktar ekwa u gusta skont i¢-¢irkostanzi tal-
kaz.

Illi dwar l-aggravju in ezami din il-Qorti tinnota li huwa stabbilit
b’mod kopjuz fil-gurisprudenza nostrana illi bhala regola gorti ta’
revizjoni ma tirrimpjazzax il-piena moghtija mill-Ewwel Qorti
b’dik li kieku hija - ¢ioé din il-Qorti - kienet taghti f'dawk ic-
¢irkostanzi, kemme-il darba ma jkunx jirrizulta li 1-piena moghtija
mill-Ewwel Qorti kienet b'xi mod “wrong in principle” jew
“manifestly excessive”. Dan inghad, fost l-ohrajn, fis-sentenza
moghtija mill-Qorti tal-Appell Kriminali (Sede Superjuri) fil-25 ta’
Awwissu 2005 fil-kawza fl-ismijiet The Republic of Malta vs.
Kandemir Meryem Nilgum et (Numru 9/2004).

Illi fis-sentenza moghtija fl-24 ta” Frar 2022 fl-ismijiet I1-Pulizija
vs. William Caruana (Numru 340/2019) din il-Qorti diversament
preseduta qalet hekk:
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“6. Inoltre f'materja ta” appell minn piena, sabiex Qorti
tal-Appell tibdel il-piena li tkun erogat I-Ewwel Qorti,
dan taghmlu biss fl-eventwalita’ li jirrizultalha li tali
piena tkun zbaljata fil-prin¢ipju jew manifestament
eccessiva. Hekk gie mistqarr mill-Qorti tal-Appell
Kriminali (Superjuri) fil-kawza fl-ismijiet The Republic
of Malta vs. Kandemir Meryem Nilgum and Kucuk
Melek dec¢iza nhar il-25 ' Awwissu 2005:

It is clear that the first Court took into account
all the mitigating as well as the aggravating
circumstances of the case, and therefore the
punishment awarded is neither wrong in
principle nor manifestly excessive, even when
taking into account the second and third
grounds of appeal of appellant Melek. As is
stated in Blackstone’s Criminal Practice 2004

(supra):

“The phrase ‘wrong in principle or manifestly
excessive’ has traditionally been accepted as
encapsulating the Court of Appeal’s general
approach. It conveys the idea that the Court of
Appeal will not interfere merely because the
Crown Court sentence is above that which their
lordships as individuals would have imposed.
The appellant must be able to show that the
way he was dealt with was outside the broad
range of penalties or other dispositions
appropriate to the case. Thus in Nuttall (1908)
1 Cr App R 180, Channell J said, ‘This court
will...be reluctant to interfere with sentences which
do not seem to it to be wrong in principle, though
they may appear heavy to individual judges’
(emphasis added). Similarly, in Gumbs (1926)
19 Cr App R 74, Lord Hewart CJ stated: "...that
this court never interferes with the discretion of the
court below merely on the ground that this court

10
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might have passed a somewhat different sentence; for
this court to revise a sentence there must be some
error in principle’ Both Channell ] in Nuttall
and Lord Hewart CJ in Gumbs use the phrase
‘wrong in principle’. In more recent cases too
numerous to mention, the Court of Appeal has
used (either additionally or alternatively to
‘wrong in principle’) words to the effect that the
sentence was ‘excessive’ or ‘manifestly
excessive’. This does not, however, cast any
doubt on Channell J's dictum that a sentence
will not be reduced merely because it was on
the severe side - an appeal will succeed only if
the sentence was excessive in the sense of being
outside the appropriate range for the offence
and offender in question, as opposed to being
merely more than the Court of Appeal itself
would have passed.”

This is also the position that has been
consistently taken by this Court, both in its
superior as well as in its inferior jurisdiction.”

7. Mill-banda l-ohra din il-Qorti trid taghmel I-
evalwazzjoni taghha dwar jekk il-Qorti tal-Magistrati
(Malta) applikatx piena li kienet manifestament e¢cessiva
meta wiehed jiehu kont ukoll tal-aspetti retributtivi u
preventivi tas-sentenza emessa minnha. Kif intqal aktar
il-fuq fl-appell Kandemir u li gie wkoll imbaghad ribadit
fl-appell superjuri Ir-Repubblika ta” Malta vs. Marco
Zarb, dec¢iza nhar il-15 ta’ Dicembru 2005, din il-Qorti
bhala Qorti ta’” appell ma tiddisturbax is-sentenza
moghtija mill-Qorti tal-ewwel istanza sempli¢ciment
ghaliex kienet tippreskrivi piena li kienet ghola minn dik
li din il-Qorti kif komposta kienet kieku taghti kieku
kienet hi li geghda teroga l-piena. Biex l-appell jirnexxi,
kien mehtieg li I-appellant juri li 1-piena moghtija mill-
Qorti tal-Magistrati kienet tohrog barra mill-parametri

11
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tal-piena jew mizuri applikabbli ghall-kaz. Din il-Qorti
ma tinterferix ma pieni li ma jkunux jidhru li huma
zbaljati fil-princ¢ipju, ghalkemm ikunu jidhru li huma
pieni horox ghal xi Gudikanti. Biex piena moghtija minn
Qorti tal-Ewwel Istanza tkun tista’ tigi mibdula jrid jigi
pruvat li kien hemm xi zball fil-prin¢ipju wara I-
emanazzjoni ta’ dik il-piena. [I-Qorti tal-Appell
Kriminali fl-Ingilterra zviluppat ukoll il-kuncett ta’
sindakabilita’ tal-piena tal-Qorti tal-Ewwel Istanza fil-
kaz 1li din tkun eccessiva jew manifestament eccessiva.
Biss dan ma jfissirx li sempli¢ciment ghax sentenza tkun
tidher 1i hija fuq in-naha aktar severa din tkun tissodisfa
dan it-test tal-eccessivita’ jew eccessivita’ manifesta.
Anzi dik il-Qorti ttenni li appell fuq tali piena jkun jista’
jigi milqugh jekk jirrizulta li s-sentenza tkun barra I-
parametri tal-piena li tkun applikabbli:

a. ghall-offiza in kwistjoni u
b. ghac-cirkostanzi tal-hati

u mhux ghaliex tkun piena 1li tkun ghola minn dik li
kieku 1-Qorti tal-Appell kienet teroga ghall-kaz in
kwistjoni. Dawn il-prin¢ipji gew ukoll imhadnin minn
din il-Qorti, kollegjalment komposta fis-sentenza Ir-
Repubblika ta” Malta vs. Carmen Butler et deciza nhar
is-26 ta” Frar 2009 fejn gie mistqarr ukoll is-segwenti:

8. Fil-verita’, dawn il-prin¢ipji huma rifless tal-
prin¢ipju l-iehor li meta jkun hemm sentenza li
tigi appellata mill-hati, il-Qorti tal-Appell
Kriminali, bhala regola, ma tiddisturbax il-
piena erogata mill-Ewwel Qorti sakemm dik il-
piena ma tkunx manifestament sproporzjonata
jew sakemm ma jirrizultax li 1-Ewwel Qorti
tkun nagset milli taghti importanza lil xi aspett
partikolari tal-kaz (u anke, possibilment, lil xi
¢irkostanza sussegwenti ghas-sentenza ta’ 1-
Ewwel Qorti) li kien jin¢idi b’'mod partikolari
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fuq il-piena.  S’intendi, kif diga’” nghad,
“sentencing is an art rather than a science” u
wiehed ma jistax jippretendi xi precizjoni
matematika jew identita” perfetta fit-tqabbil tal-
fatti ta’ kaz ma’ iehor jew tal-piena erogata
t'’kaz ma’ dik erogata f'kaz iehor.

8. ll-gurisprudenza prevalenti f'dan il-kuntest, tghallem
li meta Qorti tigi biex teroga piena trid tiehu kont tac-
¢irkostanzi kollha li jsawru l-kaz, jigifieri dawk tal-
vittmi, l-interessi tal-komunita” kollha kemm hi, kif ukoll
dawk tal-hati. F'dan is-sens, kemm il-gurisprudenza
lokali kif ukoll dik Ingliza tistabbilixxi li fl-ezerc¢izzju ta’
revizjoni imholli lilha, il-Qorti tal-Appell Kriminali trid
tistharreg appell fuq il-piena inflitta kemm billi tqis ic-
¢irkostanzi kollha prevalenti li 1-Qorti tal-Ewwel Istanza
setghet kienet f'qaghda li tara, kif ukoll, skont Kkif
imsemmi fis-sentenza Butler tqis anke, possibbilment, lil

xi cirkostanza sussegwenti ghas-sentenza ta’ I-Ewwel
Qorti.”

Illi filwaqt li din il-Qorti taghmel taghha dak hawn fuq ¢itat peress
li tagbel mieghu, mehud in konsiderazzjoni tal-piena ghall-
imputazzjonijiet li taghhom l-appellant allura imputat instab hati
taghhom mill-Ewwel Qorti u li din il-Qorti kkonfermat l-istess,
din il-Qorti tinnota 1li l-piena erogata mill-Ewwel Qorti fis-
sentenza appellata taqa’ sewwa sew fil-parametri tal-ligi u ma
hemm xejn x’jigri ¢censurat fiha. Ghaldagstant l-aggravju in ezami
ged jigi mi¢chud ukoll.
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Decide

Ghal dawn il-motivi, il-Qorti taqta’ u tiddeciedi billi tichad I-
appell imressaq mill-appellant Francis Abela u tikkonferma s-
sentenza appellata fl-intier taghha.

Onor. Dr. Neville Camilleri
Imhallef

Alexia Attard
Deputat Registratur

14



