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Seduta ta’ nhar il-Hamis 13 ta’ Frar 2025
Numru 4

Rikors Numru 719/2020

L-Avukat Malcolm Mifsud 405168M ghan nom u in rapprezentanza
tal-assenti Mehmet Tatlici detentur tal-passaport Tork bin-numru
U21902801
&S
Ugor Tatlici (ID 156316L) u b’nota tal-4 ta’ Novembru 2020 Dr.
Douglas Aquilina u Dr. Mark Attard Montalto assumew |-atti fl-
interess ta’ Ugor Tatlici fil-kwalita taghhom bhala mandatarji specjali
tal-imsemmi

[I-Qorti:

Rat ir-rikors ta’ Dr. Malcolm Mifsud nomine (ir-rikorrent) tal-14 ta’ Awwissu
2020.

Rat ukoll ir-risposta ta’ Dr. Douglas Aquilina nomine (I-intimat) tat-2 ta’
Novembru 2020 u kif ukoll dik ulterjuri.

Rat id-dokumenti u I-atti kollha fir-rikors.
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Semghet lill-abbli konsulenti tal-partijiet jittrattaw ir-rikors.

Rat li r-rikors thalla’ ghal-lum ghas-Sentenza.

Konsiderazzjonijiet

Permezz tar-rikors odjern ir-rikorrent irid li jinforza Sentenza tas-Circuit
Court ta’ Florida gewwa I-Istati Uniti datata 8 ta’ Jannar 2020 kontra I-
intimat li kkundannatu jhallas I-ammont ta’ sitt mija u disgha u hamsin miljun
u disgha mija u tnejn u tletin elf Ewro (€659,932,000).

Din it-talba geghda ssir ai termini tal-artikolu 827 tal-Kap 12 tal-Ligijiet ta’
Malta li jiddisponi hekk:

“(1) Id-dispozizzjonijiet tal-artikolu li jigi minnufih gabel dan ma ghandhomx
isehhu:

(a) jekk is-sentenza li taghha tintalab I-esekuzzjoni tista’ tkun attakkata ghal
xi wahda mir-ragunijiet imsemmija fl-artikolu 811;

(b) Fkaz ta’ sentenza moghtija fil-kontumacja, jekk il-partijiet ma kienux
kontumaci skont il-ligi barranija;

(¢) jekk is-sentenza fiha xi dispozizzjonijiet kuntrarji ghall-ordni pubbliku
Jew ghal-ligi pubblika interna ta’Mallta.

(2) Ghall-finijiet ta’ dan Il-artikolu, |-eccezzjoni ta’ inkompetenza minhabba
nuqqas ta’ gurisdizzjoni tal-qorti li tat is-sentenza, tista’ tinghata taht id-
dispozizzjoni tal-artikolu 811(d),ukoll jekk dik il-qorti tkun iddecidiet fuq I-
eccezzjoni tal-inkompetenza, fil-kaz ta’ azzjoni kontra persuna li ma taqax

taht il-gurisdizzjoni ta’ dik il-qorti sew minhabba d-domicilju jew ir-residenza
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taghha, kemme-il darba dik il-persuna ma tkunx qaghdet minrajha ghal dik
il-gurisdizzjoni”

L-ammont |i gieghed ikun mitlub huwa frott ta’ kawza ta’ defamazjoni
ekwivalenti ghal dik lokali li sa ftit ilu kienet regolata mill-Kap 248 tal-Ligijiet
ta’ Malta u llum sostitwit bil-Kap 593 tal-Ligijiet ta’ Malta.

lI-Qorti ezaminat sewwa I-atti li mhux biss huma voluminuzi izda kumplessi
tenut kont tal-kumplessita’ legali tal-ligijiet tal-Istati Uniti. Fir-risposta tal-
intimat insibu li gabel xejn ir-rikorrent ghandu jippresenta kopja awtentikata
u apostillata tas-Sentenza li ged tintalab li tkun esegwita. Kopja ta’ din is-
sentenza hija esebita, dejjem jekk hija s-Sentenza kollha. Kull ma hi pagna
wahda b’monit tad-deputy Clerk “a true copy of the record in my office with
redactions, if any as required by law...”. B’din id-dikjarazzjoni din il-Qorti
tifhem li jista’ jkun il-kaz li din ma hiex id-decizjoni kollha u prova li
“redactions” ma sarux fl-atti ma hemmx. Prova li fil-fehma tal-Qorti kellha
ssir mir-rikorrenti.

Issa skond din il-Qorti l-interita’ tas-Sentenza hija essenzjali ghaliex ma
huwiex id-deputy clerk tal-Qorti estera li emmittiha li jiddetermina x’ghandu
jhalli barra li skond hu jista’ jitgies zejjed, izda sta ghall-Qorti li tintalab i
tesegwiha li tara dan. Kieku ma kienx hekk kif tista’ din il-Qorti tezamina
jekk hemmx partijiet minnha li huma “kuntrarji ghall-ordni pubbliku” kif tesigi
I-ligi taghna. Aktar minn hekk li titlob li tesegwixxi Sentenza li tammonta
ghall-mijiet ta’ miljuni minghajr ma din is-Sentenza tkun motivata hija fil-

fehma ta’ din il-Qorti kontra |-ordni pubbliku Malti. Dan tant huwa minnu li
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jekk Sentenza taghna ma tirrispettax I-artikolu 218 tal-kap 12 tal-Ligijiet ta’
Malta ghaliex ma jinghatawx, ir-ragunijiet li fughom il-qorti tkun ibbazat id-
decizjoni taghha dik titgies li hija nulla. M’huwiex ghalxejn li I-ligi tipprovdi li
s-Sentenza ghandha tkun motivata u li jinghataw ir-ragunijiet li fughom il-
Qorti tkun sejset id-decizjoni taghha. Huwa minhabba dawk ir-ragunijiet i
wiehed jista’ jifhem x’ikun wassal lill-Qorti taqta’ I-kawza kif fil-fatt qatghetha
(Ara Sentenza tat-8 ta’ Novmbru, Edward u Mary Rose Borg -vs-
Edward u Jane Barlett Prim Awla).

Skond il-ligi taghna din hija kwistjoni ta’ procedura u bhal tali din dejjem giet
megqjusa bhala ordni pubbliku. Huwa pacifiku li I-ligijiet ta’ pro¢edura “si
debbono osservara alla lettera e non per equipollens” (Vol XVIII pl p879).
Dan ghaliex il-pro¢edura hi konsiderata ligi ta’ ordni pubbliku u in kwantu
statwita mil-ligi “ma tistax tigi sostitwita bi procedura ohra, langas bil-

kunsens tal-parti opposta. B'mod i I-ec¢ezzjoni relattiva jekk ma tigix

sollevata mill-parti |-ohra, jew tigi rinunzjata, ghandha tigi mill-Qorti
sollevata ‘ex officio”(Vol XXXVI pl p204; Vol XLIV pl p421).

[I-Qorti ged taghmilha cara, li b’ebda mod ma trid tidhol fil-mertu ta’ dak
deciz mill-Qorti estera, f'dan il-kaz dik Statunitensi, pero’ hija xorta intitolata
li tassigura li sentenza barranija tirrispetta I-forma proc¢edurali lokali meta
tkun ta’ ordni pubbliku. Din ir-regola, tant hija ta’ ordni pubbliku li I-partijiet
ma jistghux jezentaw lill-Qorti milli tosserva dak li jitlob artikolu 218 tal-Kap
12 tal-Ligijiet ta’ Malta, ghaliex kull wiehed mill-partijiet xorta jkun jista’

jattakkaha.
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Jekk min-naha |-ohra s-Sentenza esebita hija biss parti minn dik tassew
moghtija, ghax giet epurata mid-Deputy Clerk ta’ dik il-Qorti estera, din il-
Qorti ma tistax tordna l-esekuzzjoni taghha, ghaliex I-Istitut in ezamina
jesigi li I-Qorti jkollha quddiemha s-Sentenza shiha. Jekk ma jkunx hekk
allura x’esekuzzjoni tkun din?

Apparti dan kollu, il-Qorti ma setghetx ma tihux kont tal-fatt li -ammont ta’
tant miljuni ta’ ewro huma b’konsegwenza ta’ azzjoni ta’ defamazzjoni. L-
istess rikorrenti jilga’ ghal dan |-aspett fin-nota ta’ osservazzjonijiet tieghu
meta jghid hekk:

“lli I-intimat jista’ jargumenta li din is-sentenza hija dik li jghidulha SLAPP,
jigifieri Startegic Lawsuit Against Public Participation. L-azzjoni u s-
sentenza tikkon¢erna mal-fama estrema li I-intimat ...” Jargumenta wkoll |i
[-artikolu 8 tal-avviz legali 177 tal-2024 meta s-Sentenza mertu ta’ dawn il-
pro¢eduri inghatat fl-2020.

ll-Kawza li r-rikorrent ged jittenta jesegwixxi hija wahda ta’ defamazjoni
b’danni stratoferic¢i li ma huma xejn kompatibbli mal-mod kif I-Istat Malti
dejjem hares lejn din l-azzjoni. L-Istat Malti dejjem ried li fil-waqt min ikun
responsabbli ghal defamazzjoni jigi kundanat somma, ma jridx fl-istess hin
li din ikollha chilling effect mhux biss fuq |-individwu izda fuq is-Socjeta’ in
generali u partikularment fuq il-media. L-Istat tant ma jridx li dan jigri li meta
gietu l-opportunita li jawmenta d-danni dan xorta ma ghamlux tant li meta
il-Kap 148 tal-ligijiet ta’ Malta gie sostitwiet bil-Kap 597 il-massimu ta’ danni

baga’ I-istess.
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Ir-rikorrent fin-nota ta’ osservazzjonijiet tieghu lemah Ii l-intimat ser ikun
ged jargumenta b’dan il-mod (a’ fol 606). II-Qorti hija konsapevoli tas-
sensittivita’ ta’ din il-materja partikolarment bl-introduzzjoni ta’ L.S 460.40
li jahseb b’'mod partikolari ghal Sentenzi emmessi minn Tribunali jew minn
Qrati esteri fejn pajjizhom ma jkunx membru tal-Unjoni Ewropeja. Issa
kawzi ta’ din ix-xorta jistghu jkunu jikkonsistu fghadd ta’ Kawzi kontra |-
istess persuna jew billi I-ligi tkun takkorda ammonti fenominali i jistghu
Jjipparalizzaw lil dak li jkun. Jidher li I-ligi ta’ Florida taga’ fl-anhar kategorija.
Issa hawnhekk irridu nzommu distinti bejn id-dritt tar-rikorrent li ged jitlob |-
esekuzzjoni tas-Sentenza u |-effett li din jista’ jkollha fuq ir-regim legali Malti
fid-dawl ta’ dak spjegat aktar ‘| fug.

[I-Qorti hija tal-fehma soda li |-Istat Malti ma jippermettix dawn ix-xorta ta’
danni fil-kaz ta’ defamazzjoni u ghalhekk hija materja ta’ ordni pubbliku. Li
kieku din il-Qorti kellha tapprova l-esekuzzjoni ta’ din is-Sentenza tkun ged
thalli Ii jidhol mit-tiega dak li I-Istat Malti ma jridx jidhol mill-bieb ghax
altrimenti kull ¢ittadin Malti jista’ jkun espost ghall-proceduri fl-Istati Uniti
jekk ikun kaz ta’ fehma espressa on line jew fuq xi sit elettroniku u li b’kawza
ta’ hekk issir kawza kontra persuna Maltija gewwa |-Istati Uniti. Ghalhekk
iI-Qorti tgies li hawn si tratta anke ta’ ordni pubbliku ghaliex I-Istat Malti
ghandu ghal qalbu iktar id-dritt tal-espressjoni milli d-detterent pekunjarju.
lI-Qorti setghet waqgfet hawn pero thoss li ghandha tindirizza |-gurisdizzjoni

ghax anke dan huwa Iment ta’ ordni pubblika.
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Kwantu ghall-kwistjoni ta’ gurisdizzjoni, din il-Qorti ha taraha minn ottika
daqgsxejn differenti mill-partijiet. Ma hemm ebda dubbju li r-rikors odjern,
ghalkemm mhux guramentat ghandu jkun megjus bhala Kawza. Huwa
ritenut b’awtorita li jekk decizjoni taghlaq il-kwistjoni din tkun sentenza;
jekk, min-naha I-ohra, din tipprovdi biss dwar episodju jew aspett
pro¢edurali matul il-kwistjoni, allura titgies bhala digriet.

Dak li jikkostitwixxi Sentenza hija d-definittivita taghha, fis-sens ta’ quando
terminat negotium de quo agitur. (Ara Sentenza tas-27 ta’ Settembru,
2019 fl-ismijiet Marina Milling & Grain Handling Co. Limited -vs- Euro
Imports Limited Prim Awla). M'hemm ebda dubbju li dak i trid
tiddetermina [-Qorti fil-kaz tal-lum jammonta ghal Sentenza li hija wkoll
appellabbli immedjatament minghajr htiega ta’ awtorita’ mill-Qorti.

Issa |-Qorti tosserva li r-rikorrent fin-nota’ ta’ osservazzjonijiet tieghu
jiddikjara li “Mill-provi prodotti I-intimat minkejja li xtara passaport Malti
permezz ta’ Individual Investment Programm ftit tas-snin ilu, huwa residenti
u domicilju t-Turkija ... mill-provi prodotti ma hux residenti Malta.” (a’ fol
606). Ghalhekk dan ifisser li gialadarba din hija kawza li din il-Qorti ma
ghandiex durisdizzjoni li titratta dan ir-rikors ghaliex artikolu 472(1)(a)
jiddisponi li I-Qorti ghandha gurisdizzjoni fuq “Cittadini ta’ Malta, sakemm

ma jkunux stabbilew id-domicilju taghhom band’ohra”. Issa ex-admissis ir-

rikorrent jghid li ghalkemm huwa cittadin Malta imma ma hux domiciljat
Malta. Ghalhekk din il-Qorti f'dan ir-rigward ma ghandiex gurisdizzjoni biex

tordna |-esekuzzjoni abbazi tal-fatt wahdu li I-intimat hu cittadin Malti.
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Issa mir-rikors odjern jista’ ukoll jigi argumentat li r-rikorrent nomine
gieghed jirradika I-gurisdizzjoni quddiem dawn il-Qrati abbazi ta’ dak li
jiddisponi l-artikolu 742(c) tal-Kap 12 tal-Ligijiet, ghaliex dawn ghandhom

gurisdizzjoni biex jisimghu u jiddeciedu |-kawzi fir-rigward ta’ “Kull persuna,

fkawza dwar hwejjed li geghdin jew li jinsabu fMalta”. (Emfazi tal-Qorti).

F'dan is-sens ir-rikorrent jippremetti li l-intimat ghandu assi gewwa Malta
ghaliex huwa s-sid ossia UBO ta’ zewg kumpaniji li jisimhom Mayna Ltd u
Conytra Limted, it-tnejn registrati hawn Malta. Apparti li fl-atti ma hemm
xejn li juri dan il-Qorti taghmel referenza ghal dak li jghallmu dawn il-Qrati
meta intgal li , ‘Lanqas ma jidher li tista’ tapplika ¢-¢irkostanza msemmija
fl-artikolu 742(1)(¢) ghaliex dik id-dispozizzjoni tapplika ghal azzjoni reali
dwar haga li tkun tinsab fMalta, filwaqt li I-kawza prezenti hija wahda
personali, sewwasew konsistenti ftalba ghall-hlas ta’ kreditu’” (Ara
Sentenza tas-16 ta' Ottubru, 2003 fl-imsijiet Angelo Cutajar & Sons
Limited -vs- Dr. Anthony Cremona et). Apparti hekk biex tkun radikata
gurisdizzjoni ta’ dawn il-Qrati, anke f'dawn il-pro¢eduri, il-kwistjoni trid tkun
tirreferi u ghandha x'tagsam mal-hwejjeg li hawn Malta. Dan ma hux il-kaz
ghaliex il-Kawza li jesegwixxi r-rikorrent ma ghandha x’tagsam xejn ma’ |-

ishma minnu msemmija imma hija wahda purament ta’ defamazzjoni.

Decide
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Ghaldagstant din il-Qorti gieghda ghar-ragunijiet fug imsemmija tichad it-

talbiet rikorrenti.

Spejjes ghar-rikorrent.

Imhallef Toni Abela

Deputat Registratur



