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QORTI TAL-APPELL KRIMINALI
Onor. Imhallef Dr. Neville Camilleri
B.A., M.A. (Fin. Serv.), LL.D., Dip. Trib. Eccles. Melit.

Appell Numru 258/2021/2

I1-Pulizija
VS.

Natasha Bugeja
Omissis

[Mlum 28 ta’ Jannar 2025
I1-Qorti,

Rat l-imputazzjonijiet migjuba kontra l-appellanti Natasha Bugeja,
detentric¢i tal-Karta tal-Identita” bin-Numru 311798(M), u Omissis
akkuzati quddiem il-Qorti tal-Magistrati (Malta) talli bejn 1-1 ta’
Settembru 2020 u t-30 ta” Novembru 2020, f'hinijiet u postijiet
differenti gewwa dawn il-gzejjer:

1. wettqu frodi b’eghmil garrieqi billi b’'mezzi kontra I-ligi jew
billi ghamlu uzu ta” ismijiet foloz, jew ta kwalifiki foloz, jew
billi nqdew b’gerq iehor, ingann, jew billi wrew haga b’ohra
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sabiex igieghlu titwemmen l-ezistenza ta’ intraprizi foloz, jew
ta’ hila jew setgha fuq haddiehor jew ta’ krediti immaginarji
jew sabiex iganqlu tama jew biza’ dwar xi grajja kimerika,
biex jaghmlu qliegh ghalihom jew ghal persuni ohra, b’valur
tal-hsara li jeccedi I-hames mitt Euro (€500) izda ma jeccedix
il-hamest elef (€5000) Euro, ghad-dannu ta’ Shagana
Azzopardi u/jew persuni ohra u/jew entitajiet ohra;

fl-istess dati, lok, hin u ¢irkostanzi, ghamlu falsifikazzjoni
f'att awtentiku u pubbliku, jew fi skrittura kummerc¢jali jew
ta” bank privat, b’falsifikazzjoni jew b’tibdil fl-iskrittura jew
fil-firem, billi holqu pattijiet, dispozizzjonijiet jew obbligi
foloz jew helsien minn obbligi, jew billi f'dawn l-atti jew
skritturi wara li gew iffurmati, inkella billi ziedu jew biddlu
klawsoli, dikjarazzjonijiet jew fatti, illi dawk l-atti jew
skritturi kellhom ikollhom fihom jew kellhom jippruvaw;

fl-istess dati, lok, hin u ¢irkostanzi sabiex jiksbu xi vantagg
jew beneficcju ghalihom infushom jew ghal haddiehor
t'dokument mahsub ghal xi awtorita’ pubblika, xjentement
ghamlu dikjarazzjoni jew stqarrija falza, jew taw taghrif falz;

fl-istess, dati, lok u hin u ¢irkostanzi sabiex jiksbu xi vantagg
jew Dbeneficéju ghalihom infushom jew ghal haddiehor
f'dokument mahsub u li ma jkunx intiz ghal xi awtorita’
pubblika, xjentement ghamlu dikjarazzjoni jew stqarrija falza,
jew taw taghrif falz;

Lil Natasha Bugeja wahidha talli:

5.

nagset milli thares il-kundizzjonijiet imposti fugha mill-Qorti
tal-Magistrati (Malta) Dr. Anthony Vella LL.D. fid-digriet
tieghu ta’ 8 ta’ Frar 2018 li bih taha l-helsien mill-arrest
b’diversi kundizzjonijiet u dan taht garanzija personali ta’
disat elef Euro (€9,000) u depozitu ta elf Euro (€1,000) skont
Artikoli 579(1) (2) (3) tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta” Malta.
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[I-Qorti giet mitluba sabiex flimkien mal-piena applikabbli ghall-
imsemmija reati, tirrevoka contrario imperio d-digriet tal-helsien
mill-arrest u tordna r-riarrest ta” I-imsemmija Natasha Bugeja, kif
ukoll tordna li s-somma ta ghaxart elef Euro (€10,000) bhala
garanzija personali u depozitu jghaddu favur il-Gvern ta” Malta.

[I-Qorti giet mitluba titratta mal-imputata Natasha Bugeja li
rrendiet ruhha recidiva b’diversi sentenzi tal-Qrati tal-Magistrati,
liema sentenzi saru definittivi u ma jistghux jigu mibdula u dan bi
ksur ta” Artikoli 49 u 50 tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta” Malta.

Finalment, il-Qorti giet mitluba wkoll sabiex, f'kaz ta’ htija,
tikkundanna lill-imputati ghall-hlas ta” spejjez li jkollhom
x'jagsmu mal-hatra ta” esperti jew periti fil-proceduri hekk kif
ikkontemplat f’ Artikolu 533 tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta” Malta.

Rat is-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’
Gudikatura Kriminali tat-30 ta’ Ottubru 2024, fejn il-Qorti,

o fil-konfront ta” Omissis, wara li rat Artikoli 42(d), 308 u 310(c)
tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta” Malta, filwaqt li sabet htija fiha fl-
ewwel (1) imputazzjoni bhala kompli¢i u lliberatha mill-
imputazzjonijiet l-ohra kollha, ikkundannatha ghal erba” (4)
xhur prigunerija li b’applikazzjoni ta” Artikolu 28A tal-
Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta” Malta gew sospizi ghal sena (1) mid-
data tas-sentenza;

o fil-konfront tal-appellanti Natasha Bugeja, wara li rat Artikoli
17(b)(h), 31, 49, 50, 183, 188(1)(2), 308 u 310(b)(c) tal-Kapitolu
9 tal-Ligijiet ta’ Malta, sabitha hatja tal-imputazzjonijiet kollha
migjuba fil-konfront taghha u kkundannatha tmintax (18) il-
xahar prigunerija.

A tenur ta’ Artikolu 382A tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta” Malta, il-
Qorti harget Ordni ta” Trazzin fil-konfront tal-imputati a favur ta’
Shagana Azzopardi ghal Zmien sentejn (2) mid-data tas-sentenza.
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Rat ir-Rikors tal-appellanti Natasha Bugeja pprezentat fil-15 ta’
Novembru 2024 fejn talbet lil din il-Qorti sabiex:

“joghgobha tilga’” dan l-appel billi, fil-konfront ta’ Natasha Bugeja,
joghdobha,  thassar —u  tirrevoka  s-sentenza  appellata  billi
TIDDIKJARAHA nulla u bla effett, u TIRRIMETTI [-atti lura, sabiex

l-appellanti ma tkunx privata mill-beneficcju tad-doppio esame;

jew alternattivament TIRRIFORMA s-sentenza appellata billi filwaqt li
tikkonfermaha fil-parti fejn sabet lill-appellanti mhux hatja tal-hames
imputazzjoni mhux numerata u cioe tal-Artikoli 579(1)(2)(3) tal-
Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta” Malta, tiddikjaraha mhux hatja tal-
kumplament tal-imputazzjonijiet u konseqwentement TILLIBERAHA
minnhom;

jew sussidjarjament TIRRIFORMA s-sentenza appellata fil-parti tal-
piena nflitta u dan billi timponi piena aktar ekwa u gusta ghac-
cirkostanzi tal-kaz.”

Rat l-atti u d-dokumenti kollha.

Rat il-fedina penali aggornata tal-appellanti ezebita mill-
Prosekuzzjoni fuq ordni tal-Qorti.

Rat ir-Risposta tal-Avukat Generali ghar-Rikors tal-appell tal-
appellanti, liema Risposta giet ipprezentata fl-24 ta’ Dicembru
2024.

Semghet is-sottomissjonijiet finali bil-fomm dwar l-e¢¢ezzjoni ta’
nullita’ tas-sentenza appellata.

Ikkunsidrat

llli din hija sentenza dwar l-e¢¢ezzjoni ta’ nullita” tas-sentenza
moghtija mill-Ewwel Qorti fit-30 ta” Ottubru 2024, liema
eccezzjoni tirrizulta fir-Rikors tal-appell tal-appellanti. Ghal kull
buon fini ghandu jinghad li s-sentenza appellata nghatat fil-
konfront tal-appellanti Natasha Bugeja u kif ukoll fil-konfront ta’
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certu Helen Bugeja b’dan illi kienet biss l-appellanti Natasha
Bugeja li appellat mis-sentenza msemmija.

Illi fl-ec¢cezzjoni msemmija hawn fuq, l-appellanti tishaq li s-
sentenza appellata hija wahda nulla u dana peress li minkejja li
fid-decide tas-sentenza appellata I-Ewwel Qorti sabitha hatja tal-
imputazzjonijiet = kollha  dedotti  kontra  taghha,  fil-
konsiderazzjonijiet taghha fir-rigward ta’ dik li hija mmarkata
bhala l-hames (5) imputazzjoni hawn fuq (ossia dik intitolata fis-
sentenza appellata bhala “Ksur ta’ bail fil-konfront ta” Natasha
Bugeja” (a fol. 164)), hija gieset li l-imsemmija Qorti giet prekluza
milli ssib htija ghal dan ir-reat. Apparti minn dan, l-appellanti
tghid 1i I-Ewwel Qorti nagset milli tindika Artikoli 579(1), (2) u (3)
tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’ Malta fil-parti dispozittiva tas-
sentenza appellata. Hija targumenta li s-sentenza hija nieqgsa f'dak
li jirrigwarda d-dettami rikjesti minn Artikolu 382 tal-Kapitolu 9
tal-Ligijiet ta” Malta u titlob li din il-Qorti terga’ tibghat l-atti lura
quddiem l-Ewwel Qorti ghal gudizzju mill-gdid u dana sabiex ma
tigix mecahhda mill-benefi¢¢ju tad-doppio esame.

Ili fir-Risposta tieghu 1-Avukat Generali jwiegeb billi jghid 1i 1-
Ewwel Qorti ma nkludietx Artikoli 579(1) (2) (3) tal-Kapitolu 9 tal-
Ligijiet ta’” Malta fil-parti dispozittiva tas-sentenza appellata
proprju minhabba 1-fatt 1i hija ma sabitx htija tal-imputazzjoni li
temergi mis-sub-Artikoli msemmija. Jghid: “in konsiderazzjoni tal-
izvista tal-Ewwel Qorti, huwa possibbli li ssir korrezzjoni tad-decide u
tirrevoka l-parti ossia “issib lil Natasha Bugeja hatja tal-imputazzjonijiet
kollha” u minflok tindika l-imputazzjonijiet li taghhom instabet hatja,
cioe l-imputazzjonijiet kollha hekk kif dedotti minbarra I-Artikolu
579(1)(2)(3) tal-Kodici Kriminali.” Jargumenta li jekk din il-Qorti
tqis li s-sentenza appellata mhijiex skont id-dettami ta” Artikolu
382 tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’ Malta, barra mill-prassi li l-atti
jintbaghtu quddiem 1-Ewwel Qorti sabiex isir gudizzju mill-gdid
skont Artikolu 428(4) tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’ Malta tezisti 1-
fakolta kkontemplata f’ Artikolu 428(3) tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’
Malta u jistieden lil din il-Qorti tiddec¢iedi 1-kaz hija fuq l-iskorta
tal-provi mressqa.
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Illi stabbilit dak li nghad hawn fugq, din il-Qorti tibda billi tinnota li
dak li tghid l-appellanti huwa minnu u ¢ioe minkejja li I-Ewwel
Qorti fil-konsiderazzjonijiet taghha gieset lilha mhux hatja tal-ksur
tal-kundizzjonijiet tal-liberta” provizorja mnizzla fid-digriet tat-8
ta” Frar 2018 (ossia l-hames (5) imputazzjoni elenkata aktar ‘il fuq
t'din is-sentenza) tant li 1-Qorti msemmija tghid li 1-Prosekuzzjoni
naqset milli tipprova li meta sehh l-ghemil inkriminat, dak id-
digriet kien ghadu fis-sehh u ghaldagstant il-Qorti giet prekluza
milli ssib htija ghal dan ir-reat pero’ fl-istess waqt fid-decide tas-
sentenza appellata hija ddikjarat 1i kienet qed issib lill-appellanti
hatja tal-imputazzjonijiet kollha addebitati fil-konfront taghha.
B’hekk din il-Qorti ma ghandhiex i¢-certezza dwar jekk I-Ewwel
Qorti sabitx lill-appellanti hatja tal-hames (5) imputazzjoni
msemmija aktar ‘il fuq u dana minhabba dak li nghad fid-decide
tas-sentenza appellata.

Ili 1-Qorti hija tal-fehma li f'dan l-istadju taghmel riferenza ghal
Artikolu 382 ta” Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta” Malta li jghid hekk:

“Il-qorti, meta taghti s-sentenza kontra Il-imputat,
ghandha tghid il-fatti li taghhom dan ikun gie misjub
hati, taghti lI-piena u ssemmi l-artikolu ta’ dan il-Kodici
jew ta” kull ligi ohra li tkun tikkontempla r-reat.”

Illi riferenza sejra issir ghal dak li qalet din il-Qorti diversament
preseduta dwar l-applikazzjoni ta” Artikoli 377 u 382 tal-Kapitolu
9 tal-Ligijiet ta” Malta. F'dan ir-rigward fis-sentenza moghtija fit-
28 ta’ Frar 2023 fl-ismijiet Il-Pulizija vs. Fabrizio Lambelet
(Numru 102/2022) inghad hekk:

“Din id-disposizzjoni tal-ligi allura ma tinnecessitax illi
s-sentenza tinkiteb mill-Magistrat jew inkella li din tkun
wahda motivata. Illi fis-sentenza moghtija mill-Qorti tal-
Appell Kriminali Il-Pulizija vs. Albert Bezzina! intqal:

1 “Dec¢iza mill-Qorti tal-Appell Kriminali nhar il-25 ta” Lulju 1994.”
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[...]

Maghdud dan madanakollu r-ratio le¢is wara 1-Artikolu
382 huwa illi s-sentenza tkun ¢ara fis-sens illi kemm il-
persuna akkuzata kif ukoll kull min huwa parti fid-
decizjoni jifhmu x’kienu dawk il-fatti li dwarhom I-
persuna akkuzata tkun ged tigi misjuba hatja, taghti 1-
piena ghal dawk il-fatti li ged jistabbilixxu r-reita’ u
jissemmew id-dispozizzjonijiet tal-ligi li dwarhom ged
tinstab il-htija. Issa ma hemmx dubbju illi d-de¢izjoni ta’
I-Ewwel Qorti hija ¢ara fis-sens illi sabitu hati tal-akkuzi
kollha salv it-tieni akkuza pero filwaqt li fis-sentenza
moghtija fil-verbal hemm liberazzjoni mit-tieni akkuza
fis-sentenza dattilografata ma hemmx referenza ghat-
tieni akkuza u ghalhekk la gie misjub hati taghha u

langas ma gie liberat minnha.” [emfazi mizjuda]

Ili fir-rigward tal-kaz li ghandha quddiemha din il-Qorti, din il-
Qorti tinnota li huwa necessarju li fis-sentenza taghha 1-Qorti tal-
Magistrati tghid ¢ar liema huma l-imputazzjonijiet li taghhom il-
persuna mixlija giet liberata jew misjuba hatja u li tnizzel l-artikoli
tal-ligi minn liema jemergu l-imputazzjonijiet li I-persuna mixlija
tkun giet misjuba hatja taghhom (ghax fin-nuqgas ta’ hekk, is-
sentenza tkun wahda nulla). Fir-rigward tal-imputazzjonijiet li
taghhom il-persuna mixlija tigi liberata ma hemmx ghalfejn jigu
msemmija l-Artikoli tal-ligi in kwistjoni pero” jekk jissemmew, dan
il-fatt ma huwiex ser jannulla s-sentenza appellata basta li 1-Qorti
tal-Magistrati tiddikjara ghal kull imputazzjoni jekk hijiex ged
tinstab htija jew le!

Illi fil-kaz li ghandha quddiemha din il-Qorti, filwaqt li din il-
Qorti tirrafferma li tista’ tasal ghal ¢ertu konkluzjonijiet, pero” dan
mhux l-ispirtu tal-ligi. L-Ewwel Qorti kellha tkun ¢ara fir-rigward
tas-sejbien ta’ htija taghha jew fil-liberazzjoni taghha u kellha tkun
cara fl-Artikoli tal-ligi fejn tinstab il-htija.

Ili 1-Qorti ser tghaddi biex taghmel riferenza ghas-sentenza
moghtija minn din il-Qorti diversament preseduta fis-27 ta” April
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2006 fl-ismijiet Il-Pulizija vs. Stephen Bonsfield (Numru
327/2005) fejn inghad hekk:

“Li skond I-Artikolu 382 tal-Kap. 9 tal-Ligijiet ta’ Malta, il-
Qorti tal-Magistrati, meta taghti s-sentenza kontra I-
imputat, ghandha tghid 1-fatti li taghhom dan ikun gie
misjub hati, taghti l-piena u ssemmi 1-Artikolu tal-Kodic¢i
Kriminali jew ta” kull ligi ohra li tkun tikkontempla r-reat;

Fil-kaz in ezami, 1-Ewwel Qorti f'ebda hin ma ddikjarat
espressament ta” x’hiex kienet ged issib lill-appellant hati
u ghalkemm “passim” fis-sentenza appellata kkummentat
dwar kif skondha graw il-fatti, b’'mod li wiehed jista’
jkollu indikazzjoni vaga ta” x"hiex seta” nstab hati, dan
jibga” alkwantu incert, partikolarment meta ssir riferenza
ghall-artikoli ¢itati mill-Qorti bhala l-artikoli li suppost
jikkontemplaw ir-reati li taghhom suppost instab hati, li
in parti huma differenti minn dawk indikati mill-Avukat
Generali u huma jew inezistenti jew manifestament mhux
relatati mal-kaz. Meta I-ligi issemmi 1i 1-Qorti “ghandha
tehid il-fatti i taghhom dan ikun gie misjub hati”, dan ma
jfissirx li dan il-vot ikun sodisfatt bil-fatt li 1-Qorti tkun
ghaddiet in rassenja - anki b’'mod ezawrjenti bhal f'dan il-
kaz - il-provi. Imma dan ifisser 1i 1-Qorti trid tghid
ezattament u espressament ta’ liema reati sabitu hati billi
tghid fil-qosor f'hix jikkonsisti r-reat li rrizulta pruvat.

Illi skond gurisprudenza kostanti ta’ din il-Qorti n-
nuqqas li jigi rispettat strettament il-vot tal-ligi fl-Artikolu
382 jimporta n-nullita” tas-sentenza appellata. Dan
ghaliex dan-nuqqas jammonta ghal nuqqas ta’ formalita’
sostanzjali  fis-sens tal-Artikolu 428(3) tal-Kodici
Kriminali. F'kaz simili dan jintitola lil din il-Qorti li
thassar is-sentenza appellata. (ara f'dan is-sens 1-Appelli
Kriminali: “IlI-Pulizija vs. Paul Cachia” [25.9.2003]; “II-
Pulizija vs. Joseph Zahra” [9.9.2002]; “Il-Pulizija vs.
Benjamin Muscat” [10.7.2002 u 28.6.2002]; “I1-Pulizija vs.
Donald Cilia” [24.4.2002], “Il-Pulizija vs. Mark
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Portanier” [14.9.2004]; “Il-Pulizija vs. John Axiaq et”
[19.5.2005]; “Il-Pulizija vs. Stefan Abela” [2.2.2006] u
ohrajn).

Illi gie ukoll ritenut li I-indikazzjoni tal-artikolu hazin jew
addirittura l-indikazzjoni tal-ligi skorretta hu ekwiparat
ma’ n-nuqqas ta’ c¢itazzjoni tal-artikolu tal-ligi li tahtu
tkun instabet htija. (ara “Il-Pulizija vs. Mario Agius”
[3.2.1995] u ohrajn).

Illi gie ukoll ritenut li 1-Qorti tista” dejjem tirrileva tali
nuqqas “ex officio” ghalkemm ma hemm ebda aggravju
dwar dan. (ara. App. Krim. “Il-Pulizija vs. Anthony
Zahra” [26.5.1994]; “Il1-Pulizija vs. Vincent Cucciardi”
[6.1.2005] u ohrajn).

Ghaldagstant l-aggravju tal-appellant dwar in-nullita’ tas-
sentenza ghandu jigi akkolt mhux biss ghaliex 1-Ewwel
Qorti nagset li ssemmi I-fatti li taghhom l-appellant instab
hati, imma ukoll ghaliex, kif irriskontrat din il-Qorti “ex
officio”, fis-sentenza appellata I-Ewwel Qorti ¢citat artikoli
li mhux biss ma gewx indikati lilha mill-Avukat Generali
fin-Nota tieghu, imma artikoli li jew huma inezistenti jew
manifestament zbaljati.”

Illi fir-rigward tal-kaz odjern mhuwiex car ezatt jekk l-Ewwel
Qorti sabitx htija jew le fir-rigward tal-hames (5) imputazzjoni
aktar ‘il fuq elenkata. Mehud in konsiderazzjoni dak li nghad
hawn fuq u mehud in konsiderazzjoni wkoll dak li nghad fis-
sentenza Il-Pulizija vs. Stephen Bonsfield hawn fuq ikkwotata,
b’hekk isegwi li din il-Qorti ser tabbrac¢ja l-insenjament imsemmi
fiha.

Illi fl-istess sentenza fl-ismijiet I1-Pulizija vs. Stephen Bonsfield
inghad hekk:

“Illi pero’ dan ma jwassalx ghall-annullament tal-
procedura kollha li saret quddiem 1-Ewwel Qorti kif qed

9
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jippretendi l-appellant fl-istess aggravju tieghu. In-
nullita” hija limitata biss ghas-sentenza u kull parti ohra
precedenti tal-proceduri kontra l-appellant tibga” bla
mittiefsa u ghalhekk kull ma jrid isir hu li -Ewwel Qorti
terga’ tippronunzja s-sentenza billi ssegwi l-vot tal-
Artikolu 382 u xejn aktar u konsegwentement l-appellant
irid  jitpogga mill-gdid fil-pozizzjoni li  kien
immedjatament qabel ma giet ippronunzjata s-sentenza
appellata.”

Illi dak li nghad hawn fuq huwa proprju dak li ser taghmel din il-
Qorti u li sar ukoll f'diversi sentenzi ohra moghtija minn din il-
Qorti diversament preseduta, fosthom dik moghtija fl-1 ta” Gunju
2011 fl-ismijiet I1-Pulizija vs. Jeffrey Savage (Numru 464/2010).

Decide

Ghal dawn il-motivi, il-Qorti taqta” u tiddeciedi billi tilga” I-
eccezzjoni ta’ nullita’ tas-sentenza appellata mressqa mill-
appellanti Natasha Bugeja u konsegwentement ged thassar u
tirrevoka s-sentenza appellata u, biex ma tipprivax lill-partijiet
mill-benefi¢c¢ju tad-doppio esame, qed tirrinvija l-atti lill-Qorti tal-
Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali sabiex 1-
appellanti terga’ titpogga fil-pozizzjoni li kienet immedjatament
qabel ma giet pronunzjata s-sentenza appellata u biex terga’
tinghata sentenza mill-gdid skont il-ligi.

Onor. Dr. Neville Camilleri
Imhallef

Alexia Attard
Deputat Registratur
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