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1. Din hija sentenza dwar talbiet maghmula mill-konvenuti b’Zewg rikorsi tat-2 t’ Awwissu
2024 li bihom iridu jiggustifikaw il-kontumacja taghhom u jinghataw l-opportunita

mill-gdid li jressqu r-risposta guramentata taghhom.
2. L-attrici wiegbet ghal dawn iz-zewg rikorsi fit-3 ta’ Settembru 2024 billi kkontestat it-
talbiet tal-konvenuti. Fl-udjenza tal-4 t’Ottubru 2024, id-difensur tal-attri¢i ezenta lill-
konvenuti milli jressqu provi biex jissostanzjaw il-fatti premessi minnhom fir-rikors

taghhom, u t-talbiet tal-konvenuti gew trattati. Ghalhekk il-kawza giet differita ghall-

udjenza tal-lum sabiex tinghata sentenza.
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3. Qabel xejn, din il-Qorti taghmilha ¢ara li dan il-provvediment tal-lum huwa sentenza u
mhux dikriet, u dan skont gurisprudenza li tirrizultalha prevalenti dwar din il-materja.
Gurisprudenza 1i hija bazata fuq il-konsiderazzjoni li d-deéizjoni li biha 1-Qorti
tiddec¢iedi dwar jekk il-konvenut hux kontumaci jew le hija tali li torbot ukoll lill-Qorti,
u mhux biss lill-partijiet, u ghalhekk il-Qorti ma tistax aktar ‘il quddiem fl-istess kawza
titbieghed minnha (ara, per ezempju, Albert Mizzi et noe vs. Emmanuel Navarro,
Appelli Kummeréjali, 20/1/1986). Kif ritenut fid-de¢izjoni Luigi Gerolamo Bonnici
ne vs. Onorevole Joseph Huber, O.B.E., ne (Appelli Superjuri, 9/11/1931)% «...il
proprio e vero carattere distintivo della sentenza definitiva é quello per cui viene
definita una quistione riguardante [’azione, il merito o la procedura, talmente che
nessun altra sentenza quistione definita puo essere profferita dallo stesso tribunale
dopo che si fosse pronunciato su tale quistione». Dan kuntrarjament ghal dak li
jipprovdi l-artikolu 230 tal-Kodi¢i ta’ Organizzazzjoni u Pro¢edura Civili fir-rigward
tad-dikrieti interlokutorji. Ghalhekk b’mod aktarx konsistenti dejjem gie deciz li 1-
provvediment li bih jigi deciz jekk il-konvenut spurgax il-kontumacja tieghu jew le
huwa sentenza, u mhux dikriet (ara wkoll Patrick Buttigieg vs. Clifton Barbara, Appell
Inferjuri, 6/10/2010; Samchrome FZE vs. Danko Koncar et, Appell Superjuri,
11/3/2016).

4. Dan premess, il-Qorti sejra taghmel sunt tal-fatti li huma pertinenti ghal din is-sentenza.

5. B’rikors guramentat prezentat fil-31 ta’ Jannar 2024, l-attri¢i talbet lil din il-Qorti
tillikwida s-sehem rizervat spettanti lilha mill-eredita ta’ Salvina Calleja, kif ukoll 11 1-
konvenuti jigu kkundannati jhallsuha dan is-sehem rizervat. Iz-zewg konvenuti gew
notifikati wara I-hinijiet legali fI-4 ta’ Lulju 2024. Fuq ir-riferti relattiva, li jinsabu a
tergo ta’ fol.20, jinghad li I-konvenuta giet notifikata f’idejha personalment, filwaqt li

l-konvenut gie notifikat f’idejn Francesca Schembri.

6. Il-konvenuti naqsu milli jippreZzentaw ir-risposta guramentata taghhom fiz-Zmien

preskritt mill-artikolu 158 tal-Kodi¢i ta’ Organizzazzjoni u Pro¢edura Civili. Minflok,

1 Kollezz. Vol.LXX.ii.250.
2Kollezz. Vol XXVIILi.164.
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huma ressqu zewg rikorsi fit-2 t’ Awwissu 2024, 1i bih huma separatament talbu lill-
Qorti tawtorizzahom jipprezentaw ir-risposta guramentata taghhom fi zmien qasir u

perentorju.

7. Il-prin¢ipji i jirregolaw il-gustifikazzjoni tal-kontumacja tal-konvenut gew mirquma
minn gurisprudenza anterjuri fid-decizjoni Vittorio Cassar vs. Carmelo Vassallo

(Appell Inferjuri, 29/5/1937)3, fejn intqal kif gej:

[1li mill-ezami ta’ dawn is-sentenzi, spe¢jalment ta’ dawk li
gew moghtija mill-Imhallef Dr Luigi Camilleri, li kien
jippresjedi dina I-Qorti, I-Imhallef attwalment sedenti huwa
ta’ l-opinjoni li jistghu jigu fissati b’sigurezza dawna I-
principji biex jirregolaw il-materja :-

1. Il-kontumacja ma tistax tigi ritenuta gustifikata jekk
kienet volontarja;

2. Angqas tista’ tigi gustifikata jekk kienet almenu kolpuza;

3. Biex ikun hemm lok ghall-gustifikazzjoni hemm bzonn
li tigi pruvata kawza gusta;

4. Dina l-kawza gusta ghandha tkun tikkonsisti
f’impediment legittimu;

5. L-impediment, biex ikun legittimu, ghandu jkun
indipendenti mill-volonta tal-kontumaci;

6. L-izball ma hux impediment legittimu jekk ma jkunx
zball invin¢ibili, ghaliex jekk ikun vin¢ibili, allura jkun
ekwiparat ghall-kolpa;

7. Dana l-impediment legittimu jista’ jkun, kif intqal, “una
necessita impellente di chiamata ad altri doveri
imprescindibili”;

8. L-impossibilita 1i wiehed jidher ghas-subizzjoni, jew
almenu d-diffikolta gravi, biex tista’ tikkostitwixxi
impediment legittimu ghandha tkun fizika, u
eccezzjonalment biss tista’ tkun morali

8. Princ¢ipji dawn li baqghu jigu konsistentement segwiti fil-gurisprudenza taghna (ara,
per ezempju, Marco Grima vs. Rita Grima, Prim’Awla, 17/6/2003; Tal-Frandiz
Construction Limited vs. Michael Ciappara, Prim’Awla, 31/5/2013; Robert Bondin
Carter vs. Frank Zahra, Prim’Awla, 24/1/2017). Tajjeb ukoll 1i jizdied jinghad illi 1-
fatt 11 l-konvenuti dehru quddiem il-Qorti fl-udjenza sussegwenti ghan-notifika

taghhom mhux bizzZejjed biex huma jevitaw is-sanzjoni tal-kontumacja (ara d-decizjoni

3 Kollezz. Vol.XXIX.i.1581.
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10.

11.

12.

Maria Zammit pro et noe vs. Agostino Zammit, Prim’Awla, 11/3/2003 u r-riferenzi

kontenuti fiha).

Ghalhekk il-Qorti sejra tezamina r-ragunijiet migjuba mill-konvenuti fid-dawl tal-

insenjamenti li ghalihom ghadha kif saret riferenza.

Nibdew billi nqisu r-ragunijiet tal-konvenuta Brendaleen Galea Calleja. Hija tghid li
ma tghix f’Haz-Zabbar izda f’Birzebbugia f’post mikri lilha. Issostni li I-atti gudizzjarji
inghataw mhux lilha imma lis-siehba ta’ huha l-konvenut, u li din ma qaltilix bihom fiz-
zmien. Il-konvenuta ezebiet dokument li juri r-registrazzjoni ta’ kirja ta’ fond

f’Birzebbugia ghall-perijodu mill-1 t’ April 2024 sal-31 ta’ Marzu 2026.

[1-Qorti ezaminat bir-reqqa r-riferta tan-notifika tal-konvenuta, u fiha hemm kjarament
indikat 1i hija giet notifikata personalment. La giet notifikata personalment, huwa
irrilevanti l-post fejn saret dik in-notifika. L-artikolu 187(1) tal-Kodi¢i ta’
Organizzazzjoni u Pro¢edura Civili fil-fatt jibda billi jghid: «In-notifika ssir bil-
kunsinna ta’ kopja tal-iskrittura lill-persuna li lilha [-iskrittura ghandha tkun
innotifikata, kull fejn dik il-persuna tista’ tinstab...» (enfazi mizjud). Fuq il-qoxra ta’
quddiem tar-riferta (fol.20), il-Qorti setghet tinnota miktuba bil-lapes il-kliem
«Francesca Schembri ID175094(M)» magenb l-isem tal-konvenut, filwaqt li magenb
isem il-konvenuta, hemm numru ta¢-¢ellulari li dwaru I-konvenuta ma tghid xejn fir-

rikors taghha. Dan ikompli jikkorrabora dak espost fir-riferta relattiva.

Wagqt l-udjenza tal-4 t’Ottubru 2024, fuq domanda tal-Qorti I-konvenuti ddikjaraw 1i
huma riedu jressqu x-xiehda taghhom u ta’ persuni ohra biex jikkonfermaw id-
dokumenti mehmuza mar-rikors taghhom, u dan sabiex isostnu t-talbiet taghhom dwar
l-ispurgar tal-kontumacja. Fl-ebda hin ma ndikaw li riedu jipproducu bhala xhud lill-
uffic¢jal ezekuttiv tal-Qorti 11 ezegwixxa n-notifika in kwistjoni. Fi¢-¢irkostanzi 1-Qorti
ma tistax hlief tqis li dak li jirrizulta minn tali riferta ghandu jitqies korrett, salv il-prova
kuntrarja li f’dan il-kaz ma ngabitx. Prezunzjoni li tapplika a fortiori meta jigi
kkunsidrat li I-gurisprudenza qieset li anki l-prezenza ta’ difetti fir-riferta ma jwasslux
ghall-invalidita tan-notifika (ara, per ezempju, Maltacom plc vs. Emanuel Vella, Appell
Superjuri, 5/10/2001; u Carmelo Galea et vs. Guido Vella et, Appell Superjuri,
16/4/2004).
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Fir-rigward tar-ragunijiet migjuba mill-konvenuta dwar l-interventi medi¢i li kellhom
jissottoponu ruhhom ghalihom is-siehba u bint il-konvenut huha, il-Qorti tghid
minnufih 1i dawn ic¢-Cirkostanzi zgur 1i ma jistghux jitqiesu suffic¢jenti sabiex
jiggustifikaw il-kontumacja tal-konvenuta. Mard, anki jekk serju, ta’ membri tal-familja

mhux immedjata, anki jekk jista’ jwassal ghal ¢certu skonvolgiment tal-hajja kwotidjana,

difficilment jista’ jigi accettat bhala «impediment legittimuy fis-sens tal-gurisprudenza
¢itata. Fuq kollox, din ir-raguni migjuba mill-konvenuta hija marbuta wkoll mal-
allegazzjoni taghha li hija gatt ma réeviet l-atti izda ré¢eviethom f’isimha s-siehba tal-

konvenut, liema allegazzjoni giet imwarrba mill-Qorti.

Il-konvenut Charles Clint Calleja jghid li huwa ma lahaqx irrikorra ghand avukat fil-
hin minhabba li ma kienx jaf li kellu jinkariga avukat, kif ukoll minhabba diffikultajiet
ta’ sahha ta’ bintu u s-siehba tieghu. Fir-rikors tieghu huwa fisser li bintu kellha tidhol
l-isptar biex taghmel intervent fI-10 ta’ Lulju 2024, filwaqt li s-siehba tieghu kellha
taghmel intervent iehor fil-11 ta’ Lulju 2024. Kompla jghid illi l-atti gudizzjarji
inghataw f’idejn is-siehba tieghu li nsiet tghaddihomlu. Aktar ‘il quddiem fl-istess
rikors, huwa jghid 1i s-siehba tieghu «damet» biex ghaddietlu dawn l-atti, u mhux

m’ghaddithomlux.

[1-Qorti ezaminat id-dokumenti mehmuza mar-rikors tal-konvenut, u setghet tara li
huwa minnu li bintu ghamlet intervent fl-10 ta’ Lulju 2024. 1zda jirrizulta wkoll li hija
ntbaghtet mill-isptar fil-11 ta’ Lulju 2024. Hekk ukoll, is-siehba tieghu ghamlet
intervent fil-11 ta’ Lulju 2024 u ntbaghtet id-dar ‘1 ghada. [1-Qorti ma jidhrilix 11 I-htiega
li jsiru dawn l-interventi medici tikkostitwixxi dik is-sejha ghal dmirijiet ohrajn
imprexxindibbli b’mod 1i holqot lill-konvenut impediment legittimu biex iwiegeb
ghall-kawza fiz-zmien li taghtu 1-ligi. Anki li kieku wiehed kellu jaccetta li sakemm
bintu u s-siehba tieghu ghamlu l-interventi msemmija, il-konvenut ma setax jallontana
ruhu minn hdejhom, dak I-impediment ma kienx jiswa hlief ghal massimu ta’ tliet ijiem,

li allura kien ihallilu Zmien adekwat biex iwiegeb fiz-zmien statutorju.

Dwar I-ilment tal-konvenut li s-siehba tieghu m’ghadditlux 1-atti gudizzjarji relattivi,
il-Qorti tirrileva 1i n-narrativa tal-fatti kontenuta fir-rikors tal-konvenut hija

inkonsistenti. L-ewwel il-konvenut jghid li l-atti ma gewx moghtija lilu mis-siehba
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tieghu li «kompletament nesiet u halliet dawn il-karti minghajr ma gabithom a formali
konjizzjoni tal-istess esponent». Aktar qabel hu gal 11 ma kienx jaf'li jrid jirrikorri ghand
avukat, u mbaghad aktar ‘il quddiem jghid li s-siehba tieghu damet biex ghaddietlu 1-
inkartament, 1i hija haga differenti minn dak li semma aktar qabel. I1-Qorti jidhrilha li
kieku kien minnu li s-siehba tal-konvenut insiet tghaddilu I-atti, I-konvenut ma kienx
ikollu ghalfejn isemmi l-interventi medic¢i bhala raguni ghaliex ma marx ghand 1-
avukat. Jekk l-att ma giex mghoddi lilu, qatt ma seta’ jmur ghand avukat,

irrispettivament minn dak li sehh fil-perijodu relattiv.

[1-Qorti, fil-kuntest ta’ din ir-raguni migjuba mill-konvenut, ma tistax tinjora I-fatt li
ghadu kif gie determinat li ohtu I-konvenuta giet notifikata personalment bl-atti fl-istess
jum, u ghalhekk huwa ferm improbabbli li hija ma tkellmitx ma’ huha fuq il-kawza 1i
saret fil-konfront taghhom it-tnejn. I1-Qorti ghalhekk ma jidhrilix li s-sottomissjoni tal-
konvenut, u ¢joe li s-siehba tieghu ma qaltlux fi Zzmien utili dwar l-atti li réeviet f’ismu,

hija wahda verosimili, u ghalhekk mhux sejra tilgaghha.

Jirrizulta ghalhekk 1i I-konvenut m’attivax ruhu b’diligenza meta saret in-notifika tal-
atti gudizzjarji, u l-impedimenti nvokati minnu bhala skuzanti ma jiswewx bhala

impediment legittimu fis-sens tal-gurisprudenza.

Ghal dawn ir-ragunijiet il-Qorti qieghda taqta’ u tiddec¢iedi dwar it-talbiet maghmula
mill-konvenuti permezz ta’ zewg rikorsi prezentati fit-2 t’Awwissu 2024 billi
tichadhom u, filwaqt 11 tikkonferma 1i I-konvenuti huma kontumaci, tordna I-

prosegwiment tal-kawza.

L-ispejjez ta’ din is-sentenza ghandhom ikunu sopportati mill-konvenuti.

Onor. Mark Simiana, LL.D
Imhallef

Deputat Registratur



