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V.

L-Avukat tal-Istat; Carmel Galea ghal kull
interess li jista’ jkollu

1. Dawn huma zewg appelli — wiehed tal-atturi u l-iehor tal-Avukat tal-Istat —
minn sentenza moghtija fil-15 ta’ Gunju 2023 mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili
fikkompetenza taghha kostituzzjonali li sabet ksur tal-jeddijiet tal-atturi
Concetta D’Amato, Lydia Fiorini u Claudette Bundy — izda mhux ukoll
dawk tal-atturi Aldo Fiorini u Amanda Mahoney — imharsa tant l-art. 1 tal-
Ewwel Protokoll tal-Konvenzjoni Ewropea ghall-Protezzjoni tad-Drittijiet

tal-Bniedem u tal-Libertajiet Fundamentali [“I-Ewwel Protokoll”] u bhala
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rimedju kkundannat lill-Avukat tal-Istat sabiex ihallas kumpens ta’ hamsa
u ghoxrin elf euro (€25,000) b’kollox lil dawk l-atturi li nstab ksur tal-
jeddijiet taghhom. L-appell tal-atturi jolgot in-nuqqas ta’ sejbien ta’ ksur
tal-jeddijiet ta’ Aldo Fiorini u ta’ Amanda Mahoney filwaqgt li l-appell
inCidentali tal-Avukat tal-Istat jolqot is-sejbien ta’ ksur tal-jeddijiet tal-atturi

Lydia Fiorini u Claudette Bundy.

2. |ll-fatti relevanti huma dawn: [-atturi jghidu li huma s-sidien ta’ fond fl-
Imsida. Dan il-fond kien ta’ Angela Azzopardi u wara li din giet niegsa fit-
28 ta’ Marzu 1943 Joseph Fiorini, Serafino Fiorini u l-attrici Concetta
D’Amato wirtu sehem mhux magsum ta’ wiehed minn tlieta (*/3) kull

wiehed fil-fond.

3. L-atturi Aldo Fiorini u Amanda Mahoney huma ulied Joseph Fiorini (li miet
fl-24 ta’ Jannar 1987) u ghalhekk ighidu illi flimkien ghandhom sehem

minn tlieta (*/3) tal-fond li wirtu minghand missierhom.

4. L-atturi Claudette Bundy u Lydia Fiorini huma wlied Serafino Fiorini (li gie
nieges fil-5 ta’ Dicembru 2009) u jghidu illi huma wkoll flimkien ghandhom
sehem iehor minn tlieta (}/3) tal-fond li wirtu minghand missierhom

Serafino Fiorini.

5. Is-sehem l-iehor minn tlieta (/3) huwa tal-attrici Concetta D’Amato, li
wirtitu minghand Angelina Azzopardi, u li dwaru ma hemmx

kontestazzjoni.
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6. Dan il-fond kien inkera gabel is-sena 1995 lill-konvenut Carmel Galea, li
ghadu sallum joqghod fil-fond b’kirja mharsa taht I-Ordinanza li Tirregola

t-Tigdid tal-Kiri ta’ Bini [Kap. 69].

7. L-atturi jghidu illi I-kondizzjonijiet tal-kiri kontrollat huma bi ksur tal-jeddijiet
taghhom ghat-tgawdija ta’ hwejjighom. Ghalhekk fethu din il-kawza u

talbu illi I-qorti:

»1. tiddikjara ... illi per konsegwenza tal-Kapitolu 69 tal-Ligijiet ta’
Malta kif applikabbli gabel id-dhul fis-sehh tal-Att XXIV tal-2021, inkluz
tal-artikolu 3 tal-istess Kapitolu fil-ligi, u / jew minhabba I-Att X tal-
2009, gew ... vjolati d-drittijiet tar-rikorrenti ghat-tgawdija tal-proprjeta
taghhom bi vjolazzjoni tal-ewwel artikolu tal-Ewwel Protokol tal-
Konvenzjoni Ewropea (I-Ewwel Skeda tal-Kap. 319 tal-Ligijiet ta’
Malta);

»2. tiddikjara ... illi I-intimat I-Avukat tal-Istat huwa responsabbli ghall-
kumpens u danni, li jinkludi danni non-pekunjarji, sofferti mir-rikorrenti
b’konsegwenza tal-operazzjonijiet tal-ligijiet sucéitati fit-talba pre-
cedenti;

»3. tillikwida l-istess kumpens u danni ... ... ... ;

»4. tikkundanna lill-intimat Avukat tal-Istat ihallas I-istess kumpens u
danni likwidati;

»5. taghti dawk ir-rimed;ji kollha megjusa xierga.«

8. L-Avukat tal-Istat ressaq |-e¢cezzjoni, fost ohrajn, illi I-atturi “... jridu jgibu

prova tat-titolu taghhom fugq il-fond ...”.

9. ll-konvenut Galea wkoll wiegeb ghar-rikors tal-atturi izda I-e¢¢ezzjonijiet

tieghu m’humiex relevanti ghall-ghanijiet tal-appelli tallum.

10. L-ewwel gorti ddecidiet hekk:

»tilga’ l-ewwel eccezzjoni preliminari tal-intimat Avukat tal-Istat
limitatament fil-konfront tar-rikorrenti Aldo u Amanda ahwa Fiorini;

»tichad il-bgija tal-e¢¢ezzjonijiet tal-intimat Avukat tal-Istat.
D

»tilga’ I-ewwel talba fil-konfront tar-rikorrenti Concetta D’Amato, Lydia
Fiorini u Claudette Bundy biss filwaqt li ged tichadha fil-konfront tal-
bqgija tar-rikorrenti, billi tiddikjara li per konsegwenza tal-Kapitolu 69
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tal-Ligijiet ta’ Malta kif applikabbli qabel id-dhul fis-sehh tal-Att XXIV
tal-2021, inkluz tal-artikolu 3 tal-istess Kapitolu fil-ligi, u/jew min-
habba [|-Att X tal-2009, gew vjolati d-drittiiet fondamentali tal-
imsemmija rikorrenti ghat-tgawdija tal-proprjeta taghhom ... sanciti fl-
ewwel artikolu tal-Ewwel Protokol tal-Konvenzjoni Ewropea (li tifforma
parti integrali tal-ligijiet domestici fil-Kap. 319);

»tilqa’ it-tieni talba tar-rikorrenti limitament Concetta D’Amato, Lydia
Fiorini u Claudette Bundy billi tiddikjara illi I-intimat Avukat tal-Istat
huwa responsabbli ghall-kumpens u danni sofferti minnhom
b’konsegwenza tal-operazzjonijiet tal-Kap. 69 u I-Att X tal-2009 tal-
Ligijiet ta’ Malta kif kienu vigenti gabel I-introduzzjoni tal-emendi bl-Att
XXIV tal-2021, pre¢izament sal-1 ta’ Gunju 2021;

»tilga’ t-tielet talba tar-rikorrenti limitatament ghal Concetta D’Amato,
Lydia Fiorini u Claudette Bundy u tillikwida I-kumpens u danni Kkif
sofferti fuq is-sehem ta’ terz dovut lir-rikorrenti Concetta D’Amato fl-
ammont ta’ tnax-il elf u hames mitt euro (€12,500) u fuq is-sehem ta’
terz dovut lir-rikorrenti Lydia Fiorini u Claudette Bundy fl-ammont ta’
tnax-il elf u hames mitt euro (€12,500), bl-imghax legali mid-data tas-
sentenza sad-data tal-pagament effettiv;

»tilga’ r-raba’ talba tas-socjeta [sic] rikorrenti u tikkundanna lill-intimat
Avukat tal-Istat ihallas I-istess kumpens u danni likwidati.

»Bl-ispejjez kollha, inkluzi tal-inkwilin intimat Carmel Galea jithallsu
mill-Intimat Avukat tal-Istat.

»Tordna lir-Registratur Qrati Civili u Tribunali sabiex jibghat kopja ta’
din is-sentenza lill-iSpeaker tal-Kamra tad-Deputati skont [-artikolu
242(1) tal-Kap. 12 tal-Ligijiet ta’ Malta malli din is-sentenza tghaddi in
gudikat.«

11. ll-konsiderazzjonijiet li wasslu lill-ewwel qorti ghad-decizjoni taghha, safejn

relevanti ghall-appelli tallum, gew imfissra hekk fis-sentenza appellata:

»8. Din hija azzjoni ta’ ksur ta’ jeddijiet fundamentali. Ir-rikorrenti ged
jilmentaw li I-Kap. 69 “kif applikabbli gabel id-dhul fis-sehh tal-Att XXIV
tal-2021” u/jew I-Att X tal-2009 ivvjolaw id-drittijiet taghhom ghat-
tgawdija tal-fond in kwistjoni sancit fl-ewwel artikolu tal-Ewwel Protocol
tal-Konvenzjoni Ewropea (I-Ewwel Skeda tal-Kap. 319 tal-Ligijiet ta’
Malta).

»11. Permezz tal-ewwel eccezzjoni, Il-intimat Avukat tal-Istat ged
jesigi I-prova tat-titolu tar-rikorrenti. Fin-nota tieghu I-Avukat tal-Istat
jissottometti i filwaqt li “lest jikkon¢edi li r-rikorrenti Concetta Damato
gabet prova suffi¢jenti tat-titolu taghha fuq il-kera fir-rigward tat-terz
sehem taghha, ma tirrizultax prova suffi¢jenti fil-konfront tar-rikorrenti |-
ohra”. Dan fuq ir-raguni li “ghalkemm ir-rikorrenti ezebew id-diversi
testmenti msemmija, madankollu ma jirrizultax ¢ar fliema perjodi kien
hemm terzi (familjari ohra tar-rikorrenti) li geghdin igawdu I-uzufrutt tal-
fond”.

»12. Jigi rilevat li n-numru ta’ terzi li geghdin igawdu l-uzufrutt tal-fond
huwa irrelevanti ai fini ta’ prova ta’ titolu tar-rikorrenti. Dan ghaliex I-
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uzufruttwarji tal-fond ma jbiddlu xejn mit-titolu reklamat mir-rikorrenti,
qua ereditarji ta’ missirijiethom Joseph u Serafino ahwa Fiorini.

»13. Li r-rikorrenti Lydia u Claudette ahwa Fiorini huma eredi ta’
missierhom Serafino gie pruvat bil-prezentata tal-causa mortis tieghu
datata 4 ta’ Gunju 2010 (ara klawzola 2 a’ fol 52).

»14. Mhux I-istess jinghad ghar-rikorrenti Aldo u Amanda ahwa
Fiorini. Dan ghaliex I-istess rikorrenti ghogobhom ihallu barra r-raba’ u
I-hames artikolu mit-testment tal-1 ta’ Lulju 1983 prezentat minnhom.
B’dan il-mod il-gorti giet im¢ahhda milli tikkonstata |-veracita ta’ dak
ritenut fl-affidavit ta’ Aldo Fiorini li hu flimkien ma ohtu Amanda gew
nominati I-werrieta ta’ missierhom.

»16. ... ... ... il-qorti sejra ... tilga’ I-e¢¢ezzjoni ta’ nuqqas ta’ prova ta’
titolu limitatament fil-konfront tar-rikorrenti Aldo u Amanda ahwa
Fiorini. Dan minhabba n-nuggas taghhom li jipprovaw a sodisfazzjon
ta’ din il-qgorti t-titolu taghhom fuq il-fond in kwistjoni.

DO

»21. ll-fatti li fugha hija mibnija din l-azzjoni huma identi¢i ghal dawk
ravvizati fid-diverzi sentenzi tal-Qorti Ewropea u tal-grati taghna ... ...

. Ghaldagstant japplikaw l-istess konsiderazzjonijiet legali hemm
esposti. Isegwi li fil-kaz tal-lum din il-qorti tasal ghall-istess konkluzjoni
li waslu ghaliha qgrati ohra ripetutament fkawzi ta’ din ix-xorta u
f'¢irkostanzi simili, u cioe li, fil-konfront tar-rikorrenti Concetta D’Amato
Lydia Fiorini u Claudette Bundy, l|-artikoli msemmija tal-Kap. 69 tal-
Ligijiet ta’ Malta u I-emendi introdotti fil-Kodic¢i Civili bl-Att X tal-2009,
kif kienu vigenti gabel ma gew introdotti I-emendi bis-sahha tal-Att
XXIV tal-2021, huma lezivi tad-drittijiet fondamentali tas-sidien kif
garantiti bl-ewwel artikolu tal-Ewwel Protokoll tal-Konvenzjoni.

»22. Bhala rimedju ghal din il-vjolazzjoni, ir-rikorrenti ged jitolbu lil
gorti tordna, tillikwida u tikkundanna lill-intimat Avukat tal-Istat ghal
kumpens u danni sofferti minnhom) u taghti dawk ir-rimedji kollha
megjusa xierag.

»23. Din il-qgorti tara li dawn it-talbiet rimedjali huma bbazati fuq I-
artikolu 13 tal-Konvenzjoni |i jipprovdi dritt ghar-rimedju effettiv
quddiem gorti nazzjonali.

»24. Dawn it-talbiet huma issa ¢irkoskritti ghal perjodu ta’ qabel I-1 ta’
Gunju 2021. Dan peress li, bis-sahha tal-artikolu 4A introdott bl-
imsemmi Att XXIV tal-2021, mill-1 ta’ Gunju 2021 ir-rikorrenti setghu,
kif hekk ghamlu, juzufruwixxu ruhhom mir-rimedju ordinarju hemm
moghti |i jadixxu quddiem il-Bord li Jirregola I-Kera sabiex jitolbu
revizjoni tal-kera mibdija gabel I-1 Gunju 1995 b’applikazzjoni tal-Kap.
69 u anke jitterminawha jekk jirrizulta li I-kerrej ma jissodisfax il-kriterji
tad-dhul u tal-kapital tat-test tal-mezzi msemmija taht [-imsemmi
artikolu 4A. ll-gorti ghaldagstant tara li ghandha tipprovdi rimedju
ghall-effetti tal-ksur tad-drittijiet fundamentali permezz ta’ kumpens
sal-1 ta’ Gunju 2021.

»28. Fl-evalwazzjoni minnha tad-dannu pekunjarju dovut lill-applikant
bhala kumpens ghat-telf ta’ kontroll, uzu u tgawdija tal-proprjeta
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12.

13.

tieghu, iI-QEBD fis-sentenza Cauchi v. Malta gieset, sa fejn kien
xieraq, il-valuri lokatizji fis-sug Malti tal-proprjeta matul il-perjodi
rilevanti. Hija wkoll ikkunsidrat I-ghanijiet legittimi u |-“interess
pubbliku” ta’ dawn ir-restrizzjonijiet li jiggustifikaw kumpens angas mill-
kumpens shih i altrimenti jkun dovut skont il-valur tas-suq hieles.

»32. Din il-gorti ghaldagstant issib xieraq li I-kumpens fuq is-sehem ta’
terz dovut lir-rikorrenti Concetta D’Amato jammonta ghal tnax-il elf u
hames mitt euro (€12,500) filwaqt li I-kumpens fuq is-sehem ta’ terz
dovut lir-rikorrenti Lydia Fiorini u Claudette Bundy jammonta ghal
tnax-il elf u hames mitt euro (€12,500).

»33. Dawn l-ishma ghandhom sintendi jithallsu mill-Avukat tal-Istat li,
kif jixhed ismu stess, ged jirrapprezenta l-istat. ... ... ...

L-atturi appellaw b’rikors tas-27 ta’ Gunju 2023 li ghalih wiegeb I-Avukat
tal-Istat fl-4 ta’ Lulju 2023. Fit-twegiba tieghu |-Avukat tal-Istat ressaq
appell inc¢identali li l-atturi wiegbu ghalih fil-31 ta’” Awwissu 2023. II-
konvenut Galea ma wiegeb la ghall-appell tal-atturi u lanqas ghall-appell

in¢identali tal-Avukat tal-Istat.

Ma sar ebda appell minn dik il-parti tas-sentenza appellata fejn |-ewwel
gorti sabet ksur tal-jeddijiet tal-attrici Concetta D’Amato u fejn ikkundannat
lill-Avukat tal-Istat sabiex ihallasha kumpens fl-ammont ta’ tnax-il elf u
hames mitt euro (€12,500). Dawn il-partiijiet tas-sentenza appellata issa

ghalhekk huma finali.

14. Nghaddu mela ghall-appell in¢identali tal-Avukat tal-Istat li jolgot is-sejbien

ta’ ksur tal-jeddijiet tal-atturi Lydia Fiorini u Claudette Bundy, u i gie

mfisser hekk:

»2. L-aggravju tal-esponent huwa li l-ewwel qorti Zbaljat fl-analizi
taghha tat-titolu tal-appellanti Lydia Fiorini u Claudette Bundy.

»3. Fil-paragrafu 12 tas-sentenza appellata, I-ewwel qorti ghamlet is-
segwenti konsiderazzjoni:

»*“Jigi rilevat li n-numru ta’ terzi li geghdin igawdu I-uzufrutt tal-fond
huwa irrelevanti ai fini ta’ prova ta’ titolu tar-rikorrenti. Dan ghaliex |-
uzufruttwariji tal-fond ma jbiddlu xejn mit-titolu reklamat mir-rikorrenti
gua ereditarji ta’ missirijiethom Joseph u Serafino ahwa Fiorini.”

Pagna 6 minn 19



Aldo Fiorini et v. L-Avukat tal-Istat et

»4. Din il-kunsiderazzjoni, flimkien mal-fatt li Lydia Fiorini u
Claudette Bundy wirtu lil missierhom, wasslet lill-ewwel gorti biex issib
vjolazzjoni fil-konfront taghhom mis-sena 1987 u likwidatilhom
kumpens ta’ €12,500.

»5.  Jekk hemmx terzi li jgawdu Il-uzufrutt tal-fond in kwistjoni jaghmel
id-differenza kollha. Dan ghaliex, jekk inhu hekk, huma l-uzufruttwariji li
jgawdu |-kera percepita mill-fond in kwistjoni u mhux il-proprjetarji
innifishom.

»6. Fil-kaz odjern kienu uzufruttwarji l-ewwel Giuseppina Fiorini u
Giuseppe Azzopardi. Mhux maghruf jekk dawn humiex mejta, u, jekk
iva, meta gew niegsa.

»7. Fkaz li gew niegsa u l-uzufrutt taghhom intemm, kien ikun
Serafino Fiorini li jkun intitolat ghall-kera fuq il-fond in kwistjoni ghas-
sehem terz tieghu.

»8. Serafino Fiorini gie nieqges fil-5 ta’ Dicembru 2009 u huwa halla I-
uzufrutt tal-beni kollha tieghu lil martu Josephine Fiorini. Ghalhekk,
kienet hi li ghal xi zmien wara |-mewt ta’ Giuseppina Fiorini, Giuseppe
Azzopardi u Serafino Fiorini li kienet intitolata tigbor il-kera ghas-
sehem terz. Mhux maghruf jekk hija gietx nieqgsa, u, jekk iva, meta giet
niegsa.

»9. Wisq anqas jirrizulta jekk Lydia Fiorini u Claudette Bundy
wirtuhiex b’eredita universali.

»10. Ghal dawn ir-radunijiet, Lydia Fiorini u Claudette Bundy ma gabu
l-ebda prova tad-data meta huma jew l-antekawza taghhom saru
sidien tal-kera u ma gabu |-ebda prova li huma wirtu lill-uzufruttwar;ji li
kien hemm matul iz-zminijiet.

»11. Ghandu jinghad ukoll li I-ebda mill-ir¢evuti tal-kera ezebiti (mis-
sena 1987 sal-2022) ma jidentifikaw lil Lydia Fiorini u/jew il
Claudette Bundy bhala sidien tal-kera.

»12. Ghalhekk it-talbiet taghhom huma infondati stante li ma ngabitx
prova suffi¢jenti ta’ meta hujma kienu intitolati jir¢ievu I-kera fuq il-fond
in kwistjoni.«

15. L-atturi wiegbu hekk:

»... ... ... fl-appell in¢identali I-Avukat tal-Istat igalleb ftit il-kuncetti tal-
produzzjoni tal-provi. Ma jistax I-Avukat tal-Istat ma jikkontestax fatt
(jew jikkontestah b’eé¢cezzjoni generalissima), imbaghad johrog
sorpriza fappell in¢identali, fkwistjonijiet li suppost huma pacifi¢i. Per
ezempju kemm fir-risposta tal-appell kif ukoll fl-appell in¢identali, |-
Avukat tal-Istat iressaq id-dubju jekk huwiex haj Joseph Azzopardi.
Apparti I-fatt illi dan il-fatt gatt ma kien hemm dubju dwaru, biss biss
Joseph Azzopardi, kieku ghadu haj illum ghandu 127 senal!

»Nghaddu issa specifikament ghall-appell in¢identali.

»L-Avukat tal-Istat ged jallega li hemm terzi li jgawdu |-uzufrutt u qed
jghid li, ghalhekk, il-kawza messha saret mill-uzufruttwarju u mhux
mis-sidien (Lydia Fiorini u Claudette Bundy). Mela hemm Zzewg
argumenti x’jinghadu; min messu gab il-prova li hemm uzufruttwarju li
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ghad ghandu dritt, u, jekk hemm prova li hemm l-uzufruttwarju, dan xi
jfisser.

»Kemm fil-konfront ta’ Aldo Fiorini u Amanda Mahoney, u kif ukoll fil-
konfront ta’ Lydia Fiorini u Claudette Bundy, galadarba I-Avukat tal-
Istat gieghed jallega li l-uzufruttwarji ghadhom hajja u ghandhom dritt
ghall-uzufrutt, kellu jkun hu li jgib prova ta’ dan, u ma jistax jippretendi
illi jaghmel allegazzjoni, u jippretendi li I-prova negattiva jgibha
haddiehor. Ma jistax |-Avukat tal-Istat jitfa’ allegazzjoni u ma jaghmel
hu xejn dwarha, u jippretendi li I-prova kontra |-presunzjonijiet igibha
haddiehor. Ma setax dan il-punt ma jsemmih gatt tul il-kawza, ma
jaghmilx domandi dwaru, u mbaghad jilghab il-loghba ta’ deus ex
machina, li ma ghandhiex postha fi proc¢ess gudizzjarju. Diga r-
rikorrenti qeghdin jiffacjaw sitwazzjoni fejn il-gurisprudenza mhux
dejjem kienet l-istess fugq dan il-punt — tal-anqas, rikorrenti ghandu
jinghata gharfien specifiku ta’ dak li gieghed jigi kontestat fil-mument
fejn ikun ghad jista’ jgib il-provi tieghu.

»Fil-fatt, fparagrafu 12 tas-sentenza (riportata f'paragrafu 3 tal-appell
in¢identali), l-ewwel qorti ma qalet xejn hazin li, ghall-finijiet tal-
eccezzjoni dwar it-titolu, l-uzufrutt jekk jezisti ma jibdel xejn mit-titolu
reklamat. Fil-fatt, hekk hu, hemmx uzufrutt jew le ma jbiddel xejn dwar
it-titolu, u I-gorti qalet tajjeb meta qalet dan. Jigifieri meta I-Avukat tal-
Istat jikkritika I-qorti fug dan il-punt, ma jghidx tajjeb, ghax hemm il-
gorti kienet ged titkellem fuq it-titolu u fuq l-e¢¢ezzjoni dwar it-titolu.

»Ma jissodisfax il-vot tal-ligi appell ibbazat fuq ‘li kieku’ jew ‘fkaz’,
kliem uzati spiss fl-appell in¢identali. Infakkru illi I-possibilita fil-process
gudizzjarju ma ghandhiex post biex tiddetermina fatt jezistix jew le.

»Ejja ninsew ghall-mument jekk I-uzufrutt jibdilx id-drittijiet fkawzi bhal
din — bhala stat ta’ fatt, galadarba I-esponenti gabu prova tat-titolu (xi
haga li ged jaccetta I-Avukat tal-Istat u I-inkwilin stess li mkien gatt ma
gal li huwa jhallas il-kera lil haddiehor), il-presunzjoni ghandha tkun illi
huma ghandhom dritt jircievu I-kera la huma sidien, u mela d-dritt ta’
azzjoni huwa taghhom, u mhux ta’ haddiehor. U ghalhekk, jekk |-
Avukat tal-Istat irid jeghleb din il-presunzjoni, huwa jrid igib il-prova
kontra dik il-presunzjoni, u mhux jixhet allegazzjoni f'appell in¢identali
fhogor ir-rikorrenti u jippretendi illi dawn ghandhom imorru lura fi
zmien u jgibu prova ta’ fatt affermattiv allegat minn haddiehor li gatt
gabel illum ma gie mistogsi.

»Galadarba |-Avukat tal-Istat deherlu li hemm xi dubju kontra I-
presunzjoni li huma s-sidien li ghandhom jircievu I-kera, ghalfejn ma
gabx prova kontrarja? Ghaliex qaghad biss b’erba’ domandi lix-xhud,
u ma gabx prova kontra I-jedd presuntiv tas-sjieda tal-proprjeta’? Jekk
haseb li l-uzufruttwarji ghadhom hajjin, ghaliex ma stagsiex domandi
dwar dan, jew gab prova ta’ dan bil-mezzi |i ghandu ghad-
disposizzjoni tieghu I-Avukat tal-Istat? Ghaliex halla ghal dan I-istadju,
u hareg il-fenek mill-kappell issa, fi stadju ta’ appell inc¢identali? Kif
setghu ir-rikorrenti jithmu l-oggezzjoni specifika dwar hux hajjin jew le
[-uzufruttwarji jekk gatt ma tgajmet waqt il-kawza?

»Ghal kull buonfini, il-gorti gieghda tigi mgharrfa illi:
»1. Joseph Azzopardi ilu mejjet mil-1977;
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»2. Joseph Fiorini ilu mejjet mill-1987;

»3. Maria Fiorini ilha mejta mill-2014, u I-presunzjoni hija (kif filfatt
hu) li wirtuha uliedha Aldo Fiorini u Amanda Mahoney; u

»4. Josephine Fiorini ghadha hajja.

»Dwar Joseph Azzopardi, ma tantx hemm wisq xi jghid, biss hija I-
fehma tal-esponenti illi jkun kemmxejn illogiku illi wiehed jigi pretiz li
jgib prova tal-mewt ta’ kull antenat fil-geneologija tal-familja rikorrenti.
Hija wkoll l-umili fehma tal-esponenti illi xejn ma jkun ta’ gid ghall-
ekonomija tal-atti jekk rikorrenti bhal Fiorini jispi¢caw jimlew processi
b’dokumenti li langas biss intalbu ma jmurx tqum xi allegazzjoni fxi
appell in¢identali xi darba 'l quddiem. Fil-fehma tal-esponenti, dan ma
jkunx jaghmel sens.

»Joseph Fiorini ilu mejjet mill-1987, u I-omm Maria Fiorini hija mejta
wkoll. Skont il-ligi, mhux biss Aldo Fiorini u Amanda Mahoney huma
prezunti (u ma hemmx prova kontra li sar hekk) li wirtuha, izda wkoll
dawn it-tnejn gew rikonoxxuti bhala sidien u dawk intitolati ghall-kera
kemm mill-inkwilin stess (ara x-xhieda tieghu u I-kotba tal-kera) izda
wkoll mill-Bord li Jirregola I-Kera fkawza maghmula taht I-artikolu 4A
tal-Kapitolu 69. Dan il-punt tal-ahhar ighodd ghal Lydia Fiorini u
Claudette Bundy, ghalkemm Josephine Fiorini ghada hajja.

»Nghaddu issa ghall-kwistjoni tal-uzufrutt, u cioé x’effett ghandu jkollu
dan kieku jitgies li ghad hemm |-uzufrutt, partikolarment fuq Josephine
Fiorini (ghax Maria Fiorini kif inghad mietet).

»ld-drittijet tal-uzufruttwarji fil-ligi huwa dritt li johlog relazzjoni legali
bejn l-uzufruttwarju u s-sid, fdan il-kaz l-inkwilin ma jidholx fiha. Ghad
illi hu minnu illi I-uzufruttwarju ghandu dritt jikseb il-frottijiet kollha li |-
beni taghhom ghandu l|-uzufrutt, dan jinholoq bhala dritt inter partes
mas-sid tan-nuda proprjeta. L-uzufrutt ma huwiex xi dritt awtomatiku,
jew assolut, tant fil-fatt illi jista’ jigi renunzjat bin-nuggas ta’ utilizz
tieghu ghal zmien tletin sena ai termini tal-artikolu 378(d) tal-Kapitolu
16 tal-Ligijiet ta’ Malta. Hija strettament I-ghazla tal-uzufruttwarju jekk
jenforzax it-titolu tieghu kontra s-sid tan-nuda proprjeta u allura b’dan
l-istess ragunament il-kumpens kien xorta wahda pagabbli lis-sidien, u
semmai huwa fidejn |-uzufruttwarju jekk idurux fuq is-sid biex jiksbu I-
frottijiet Ii jkun kiseb huwa flokhom. Ghalhekk il-kumpens ma jistax jigi
eskluz bil-fatt illi fuq proprjeta’ hemm uzufrutt ta’ haddiehor.

»Dwar ir-relazzjoni bejn sid u uzufruttwarju versu kuntratt ta’ kera, il-
Qorti tal-Appell (Sede Inferjuri) qalet kif gej fil-kawza Anton Meilag et
v. Giuseppi Zammit et 795/1994/1 deciza nhar 23 ta’ Jannar 2004:

»“Ga fil-kaz fejn jirrizultaw diversi komproprijetarji u I-azzjoni issir
biss minn wiehed minnhom kien gie rilevat illi whud mill-
komproprijetarji jistghu jottjenu l-izgumbrament ta’ min ikun
gieghed jokkupa I-fond komuni minghajr titlu u dan anki minghajr
il-kunsens tal-konsorti |-ohra.

»Huwa desumibbli minn dan premess illi s-sidien setghu jagixxu
anke indipendentement mill-uzufruttwarja u li dippju langas ma
kienet mehtiega tassattivament il-presenza taghha ghall-iskop tal-
integrita tal-gudizzju.”

»Dan qieghed jinghad wkoll in vista ta’ dak deciz mill-Prim’Awla, Qorti
Civili (Sede Kostituzzjonali), nhar is-7 ta’ Ottubru 2022 fil-kawza fl-
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ismijiet Dorothy Sciberras et v. Avukat tal-Istat et (694/21). Hawnhekk
din il-gorti rrikonoxxiet il-fatt illi l-uzufruttwarju ghandu dritt jirCievi I-
kera huwa izda dan ma ffissirx illi r-rikorrenti ma soffrewx ksur tad-
drittijiet fundamentali taghhom u ghalhekk il-qorti sabet illi s-sidien
xorta wahda kienu entitolati jircievu kumpens stante illi |-qorti xorta
wahda sabet ksur tad-drittijiet fundamentali taghhom kif sancditi
permezz tal-ewwel artikolu tal-Ewwel Protokoll tal-Konvenzjoni Ewro-
pea (Kap. 319 tal-Ligijiet ta’ Malta).

»F’dan il-kaz imbaghad, jirrizulta s-segwenti:

»e  Aldo Fiorini xehed li r-rikorrenti huma s-sidien, u hadd ma
stagsih in kontroezami dwar min ghandu jirCievi I-kera. Dan il-
punt ma gie kontestat gatt;

»e  jekk qatt Maria Fiorini kellha xi jedd li tir¢ievi I-kera, mal-mewt
taghha dan ghadda ghand uliedha, skont il-presunzjoni fil-ligi, i
kontra taghha ma hemm |-ebda prova migjuba;

»e  Carmel Galea, I-inkwilin tal-kirja de quo, ikkonferma bil-gurament
tieghu li dan |-ahhar kien ihallas il-kera ‘lis-Sinjura Fiorini’ u
mbaghad lil Dottor Aldo Fiorini;

»e fil-kotba tal-kera esebiti, hemm jissemmew il-familja Fiorini; u

»e  hemm esebita s-sentenza tal-Bord li Jirregola |-Kera tas-27 ta’
Mejju 2022, li hemm imsemmija fiha bhala atturi r-rikorrenti
kollha. II-Bord tal-Kera irratifika, jekk mhux acéetta, il-fatt ta’ min
ghandu jir¢ievi I-kera bi tkomplija ta’ dak li kien jigri dejjem gabel
din is-sentenza!

»Ghaldagstant, hawn ghandna stat ta’ fatt rikonoxxut diversi drabi illi r-
rikorrenti huma dovuti I-kera, u jiréevuha huma. Jekk xi uzufruttwarju
haj imbaghad jidhirlu li ghandu jiehu xi haga minghand is-sidien, dawk
jarawha bejniethom, izda dan, fil-fehma tal-esponenti, ma ghandux
ikun fil-kon¢ern tal-Avukat tal-Istat u langas ta’ din il-gorti. Kull ma ged
ifittxu r-rikorrenti hija li jiehdu dak li I-ligi tal-kera (lilhom u lil ta’
gabilhom) ¢ahhdithom minnu ghaz-zmien.

»Ghalhekk, fl-umili fehma tal-esponenti, I-appell in¢identali ghandu jigi
michud, bl-ispejjez kontra I-Avukat tal-Istat.«

16. L-argumenti tal-atturi essenzjalment huma tnejn: (i) jekk il-konvenuti

17.

ikkontestawx it-titolu taghhom li jaghtihom jedd ghall-hlas tal-kera u jekk
huwiex fuq il-konvenuti I-oneru li juru li I-fond huwa soggett ghal uzufrutt;

u (i) jekk l-uzufrutt favur terzi jolqotx il-jedd tal-atturi ghall-hlas tal-kera.

L-atturi jghidu illi “ma jistax |-Avukat tal-Istat ma jikkontestax fatt (jew
jikkontestah b’e¢¢ezzjoni generalissima), imbaghad johrog sorpriza

fappell incidentali, fkwistjonijiet li suppost huma pacifici”.
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L-ewwel e¢cezzjoni tal-Avukat tal-Istat trid illi “r-rikorrenti ... jgibu prova
tat-titolu taghhom fuq il-fond”. Il-kwistjoni ghalhekk ma hija “pacifika” xejn
ladarba I-konvenut ried il-prova dwarha, u ma hijiex xi “sorpriza” li harget

biss fl-appell in¢identali.

In¢identalment ighidu hazin l-atturi illi hemm xi “presunzjoni fil-ligi” illi mal-
mewt ta’ persuna kull dritt Ii kellha “ghadda ghand uliedha”. Ma hemm
ebda presunzjoni li wirt ighaddi ab intestato jew b’testment; il-prova

relativa hija dejjem mehtiega u tista’ fa¢ilment issir bic-Certifikati ta’ tiftix.

Madankollu, it-titolu ta’ proprjeta tal-atturi ma huwiex kontestat; li hu
kontestat hu jekk Il-atturi ghandhomx biss in-nuda proprjeta jew proprjeta
shiha. Ladarba I-presunzjoni hija li I-proprjeta hija hielsa, huwa fug min
jallega I-kuntrarju — fil-kaz tallum I-Avukat tal-Istat — Ii juri illi I-fond huwa

soggett ghal uzufrutt.

Fid-denunzja ta’ trasmissjoni ta’ proprjeta causa mortis wara |-mewt ta’
Serafino Fiorini, missier l-atturi Claudette Bundy u Lydia Fiorini u awtur
taghhom, l-atturi stess jistgarru illi fl-ahhar testment tieghu tas-27 ta’ Mejju
2002 — li sar unica charta flimkien ma’ martu Josephine Fiorini — Serafino
Fiorini halla I-uzufrutt fuq I-assi kollha tieghu, fosthom is-sehem tieghu fil-
fond li dwaru saret il-kawza, lil martu Josephine Fiorini u ghaldagstant
mill-5 ta’ Dicembru tas-sena 2009, meta miet Serafino, ’il quddiem il-fond

kien soggett ghall-uzufrutt ta’ Josephine Fiorini.

22. Jigi issa fuq l-atturi l-oneru li juru illi l-uzufrutt intemm. L-atturi stess izda

fit-twegiba ghall-appell in¢identali jghidu illi “Josephine Fiorini ghadha
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23.

24,

25.

26.

27.

hajja”, u ma ressqu ebda prova illi ¢ediet lilhom it-tgawdija tal-uzufrutt kif

ighid l-art. 340 Kod. Civ.
L-atturi ghalhekk ghandhom biss in-nuda proprjeta fuq il-fond.

L-atturi izda jghidu illi l-uzufrutt “jinholog bhala dritt inter partes mas-sid
tan-nuda proprjeta”, u ma jolqgotx id-dritt tan-nudi proprjetariji li jithallsu I-

kera.

Dan huwa manifestament hazin. L-uzufrutt huwa ius in re u ghalhekk id-
drittijiet tal-uzufruttwarju huma erga omnes, tant illi “l-uzufruttwarju jista’
jezercita kull azzjoni reali li I-ligi taghti lis-sid” (art. 348 Kod. Civ.). ll-ligi
tghid ukoll illi “l-uzufruttwarju ghandu jedd ghal kull xorta ta’ frottijiet, sew
naturali, industrjali, jew Ccivili, illi tista’ taghti |-haga li taghha jkollu I-
uzufrutt” (art. 332 Kod. Civ.) li jfisser illi I-kera jmiss lill-uzufruttwarju, mhux
lis-sid, u ghalhekk huwa hazin ukoll dak li qalet I-ewwel qorti illi “n-numru
ta’ terzi li geghdin igawdu l-uzufrutt tal-fond huwa irrelevanti ai fini ta’
prova ta’ titolu tar-rikorrenti”. Li hu relevanti ghall-ghanijiet ta’ din il-kawza
ma huwiex jekk l-atturi ghandhomx titolu ta’ proprjeta izda jekk ghand-
homx titolu li jaghtihom jedd li jithallsu il-kera. Ladarba ntwera li |-atturi

huma biss nudi proprjetarji, ma ghandhomx dak il-jedd.

Konsegwenza ta’ dan huwa illi, ladarba I-atturi Claudette Bundy u Lydia
Fiorini ma ghandhom ebda jedd ghall-kera, mela ma garrbu ebda telf billi
I-kera kien anqas milli kellu jkun, u ma garrbu ebda ksur tal-jedd ghat-

tgawdija ta’ hwejjighom.
L-appell in¢identali tal-Avukat tal-Istat ghalhekk sejjer jintlaga’.
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28. Nghaddu issa ghall-appell tal-atturi li jolgot in-nuggas ta’ sejbien ta’ ksur
tal-jeddijiet tal-atturi Aldo Fiorini u Amanda Mahoney, u li gie mfisser

hekk:

»L-esponenti ma jagblu xejn mal-fatt illi t-talbiet ma gewx milqugha
wkoll fil-konfront ta’ Aldo Fiorini u Amanda Mahoney, u ghalhekk
geghdin iressqu dan l-appell mis-sentenza tal-ewwel qorti. B'dan |-
appell, I-esponenti geghdin iressqu aggravju mill-fatt illi [-ewwel qorti
lagghet |-ewwel e¢cezzjoni tal-Avukat tal-Istat u gieset li Aldo Fiorini u
Amanda Mahoney ma gabux prova bizzejjed tat-titolu taghhom u mill-
fatt li, minhabba fhekk, it-talbiet fil-konfront taghhom ma ntlagghux, u
b’hekk ukoll ma nghatawx kumpens. ... ... ...

Dive vvn

»L-aggravju tal-esponenti huwa ghalhekk illi I-qorti messha sabet ksur
fil-kkonfront ta’ Aldo Fiorini u lil Amanda Mahoney ukoll, u tat kumpens
lilhom ukoll.

»Jibda biex jinghad hawnhekk illi hawnhekk dan ma kienx il-kaz illi fih
ir-rikorrenti ma esebew xejn, jew li hadu |-kawza b’leggerenza. Hemm
testment wiehed, li l-originali gieghed ittajpjat fug karta rqiga antika
(gisha karta strazza) li evidentement ma nhaditx mill-photocopier meta
kienu geghdin isiru I-fotokopji biex jigu prezentati ma’ din il-kawza.
B’riferenza lejn il-kumment tal-ewwel gorti, ma huwiex il-kaz illi r-
rikorrenti “ghogobhom ihallu I-barra r-raba’ u I-hames artikolu mit-

testment tal-1 ta’ Lulju 1983”, ghaliex huwa evidenti illi I-pagna n-
niegsa kienet sempliciment kaz ta’ fotokopjatri¢i li ma haditx karta
minn hamsa.

»Ma’ dan ir-rikors tal-appell, I-esponenti ghamlu rikors biex ghal kull
buon fini (u minghajr pregudizzju ghal dak li se jinghad fdan ir-rikors
tal-appell), din il-gorti joghgobha thallihom iressqu I-kopja shiha,
minghajr il-pagna niegsa. Dan qged isir mhux ghax I-esponenti jahsbu i
minghajr il-kopja shiha l-appell taghhom ifalli, imma ghall-finijiet ta’
kompletezza u biex hadd ma jiddubita mill-genwinita tar-rikorrenti Aldo
Fiorini u Amanda Mahoney.

»Dan maghdud, l-esponenti huma xorta wahda tal-fehma illi, anke
minghajr it-testment bil-pagni kollha, huma xorta kellhom jiehdu I-
kumpens kollha kemm huma, u li kien hemm bizZzejjed fl-atti biex il-
gorti thossha konvinta li Aldo Fiorini u Amanda Mahoney ukoll sofrew
lezjoni, u wkoll jixragilhom jiehdu sehemhom mill-kumpens dovut, u
ma kien hemm I-ebda raguni fil-ligi biex I-Avukat tal-Istat jinghata skont
mill-kumpens dovut.

»Hija |-fehma tal-esponenti illi, bil-pagna niegsa fit-testment, it-talbiet
xorta wahda kellhom jintlagghu fil-konfront tar-rikorrenti kollha. II-
fehma assodata tal-esponenti hija li anke jekk din il-qorti tiddeciedi li
tichad ir-rikors kontestwali biex jigi prezentat id-dokument shih, xorta
wahda ghandha tilga’ dan I-appell.

»Dan maghdud, nghaddu ghall-kwistjoni ta’ quddiemna.

»Jibda biex jinghad illi biex kawza bhal din tirnexxi assolutament mhux
minnu illi wiehed irid jipprova illi huwa s-sid tal-proprjeta mikrija.
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»ll-gwida uffic¢jali tal-Qorti Ewropea ghad-Drittijiet tal-Bniedem dwar |-
artiklu 1 tal-Protokoll 1 tfisser il-kuncett ta’ ‘possedimenti’ b’dan il-mod:

»“The concept of ‘possessions’ in the first part of Article 1 of
Protocol No. 1 is an autonomous one, covering both ‘existing
possessions’ and assets, including claims, in respect of which the
applicant can argue that he or she has at least a ‘legitimate
expectation’. “Possessions” include rights “in rem” [sic] and “in
personam”. The term encompasses immovable and movable
property and other proprietary interests’.

»Tabilhaqq, l-istess gwida zzid illi:

»“The concept of ‘possessions’ has an autonomous meaning
which is independent from the formal classification in domestic
law and is not limited to the ownership of physical goods: certain
other rights and interests constituting assets can also be regarded
as ‘property rights’, and thus as ‘possessions’ for the purposes of
this provision. The issue that needs to be examined in each case
is whether the circumstances of the case, considered as a whole,
conferred on the applicant title to a substantive interest protected
by article ¢ of Protocol No. 1.

»Dan maghdud, ghandu jinghad illi veru: it-testment li bih wirtu Aldo
Fiorini u Amanda Mahoney fl-atti tal-gorti gieghed b’pagna niegsa.
Imma fl-atti ma hemmx biss dan:

»e  Aldo Fiorini xehed li r-rikorrenti huma s-sidien, u sahansitra
ghamel riferenza ghat-testment li ghandu I-pagna niegsa;

»e  Carmel Galea, I-inkwilin tal-kirja de quo, ikkonferma bil-gurament
tieghu li dan l|-ahhar kien ihallas il-kera “lis-Sinjura Fiorini” u
mbaghad lil Aldo Fiorini;

»e fil-kotba tal-kera esebiti, hemm jissemmew il-familja Fiorini; u

»e hemm esebita s-sentenza tal-Bord li Jirregola I-Kera tas-27 ta’
Mejju 2022, li hemm imsemmija fiha bhala atturi r-rikorrenti Aldo
Fiorini u Amanda Mahoney. In¢identalment, fpagna 5 ta’ din is-
sentenza, ec¢cezzjoni dwar it-titolu (simili ghal dik li lagghet il-
gorti fis-sentenza appellata) giet mi¢huda.

»Jigi mtenni illi Aldo Fiorini xehed bil-gurament (b’affidavit) u gal li
huwa u Amanda Mahoney huma eredi ta’ missierhom. Lil Aldo Fiorini
ma sarlu l-ebda kontroezami.

»Xi jfisser dan, ghajr hlief accettazzjoni bhala verita ta’ dak li nghad?
Kif jghid Murphy: “Failure to cross-examine a witness who has given
relevant evidence for the other side is held technically to amount to an
acceptance of the witness’s evidence in chief’ — Peter Murphy,
Murphy on Evidence, 7" ed., 2000.

»Dan il-prin€ipju gie abbracjat gewwa s-sistema Maltija diversi drabi,
fost l-aktar ricenti, fis-sentenza tal-Qorti tal-Appell stess fl-ismijiet
Michael Mangion et v. II-Kontrollur tad-Dwana (17 ta’ Lulju 2017).

»Huwa minnu illi kelna xi zviluppi fil-gurisprudenza illi jghidu illi dan il-
prinCipju ma jistax japplika indiskriminalment, u |-kontestazzjoni ta’ fatt
allegat tista’ ssir bi prova kuntrarja flok bil-kontroezami, imma hawn,
fdan il-kaz, langas dan ma sar. Fl-atti ma hemm xejn X’jindika li Aldo
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Fiorini u Amanda Mahoney ma humiex il-werrieta ta’ missierhom —
naturalment, ghax dan il-fatt huwa I-verita. Fl-atti ta’ din il-kawza ma
hemmx prova kuntrarja wahda li hi wahda li b’xi mod tista’ tqgis li
tikkontradi¢i I-fatt li ma sarx kontroezami ghalih! Anzi, fl-atti hemm
provi li jsahhu d-dikjarazzjoni guramentata ta’ Aldo Fiorini!

»Hemm per ezempju I-fatt illi I-inkwilin, li jaf il-fatti u li ghandu
relazzjoni diretta mar-rikorrenti, mhux talli ma jichadx il-fatt illi Aldo
Fiorini u Amanda Mahoney huma s-sidien, talli huwa stess fix-xhieda
tieghu isemmi li jhallas il-kera lil Aldo Fiorini. Hemm ukoll esebiti
ghadd ta’ kotba tal-kera, u hemm esebita wkoll is-sentenza tal-Bord li
Jirregola |-Kera bejn is-sidien u I-inkwilini, fejn fiha r-rikorrenti kollha
(inkluz Aldo Fiorini u Amanda Mahoney) huma indikati u accettati
bhala sidien. Lil hinn mill-fatt illi kif inghad diga s-sjieda mhijiex
necessarja biex jirnexxi rikors taht I-artikolu 1, Protokoll 1 tal-
Konvenzjoni, hawnhekk ripetutament hemm konferma ta’ dak li xehed
dwaru Aldo Fiorini u li tieghu ma sarx kontroezami.

»Hemm punt iehor X'jigi ikkunsidrat: huwa pacifiku illi Aldo Fiorini u
Amanda Mahoney huma ulied missierhom. Bhala tali, huma prezunti
werrieta ta’ missierhom, anke f'ghajn il-ligi. U allura anke minhabba
dan biss, tali presunzjoni langas setghet tigi kapovolta u tigi rikjesta
prova kwazi djabolika ta’ presunzjoni li in ogni caso xorta wahda
tahdem favurihom!

»Indipendentement minn dan imbaghad, ma hemm assolutament [sc.
xejn] fl-atti li jikkontradixxi [-asserzjoni ta’ Dottor Aldo Fiorini —
tabilhaqq, kwalunkwe prova ohra din I-asserzjoni issahhahha.

»Allura, jinghad illi kienet zbaljata |-ewwel gorti meta qgalet illi “I-gorti
giet mé¢ahnhda milli tikkonstata I-veracita ta’ dak ritenut fl-affidavit ta’
Aldo Fiorini li hu flimkien ma ohtu Amanda gew nominati I-werrieta ta’
missierhom”. Apparti |-fatt illi wiehed irid jara x'inhi din il-“veracita” li
kellha bzonn il-qorti (issir referenza ghall-ewwel argument, maghmul
aktar il fuq), I-atti kellhom iserrhu ras |I-ewwel gorti, u mhux iganglulha
xi dubju, specjalment fi¢-¢irkostanzi spjegati hawn fug.

»L-esponenti sincerament ma jistghux jifhmu kif, fil-kunsiderazzjonijiet
taghha, I-ewwel qorti ghazlet biss li tikkunsidra t-testment, tinsa I-bqjja,
tghid illi “l-istess rikorrenti ghogobhom ihallu barra r-raba’ u I-hames
artikolu mit-testment tal-1 ta’ Lulju 1983” (dagslikieku kienet xi mossa
in mala fede!), tiegaf hemm u ma tikkunsidra assolutament xejn aktar.
Kien ikollha ragun il-gorti kieku dawn gabdu ghamlu I-kawza u ma
gabu assolutament xejn, imma din il-qorti se taghraf li dan ma kienx il-
kaz.

»Issir riferenza ghas-sentenza fl-ismijiet Iris Dalmas v. Mons Joseph
Dalmas et (12 ta’ Jannar 2005, Qorti tal-Appell Inferjuri):

»“Il-prin€ipju tal-piz tal-prova ma jfisserx illi d-dimostrazzzjoni tal-
fatt, kostituttiv ta’ dritt vantat u pretiz, trid tigi rikavata eskluziva-
ment minn prova wahda, u dik biss. Hu sew maghruf illi wiehed
jista’ jutilizza elementi ohra probatorji akkwiziti mill-process. Fl-
ordinament uridiku taghna, kif ga fuq espress, ivigi I-principju illi
r-rizultanzi istruttorji jistghu jigu ottenuti b’kull mod purké dawn
iservu ghall-formazzjoni u konvin¢iment tal-gudikant. Xejn ma hu
eskluz, langas I-utilizzazzjoni ta’ xi prova fornita mill-kontroparti. L-
importanti hu li I-parti fil-proceduri tipprova u ssostni I-fatt li hu a
bazi tad-dritt taghha.”
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»Specjalment fdawn it-tip ta’ kawzi, |-affarijiet iridu jigu ikkunsidrati fil-
kuntest taghhom. Issir riferenza ghas-sentenza fl-ismijiet Victor Gatt et
v. Avukat Generali et (Qorti Civili, Prim’Awla (Sede Kostituzzjonali),
deciza fil-15 ta’ Lulju 2010), fejn fiha intgal hekk:

»“L-intimati e¢cepew in linea preliminari li r-rikorrenti jridu, fl-
ewwel lok, jippruvaw it-titolu taghhom. Din il-gorti tirrileva li din I-
azzjoni mhix wahda rei vindicatoria, u kwindi mhux mehtieg il-
prova diabolica ta’ titolu originali. Hu bizzejjed li r-rikorrenti juru
interess guridiku fl-esitu ta’ din il-kawza. ll-qorti gieset li s-socjeta
intimata Maltapost plc tirrikonoxxi li hi tikri din il-proprjeta min-
ghand ir-rikorrenti, u dan jirrizulta mill-pro¢eduri li hi stess fethet
kontra |-awtur tar-rikorrenti quddiem il-Bord li Jirregola |-Kera, u
mill-hlas regolari tal-kera indirizzat lill-istess missier ir-rikorrenti’.

Ghalkemm huwa minnu illi fkawzi bhal dik tallum il-prova tat-titolu mhux
bilfors tkun rigoruza bhal dik fl-azzjoni revindikatorja, madankollu prova
tal-interess tal-atturi ghandu jkun hemm, u dik il-prova ma ghandhiex thalli
lakuna. 1d-dubju dwar it-titolu tal-atturi Aldo Fiorini u Amanda Mahoney
inholoq ghax il-prova li huma I-werrieta ta’ missierhom Joseph Fiorini fittxu
li jaghmluha billi jesebixxu kopja tat-testment tieghu li izda kellha partijiet
niegsa u ghalhekk inholoq is-suspett li seta’ kien hemm disposizzjonijiet li

jolgtu d-dritt tal-atturi fuq il-fond.

Dan is-suspett ikompli jissahhah meta tqis illi din il-qorti b’dikriet tal-5 ta’
Settembru 2023 tat lill-atturi I-fakolta li jipprezentaw f'dan l-istadju tal-
appell kopja shiha tat-testment, izda din il-kopja shiha u awtentika

baqghet ma gietx.

Huwa minnu illi l-attur Aldo Fiorini iddikjara bil-gurament illi flimkien ma’
ohtu l-attrici Amanda Mahoney ghandu sehem tal-fond bis-sahha tat-
testment ta’ missierhom. ll-prova izda kellha ssir billi tintwera kopja shiha
u awtentika tat-testment (flimkien mac-certifikati ta’ tiftix biex juru i t-

testment tassew huwa |-ahhar wiehed; dawn i¢-Certifikati wkoll ma ngibux)
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u mhux b’asserzjoni ta’ parti, ghax dik ma hijiex I-ahjar prova meta I-ahjar

prova — it-testment u certifikati relativi — tista’ facilment issir.

32. Huwa minnu wkoll illi s-sentenza tal-Bord li Jirregola |-Kera tas-27 ta’

Mejju 2022 fl-ismijiet Aldo Fiorini et v. Carmel Galea (rik. nru 479/2021)

taghraf li I-atturi ghandhom sehem fil-proprjeta. Is-sentenza tghid hekk:

»ll-bord jinnota illi r-rikorrenti ma ressqu ebda prova in sostenn tal-
allegazzjoni taghhom li huma s-sidien tal-fond ... Di piu, huma ma
pprezentaw ebda prova in sostenn tal-fatt li huma s-sidien tal-kirja de
quo. L-unika holga bejn il-posizzjoni tar-rikorrenti u |-kawza de quo
hija sempli¢i dikjarazzjoni fir-rikors promotur li I-intimat ilu jokkupa I-
fond de quo ghal zmien twil tant titolu ta’ kera stabbilit u mizmum taht
id-disposizzjonijiet tal-Kap. 69 tal-Ligijiet ta’ Malta. Din id-dikjarazz-
joni ma giet ikkonfermata bil-gurament fl-ebda stadju tal-proceduri.

»Din |-osservazzjoni appena maghmulha qged issir fid-dawl tal-ewwel
ec¢cezzjoni moghtija kemm mill-Awtorita tad-Djar kif ukoll mill-intimat
fejn jinghad, inter alia, illi r-rikorrenti ghandhom igibu prova li huma s-
sidien unici tal-fond.

»ll-ligi tal-kera tohloq distinzjoni bejn “sid il-fond” soggett ghall-
lokazzjoni u “sid il-kera” ... ... ...

»Din il-fehma hija wkoll konkordi mal-uzu tal-kliem “sid il-kera” aktar
milli I-kliem “sid il-fond” fl-Ordinanza li Tirregola t-Tigdid tal-Kiri tal-
Bini. Di pit, l-artikolu 1530 tal-Kodi¢i Civili jippermetti I-ghoti brkiri
minn dak li jkun jippossjedi |-haga tant diversi titoli, fosthom ta’
fedekommess, uzufrutt jew inkella taht titolu iehor temporanju jew li
jista’ jinhall. Isegwi, b’hekk, li “sid il-kera” mhux nec¢essarjament ikun
il-propjetarju tal-fond konc¢ess b’lokazzjoni, izda bizzejjed li jkollu xi
forma ta’ pussess legali fuqu.

»Fir-rigward tat-titolu ta’ kera, I-intimat iddikjara fir-risposta tieghu illi
huwa “jiddependi ghal kollox mill-kirja odjerna sabiex ma jispi¢¢ax
barra fit-triq”; ighid ukoll li huwa wettaq diversi benefikati f'dan il-fond.
Dawn id-dikjarazzjonijiet indiretti, fil-fehma tal-bord, jindikaw illi I-
intimat jirrikonoxxi li r-rikorrenti huma s-sidien tal-kirja tieghu. Di piu,
fllebda mument hu ma jikkwerela l-asserzjoni li huma s-sidien tal-
kirja de quo.

»Fil-fehma tal-bord u fid-dawl ta’ l-insenjament appena espost, id-
dikjarazzjonijiet tal-intimat fir-risposta tieghu jipprovdu prova tajba u
suffi¢jenti sabiex il-bord jiddetermina illi r-rikorrenti huma, effettiva-
ment, is-sidien tal-kera tal-fond de quo limitatament ghall-finijiet tal-
proc¢eduri odjerni.«

33. Relevanti l-osservazzjoni tal-bord illi gies lill-atturi “sidien tal-kera tal-fond

de quo limitatament ghall-finijiet tal-pro¢eduri odjerni”. Huwa minnu illi I-
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atturi ghandhom jitgiesu sid-il-kera quddiem min jaghrafhom bhala hekk

izda mhux bilfors ukoll quddiem terzi.

Din il-gorti kienet tasal biex hija wkoll taghraf lill-atturi bhala sid-il-kera i
mhux ghax inholoq suspett bil-produzzjoni ta’ dokument b’partijiet niegsa,
suspett illi kompla ssahhah bin-nuqqgas tal-atturi li jgibu dak id-dokument
ukoll wara li nghataw fakolta li jaghmlu hekk, ghalkemm fl-istadju ta’
appell. F’dawn i¢-¢irkostanzi I-qorti ma tistax ma tinsistix li titressaq |-ahjar
prova, aktar u aktar meta, jerga’ jinghad, dik il-prova setghet facilment

saret.

F’'dawn i¢-Cirkostanzi |-provi li tressqu ma jaghtu ebda serhan il-mohh illi I-
atturi Aldo Fiorini u Amanda Mahoney tassew wirtu s-sehem indiviz ta’

missierhom fil-fond, u ghalhekk l-appell tal-atturi ma jistax jintlaga’.

[l-qorti ghalhekk tirriforma s-sentenza appellata:

i. tilga’ l-appell in¢identali tal-Avukat tal-Istat u thassar dik il-parti
tas-sentenza appellata li sabet ksur tal-jeddijiet fondamentali
tal-atturi Lydia Fiorini u Claudette Pace u illikwidat kumpens
favur dawn l-atturi u, minflok, tichad it-talbiet safejn saru fl-

interess ta’ dawn |-atturi;
ii. tichad l-appell tal-atturi; u

iii. tikkonferma s-sentenza appellata fil-parti biss fejn sabet ksur
tal-jeddijiet tal-attrici Concetta D’Amato u fejn ordnat lill-Avukat
tal-Istat sabiex ihallasha kumpens ta’ tnax-il elf u hames mitt

euro (€12,500).
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L-ispejjez tal-ewwel grad tal-attrici Concetta D’Amato jhallashom |-Avukat
tal-Istat; l-ispejjez tal-ewwel grad tal-konvenut Carmel Galea jingasmu
hekk: sehem minn tlieta (*/3) jhallsu I-Avukat tal-Istat u zewg ishma minn
tlieta (%/3) jhallsunom I-atturi hlief Concetta D’Amato. L-ispejjez kollha tal-
appelli, kemm dak ewlieni u kemm dak inc¢identali, ihallsuhom [-atturi hlief

Concetta D’Amato.

Mark Chetcuti Giannino Caruana Demajo Anthony Ellul
Prim Imhallef Imhallef Imhallef

Deputat Registratur

Ss
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