PRIM’AWLA TAL-QORTI CIVILI

ONOR. IMHALLEF MARK SIMIANA, LL.D
Rikors Guramentat Numru 531/2023 MS
Glynn Gareth Clews
Vs.
Nadia Ahmad Costa u Abdel Karim Ahmad maghruf bhala Michael Costa
u
C & C Electrical and Plumbing Limited u r-Registratur tal-Kumpaniji ghal kull
interess li jista’ jkollhom
[Mlum, 15 ta’ Lulju, 2024
Kawza Numru: 11

[1-Qorti,

1. Rat ir-rikors guramentat prezentat mill-attur fit-23 ta’ Mejju, 2023, 1i bih wara li
ppremetta dan li gej:

Illi r-rikorrenti kien direttur u ishmatarju tas-socjeta’
konvenuta C & C Electrical and Plumbing Limited (C-



58112) mis-sena elfejn u tnax (2012) sal-erbatax (14) ta’
April tas-sena elfejn u sittax (2016);

I1li il-partijiet dahlu fi ftehim f’Jannar tas-sena elfejn u
sittax (2016) fejn ir-rikorrenti accetta li jbigh, jitrasferixxi u
jassenja l-ishma kollha tieghu f’din il-kumpanija,
senjatament tmien t’elef, erba’ mija u tmenin (8,480) sechem
ordinarju li kellhu fis-so¢jeta” C & C Electrical and
Plumbing Limited (ftehim anness u mmarkat Dok. GGC1)
a favur tal-intimata Nadia Ahmad Costa;

I11i ghal dan it-trasferiment, il-partijiet ftehmu li r-rikorrenti
jir¢ievi tlett vannijiet bhala konsiderazzjoni minghand I-
intimati, kif stipulat fi klawsola 3.1 tal-ftehim, liema
konsiderazzjoni huwa r¢ieva in adempjiment mal-ftehim;

Ili in segwitu u in adempjiment ghall-ftehim u kif jidher
mid-dokument anness u mmarkat Dok. GGC2 il-Formola
bl-ittra ‘K’ prezentata fl-14 ta’ April tas-sena elfejn u sittax
(2016), ir-rikorrenti irrizenja minn direttur, rapprezentant
legali kif ukoll rapprezentant gudizzjarju tal-kumpanija C
& C Electric and Plumbing Limited u minfloku gie appuntat
l-intimat Ahmad Abdel Karim;

[1li minkejja li I-partijiet ftehmu u bdew jattwaw il-ftehim,
il-konvenuta Nadia Ahmad Costa nagset milli tezegwi I-
parti taghha ta’ dan il-ftehim u tirregistra it-trasferiment tal-
ishma fuq isimha billi tipprezenta d-debita formola skond
il-1igi u jirrizulta li r-rikorrenti ghadu sal-lum il-gurnata
registrat formalment bhala ishmatarju fl-ammont ta’ tmien
t’elef, erba’ mija u tmenin-il sehem ordinarju fil-kumpanija
intimata C & C Electrical and Plumbing Limited (estratt
mis-sit elettronika tal-MBR anness u mmarkat Dok.
GGC3);

Illi minkejja d-disposizzjoni fil-klawsola 3.3 tal-ftehim
(Dok. GGC1), jirrizulta li l-intimata Nadia Ahmad Costa
ged tirrifjuta li tirregistra t-trasferiment sureferit mar-
Registratur tal-Kumpaniji bi ksur tal-klawsola 3.3 tal-
imsemmi ftehim;

Illi minkejja tentattivi da parti tar-rikorrenti, l-intimati
baqghu inadempjenti u m’onorawx il-ftehim fl-intier tieghu
u dan bi pregudizzju ghar-rikorrenti (kopja tal-ittra ufficjali
prezentata kontra l-intimati annessa u mmarkata Dok.
GGC4)

l-attur issokta billi talab lill-Qorti:



1.

Tiddeciedi u tiddikjara li 1-ishma kollha tar-rikorrenti,
senjatament tmien t’elef, erba’ mija u tmenin (8,480) sehem
ordinarju 1li kellhu fis-so¢jeta’ C & C Electrical and
Plumbing Limited (C-58112) gew mibjugha lill-konvenuta
Nadia Ahmed Costa permezz tal-ftehim bejn il-partijiet
f’Jannar tas-sena 2016 u lI-konsiderazzjoni ghal dan il-bejgh
giet trasferita lir-rikorrenti skont il-ftehim;

Prevja dikjarazzjoni illi l-intimata Nadia Ahmad Costa
m’onoratx il-ftehim mar-rikorrenti, kif ukoll dikjarazzjoni
li I-intimati jew min minnhom naqgsu mill-obbligi minnhom
assunti versu r-rikorrenti, tordna illi l-istess intimati, jew
min minnhom, jirregistraw u/jew jitrasferixxu l-ishma
kollha tar-rikorrenti fuq isem l-intimata Nadia Ahmad
Costa in ezegwiment ta’ dak miftichem;

Tahtar u tinnomina Kuraturi Deputati sabiex jidhru minflok
l-intimati Nadia Ahmad Costa u/jew Abdel Karim Ahmad
maghruf bhala Michael Costa sabiex jirrapprezentaw 1-
eventwali kontumaci u jezegwixxu dawk l-atti u proceduri
kollha mehtiega in adempiment mat-tieni talba hawn
dedotta, inkluz i jiffirmaw jull dokument u/jew formola/i
rikjesta mill-Ligi sabiex jsehh it-trasferiment tal-ishma
minn fuq isem ir-rikorrenti ghall-fuq isem l-intimata Nadia
Ahmad Costa;

Tordna illi fl-inadempjenza tar-registrazzjoni, il-kumpanija
intimata C & C Electrical and Plumbing Limited (C-58112),
tirregistra tali trasferiment ta’ ishma fil-ktieb tal-ishma
taghha;

Tikkundanna lill-intimati jew min minnhom sabiex ihallsu
l-penali dovuti minhabba d-dewmien sabiex t-trasferiment
Jigi registrat formalment mar-Registratur tal-Kumpaniji;

Tawtorizza lir-rikorrenti jhallas kull boll u/jew taxxa dovuta
lill-Kummissarju ghat-Taxxi fuq l-imsemmija trasferiment
ghas-spejjez tal-istess intimati jew min minnhom;

trasferiment u jirregistra l-istess trasferiment fuq l-intimata
Nadia Ahmad Costa skind il-Ligi, u dan taht kull
provediment iehor 1li din 1-Onorabbli Qorti jidhrilha
opportun.

Bl-imghax u spejjez legali, inkluzi dawk tal-ittri uffi¢jali,
kontra I-intimati li minn issa huma ngunti sabiex jidhru in
subizzjoni.



2. Rat ir-risposta guramentata prezentata mir-Registratur konvenut fl-4 ta’ Lulju 20232, li

permezz taghha wiegeb hekk:

Ili in kwantu ghall-meriti fattwali ta' din il-kawza I-
intimata Registratur tirimetti ruhha ghal provi u ghal
gudizzju abbli ta' dina 1-Onorabbli Qorti;

I1li, r-Registratur qatt ma giet notifikata bl-avviz tat-
trasferiment tal-ishma tar-rikorrent. Ghaldagstant huwa
ghadu jidher fuq is-sit elettroniku mizmum mill-esponenti
bhala azzjonist sal-gurnata tal-lum,;

Illi di piv', il-prospett annwali illi jgib id-data tas-6 ta'
Novembru 2016 baqgha juri lill-istess rikorrent bhala
azzjonist. Dan meta skont ir-rikors promotur ir-rikorrent
kien spi¢¢a minn azzjonist fl-14 t' April 2016;

I11i skont I-Artikolu 120(1) hija I-kumpanija illi ghandha I-
obbligu illi tissottometti l-avviz tat- trasferiment illi jigi
rregistrat u mizmum fuq is-sit eletroniku tal-esponenti
ghall-gharfien tat-terzi persuni. Dan wara illi tigi mhallasa
t-taxxa dovuta fuq tali trasferiment. Tant hu hekk, illi 1-
istess artikolu jkompli sabiex jiddefinixxi 'trasferiment'
ghal finijiet tal-istess Att bhala trasferiment illi fuqu jkun
thallas id-dazju dovut;

I1li bhala rizultat ta' tali trasferiment, il-kumpanija de quo
saret single member company u ghalhekk oltre l-avviz tat-
trasferiment, ghandhom jigu sottomessi wkoll rizoluzzjoni
flimkien mal-istatut gdid illi jispecifika liema attivita tal-
kumpanija sejra tkun l-attivita ewlenija taghha, kif ukoll il-
Formola [, illi skont 1-Artikolu 212(4) tal-Att ghandha tigi
sottomessa meta kumpanija tispicca b' membru wiehed
meta l-azzjonijiet kolha taghha jigu akkwistati minn
persuna wahda. Tali Formola ghandha tigi sottomessa mill-
kumpanija fi Zmien erbatax-il gurnata minn meta jkun gara
dan il-fatt;

I11i 1-irwol ewlieni tar-Registratur tal-Kumpaniji huwa dak
delinjat f' Artikolu 401(1) tal-Att dwar il- Kumpanniji,
jigifieri dak illi Zzomm u tirregistra kull dokument illi jkun
mehtieg illi jigi ikkonsenjat jew moghti jew notifikat lilha
ghar-registrazzjoni skont xi wahda mid-dispozzjonijiet tal-
Att;

Ili fit-tielet talba tieghu fir-rikors promotur, ir-rikorrent
qieghed jitlob lill dina 1-Qorti sabiex tahtar u tinnomina

L Ara fol.21.



Kuraturi Deputati sabiex fost affarjiet ohra jiffirmaw kull
dokument u/jew Formoli illi juri t- trasferiment tal-ishma
minn fuq isem Gareth Glynn Clews ghal fuq wahda mill-
intimati, cioe Nadia Ahmad Costa. Illi fit-talbiet tieghu r-
rikkorent kompla sabiex izid illi dina I-Qorti ghandha
tordna lill- esponenti sabiex tilga il-Formola tat-
trasferiment;

Illi I-esponenti qiegheda tirrimetti ruhha f'idejn dina I-
Onorabbli Qorti sabiex jigu rrangati S- sitwazzjoni u I-
affarjiet tal-kumpanija de quo. Ghaldagstant, l-esponenti
tixtieq tissolleva illi fis- sentenza taghha dina 1-Qorti taghti
direzzjoni dwar x' passi ghandhom jittiechdu sabiex I-
posizzjoni tal- azzjonisti tal-kumpanija C & C Electrical
and Plumbing Limited (C 58112) illi jigu riflessi
direttament fuq il-website pubblika tar-Registratur tkun
tirrifletti l-verita' fl-intier taghha. L-esponenit tixtieq
umilment tissolleva wkoll illi dina 1-Onorrabli Qorti fis-
sentenza taghha ghandha tistabbilixxi minn min ghandhom
jittiehdu dawn il-passi spe¢jalment min ghandu jiffirma d-
dokumentazzjoni relevanti tal-kumpanija ' kaz illi 1-
intimati Abdel Karim Ahmad bhala direttur u Nadia Ahmad
Costa bhala segretarja jibqghu inadempjenti. Dan sabiex
jitnehha kull element ta' dubbju jew incertezza. Ghal dan il-
ghan, l-esponenti gieghda tissolleva illi lesta illi toqghod
ghal kull direttiva jew provediment illi dina I-Qorti jidrilha
xieraq u ekwu f' dan ir-rigward. Dan sabiex ukoll jigu
mharsa l-interessi ta' terzi persuni, interessi illi 1- esponenti
hija legalment obbligata illi thares fil-funzjoni pubblika
taghha;

I1li ghalhekk l-esponenti tixtieq tissolleva illi ghandhom
jigu determinati proc¢eduri ad hoc u termini fissi sabiex -
affarjiet tal-kumpanija de quo iktar specifikament il-
posizzjoni u l-identita' tal-azzjonisti taghha jigu ratifikati fl-
igsar zmien possibli. Dan sabiex jigu evitati illi I-proceduri
jitwalu bla bzonn;

I1li l-esponent m'ghandhiex tinzamm responsabbli ghall-
ebda spejjez marbutin ma dan il-kaz.

3. Ratir-risposta guramentata mressqa mis-so¢jeta konvenuta fil-21 ta’ Dicembru 20232,

li permezz taghha gie eccepit:

(1) Preliminarjament bl-applikazzjoni tad-disposizzjonijiet
kontenuti fil-Kap. 387 tal-Ligijiet ta’ Malta [Artikoli 15 (2)

2 A fol.39.



u 15 (3)] tigi eccepita l-inkompetenza ta’ din 1-Onorabbli
Qorti in vista tal-klawsola arbitrali kontenuta fi klawsola 13
tal-Ftehim ta’ Jannar, 2016 (Dokument GGC1) anness mar-
rikors guramentat tar-rikorrent u specjlament in vista tal-fatt
li permezz tal-kawza odjerna r-rikorrent gieghed jitlob li
jigi onorat il-Ftehim ta’ Jannar, 2016 li jikkomprendi I-
klawsola arbitraili ghall-finijiet ta’ kull tilwima marbuta
ma’ l-imsemmi Ftehim.

(2) Salvi eccezzjonijiet ulterjuri.

4. Rat ir-risposta guramentata mressqa mill-konvenuti Costa fil-21 ta’ Dicembru 20233, li

permezz taghha gie eccepit:

(1) Preliminarjament bl-applikazzjoni tad-disposizzjonijiet
kontenuti fil-Kap. 387 tal-Ligijiet ta’ Malta [Artikoli 15 (2)
u 15 (3)] tigi eccepita l-inkompetenza ta’ din 1-Onorabbli
Qorti in vista tal-klawsola arbitrali kontenuta fi klawsola 13
tal-Ftehim ta’ Jannar, 2016 (Dokument GGC1) anness mar-
rikors guramentat tar-rikorrent u specjlament in vista tal-fatt
li permezz tal-kawza odjerna r-rikorrent qieghed jitlob li
jigi onorat il-Ftehim ta’ Jannar, 2016 li jikkomprendi I-
klawsola arbitraili ghall-finijiet ta’ kull tilwima marbuta
ma’ l-imsemmi Ftehim.

(2) Salvi eccezzjonijiet ulterjuri.

5. Rat il-verbal tal-udjenza tas-16 ta’ Frar 2024, minn fejn jirrizulta li 1-Qorti ordnat li
qabel xejn tigi trattata u deciza l-ewwel eccezzjoni tas-soc¢jeta konvenuta u tal-
konvenuti Costa;

6. Rat l-atti processwali fl-intier taghhom;

7. Semghet it-trattazzjoni maghmula mid-difensuri tal-kontendenti;

8. Rat li I-kawza giet imhollija ghall-udjenza tal-lum sabiex tinghata sentenza dwar 1-

imsemmija ec¢ezzjoni;

Ikkunsidrat:
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9. Illi din hija kawza li permezz taghha l-attur irid i jkompli jitwettaq ftehim li huwa
ghamel mal-konvenuti Costa, li permezz tieghu huwa biegh lill-konvenuta Costa -
ishma li huwa kellu fis-so¢jeta konvenuta ghall-konsiderazzjoni li huwa jghid 1i diga

thallset lilu.

10. Minn dak li jirrizulta s’issa mill-atti processwali, il-Qorti fehmet 1i 1-attur kien sid ta’
tmint elef erba’ mija u tmenin sehem ordinarju fis-so¢jeta konvenuta, filwaqt li 1-
konvenuta Costa diga kellha tnax-il elf seba’ mija u ghoxrin sehem. Permezz ta’ ftehim
datat Jannar 2016* l-attur biegh lill-konvenuta Costa l-ishma kollha tieghu fl-
imsemmija socjeta, versu l-konsiderazzjoni konsistenti mit-trasferiment ta’ tliet vetturi
u ghodda msemmija fl-istess ftehim favur l-attur. Il-konvenuta Costa, fost il-pattijiet u
l-istipulazzjonijiet kontenuti fl-imsemmi ftehim, intrabtet li tirregistra t-trasferiment ta’
dawn l-ishma mar-Registratur konvenut fi Zmien ghaxart ijiem minn dakinhar tal-

ftehim, soggett ghall-hlas tat-taxxa tal-qligh kapitali dovuta mill-attur.

11. Bhala parti mill-ftehim milhuq, l-attur irrizenja b’effett mill-14 t’April 2016 minn

direttur kif ukoll minn rapprezentant legali u gudizzjarju tas-so¢jeta konvenuta®.

12. Fl-istess ftehim, u b’riferenza ghad-decizjoni tal-lum, il-partijiet ftehmu:

13.1 Any dispute arising between any of the parties in
relation to this Agreement shall be referred by a party to
arbitration in accordance with the provisions of the
Arbitration Act [Chapter 387 of the Laws of Malta] or of
any other statutory enactment that may from time to time
substitute, replace, amend or otherwise modify it.

13.2 Arbitration shall be conducted by a single arbitrator
appointed by the parties to the dispute and, in the absence
of agreement between the parties to the dispute within a
period of thirty (30) days from the reference to arbitration
made by a party in accordance with sub-clause 19.1, such
arbitrator may be appointed by the Chairman of the Board
of Governors of the Malta Arbitration Centre upon an
application to such effect by a party.

4 Ara fol.7.
5 Ara fol.15.



13. Peress li 1-konvenuta Costa baqghet ma rregistratx I-ishma in kwistjoni fugha mar-
Registratur konvenut®, l-attur ressaq din il-kawza sabiex din ir-registrazzjoni titwettaq,
kif ukoll biex il-konvenuti jigu kkundannati jhallsu wehidhom il-penalitajiet dovuti

minhabba d-dewmien fir-registrazzjoni tat-trasferiment.
Ikkunsidrat:

14. Illi fid-dottrina legali, kien minn zmien ilu accettat u ricevut li I-partijiet jistghu
jidderogaw mill-gurisdizzjoni tal-Qrati ordinarji permezz ta’ kuntratt ta’ kompromess,
li bih huma jiftehmu li jirreferu tilwima ghad-dec¢izjoni minn terz appuntat minnhom
stess, jew permezz ta’ klawsoli kompromissorji, li jkunu nkorporati fi ftehim iehor u li
bihom il-partijiet jiftehmu li f’kaz ta’ tilwima, il-kwistjoni tigi determinata minn arbitru
mgabbad minnhom jew b’mod li jkun magbul bejniethom. Distinzjoni din li giet hekk

spjegata minn Mortara:

La costituzione di un giudizio per mezzo di arbitri ¢ effetto
di contratto. Questo puo rivestire due forme, delle quali ora
¢ d’uopo trattare: o ¢ contratto particolare e definitivo, in
considerazione di una specifica controversia gia formata tra
le parti, che sia 0 non sia ancora stata oggetto di domanda
giudiziale; oppure ¢ convenzione generale e preliminare,
avente per oggetto controversie eventuali e future che
potranno nascere da un determinato ordine di rapporti
giuridici. Nel primo caso si ha il vero e proprio
«compromesso», cosi qualificato nel linguaggio della
legge; nel secondo, si ha quella che la legge chiama
semplicemente  «obbligazione di  compromettere»
(espressione designante uno degli elementi del contratto di
compromesso) € 1l comune linguaggio giudiziario
denomina «clausola compromissoria».”

15. Il-gurisprudenza taghna wkoll ammettiet sa minn zmien ilu I-validita ta’ dawn ix-xorta

ta’ ftehim (ara f’dan is-sens Tenente Colonello Henry Nedham Foster, C.M.G., C.B.E.

6 Ara fol.16.
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vs. Antonio Gatt, Appell Superjuri, 27/6/1924%; Walter Bonello ne. vs. PL Ercole
Valenzia noe, Kummer¢, 30/6/1948°).

16. L-artikolu 742(3) tal-Kodic¢i ta’ Organizzazzjoni u Proé¢edura Civili jghid:

(3) Il-gurisdizzjoni tal-qrati ta’ kompetenza c¢ivili mhijiex
eskluza mill-fatt li jkun hemm xi ftehim ta’ arbitragg bejn
il-partijiet, sew jekk il-procedimenti ta’ arbitragg ikunu
nbdew jew le, f’liema kaz il-qorti, bla hsara ghad-
dispozizzjonijiet ta’ kull ligi li tirregola I-arbitragg, ghandha
twaqqaf il-procedimenti minghajr pregudizzju ghad-
dispozizzjonijiet tas-subartikolu (4) u ghas-setgha li
ghandha 1-qorti 1i taghti kull ordni jew direttiva.

17. Din id-dispozizzjoni trid tinqara flimkien mal-artikolu 15 tal-Att dwar 1-Arbitragg, li
fis-subin¢izi rilevanti tieghu jghid hekk:

15. ...

(3) Minkejja kull dispozizzjoni li hemm fil-Kodi¢i ta’
Organizzazzjoni u Pro¢edura Civili jekk parti fi ftehim ta’
arbitragg, jew xi persuna li taghmel it-talba permezz jew
bis-setgha tal-parti, tibda xi procedimenti legali f’qorti
kontra kull parti ohra fil-ftehim ta’ arbitragg jew xi persuna
li taghmel it-talba permezz jew bis-setgha ta’ dik il-parti,
dwar kull haga miftehma li tigi riferita ghall-arbitragg, kull
parti f’dawk il-procedimenti legali tista’ f’kull Zmien qabel
ma tressaq Xi eccezzjonijiet jew tmexxi mod iehor fil-
procedimenti, titlob 1lil dik il-qorti li twaqqaf il-
procedimenti, u dik il-qorti jew imhallef taghha, kemm-il
darba ma jkunx sodisfatt li 1-ftehim ta’ arbitragg ikun sar
inoperattiv jew ma jistax jitkompla, ghandha tordna li
jitwaqqfu l-procedimenti. Rikors jista’ jsir minkejja li I-
kwistjoni ghandha tigi riferita lill-arbitragg biss wara li jigu
ezawriti proceduri ohra ta’ rizoluzzjoni ta’ kwistjonijiet.

(4) Meta Il-procedimenti kif hemm imsemmija fis-
subartikolu (3) ikunu ngiebu quddiem qorti, procedimenti
ta’ arbitragg jistghu jinbdew jew jitkomplew: izda t-tribunal
tal-arbitragg m’ghandu jiehu ebda passi fl-arbitragg
sakemm ma 1-Qorti tiddec¢iedi dwar ir-rikors hlief f’kazijiet
meta nuqqas li jinghata rimedju jirrizulta fi hsara
irreparabbli ghal xi parti fil-procedimenti tal-arbitragg.
Mad-decizjoni tal-Qorti, li ghandha tigi notifikata lit-

8 Kollezz. Vol.XXV.i.1071.
9 Kollezz. Vol. XXXIIL.iii.509.



18.

19.

tribunal tal-arbitragg mir-rikorrent, it-tribunal tal-arbitragg
ghandu jkun marbut bid-dec¢izjoni tal-Qorti dwar
kwistjonijiet involuti fir-rikors u ghandu jagixxi skont hekk.

(8) Mal-prezentata ta’ rikors biex jitwaqqfu I-

procedimenti skont is-subartikolu (3), kull limitu ta’ Zzmien

ghall-prezentata ta’ kull risposta tal-intimat jew twegiba

ohra, kemm jekk titnissel mill-ligi jew minn ordni ta’ xi

gorti jew tribunal jew xort’ohra, ghandu jigi interrott u

ghandu jerga’ jibda jsehh mid-data li fiha r-rikorrent jigi

notifikat bid-dec¢izjoni tal-Qorti li tichad ir-rikors, u dan

irrispettivament minn jekk isirx appell minn xi parti dwar

din id-decizjoni.
Issa huwa minnu li fil-kuntratt li minnu tnisslet din il-kawza, 1-attur, il-konvenuti Costa
u s-soc¢jeta konvenuta ftehmu i «4ny dispute arising ... in relation to this Agreement

shall be referred ... to arbitration...».

[l-kliem «arising in relation to this Agreement» huma wesghin hafna, u jinkorpora
varjeta kbira ta’ kwistjonijiet 1i jistghu jitqanqlu. Fir-rigward tal-frazi «in connection
with the contracty, li 1-Qorti tqis bhala ekwivalenti ghal dawk uzati fil-ftehim in meritu,
inkiteb 1i «The words ‘in connection with’ are generally given a very broad
interpretation and have been held to be sufficiently broad so as to permit claims in tort
to be made. These words are also sufficiently broad so as to encompass claims arising
during the formation of the contract, such as claims for misrepresentation. They also
include claims arising out of a second contract which is related to the contract
containing the arbitration clause. In the English case of Ashville v Elmer the Court of
Appeal stated that the words ‘in connection with’ covered: “any dispute or difference

. as to any matter or thing of whatsoever nature arising in connection with the
contract. I do not find this language either vague or ambiguous. Any dispute or
difference unconnected with the parties’ contractual relationship is not subject to the
arbitration agreement. Any other dispute or difference is. One could imagine disputes
which fell close to the line of demarcation and made it difficult to decide whether they

were as to matters arising in connection with the contract or not. But the test to be
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applied to any dispute or difference is a simple one: does this dispute or difference arise

as to any matter or thing in connection with the contract or does it not?»*°.

20. Il-kelma «dispute» ukoll solitament tinghata tifsira wiesgha hafna fil-kuntest tal-ftehim
ta’ arbitragg. «The current trend appears to be that if parties have made an arbitration
agreement to settle disputes then the word ‘dispute’ should be construed widely so that
the matter can be referred to arbitration. The Court of Appeal in Halki Shipping Corp
v Sopex Oils Ltd held that an indisputable claim, a claim where there was no arguable
defence, where for example a claim was admitted as due and payable, was still a dispute
... Halki Shipping Corp v Sopex Oils Ltd was applied in Davies Middleton and Davies
Ltd v Toyo Engineering Corp. In this case Toyo had already agreed to pay certain sums
to Davies Middleton and Davies. However the Court of Appeal held that the fact that
these sums had not been paid meant that this was also a dispute, which should be
referred to arbitration. The tendency of the court to construe the word dispute broadly
is also illustrated by the case of Al-Naimi v Islamic Press Agency. In this case it was
held that dispute may be a dispute whether the arbitration agreement is relevant to the

cause of action»**.

21. Fid-dec¢izjoni Bawag Bank Malta Limited vs. Gemxija Crown Limited et (Appell
Superjuri, 22/2/2013) gie deciz li ma hemmx disputa u kwindi ebda obbligu li 1-kreditur
jirrikorri ghall-arbitragg meta kull ma ried kien 1i jezegwixxi titolu ezekuttiv li diga
kellu. Tl1-Qorti tal-Appell qieset illi l-ezistenza ta’ titolu ezekuttiv kienet tfisser li

m’hemmx disputa.

22. 11-Qorti qgieghda taghmel dawn l-osservazzjonijiet ghaliex minghajr l-ezistenza ta’
disputa, ma jkun hemm xejn x’jigi riferut ghall-arbitragg. U fil-kaz odjern, il-konvenuti
Costa u s-soc¢jeta konvenuta ma ssollevaw ebda eccezzjoni ohra hlief dik li qed tigi
ezaminata fid-dec¢izjoni prezenti. Dan jista’ jaghti lil wiehed x’jithem li I-konvenuti
Costa u s-so¢jeta konvenuta m’ghandhomx aktar e¢¢ezzjonijiet x’jaghtu kontra t-talbiet

tal-attur, u dan jista’ jkun ifisser li fil-veritd, m’hemmzx disputa bejniethom.

10 Andrew Tweeddale and Keren Tweeddale, Arbitration of Commercial Disputes (Oxford, 2005), §5.69.
1 Tweeddale, op cit, §16.47-16.48.
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23.

24.

25.

26.

27.

Wara li hasbet fit-tul dwar dan I-aspett tal-kaz, il-Qorti pero ged tasal ghall-konkluzjoni
li n-nuqqas ta’ ec¢cezzjonijiet formali ma jwasslux ghall-konkluzjoni 1i ma jkunx hemm
tilwima. Wara kollox, anki fil-kaz ta’ konvenut li jkun kontumaci, 1-oppozizzjoni tieghu
hija prezunta, u dan allura jfisser li I-konvenuti jistghu f’kull kaz jikkontrastaw il-provi
u t-talbiet tal-attur fil-meritu taghhom, anki minghajr e¢¢ezzjonijiet formali. La saret
kawza, l-ezistenza ta’ disputa hija effettivament konfermata, u dan irrispettivament

minn jekk il-konvenut ikunx ikkontesta 1-kaz formalment jew le.

La darba ghalhekk il-Qorti qed tasal ghall-konkluzjoni li disputa tezisti bejn il-
kontendenti, mela allura tidhol fis-sehh il-klawsola kompromissorja miftehma kif fuq

imsemmi.

L-attur pero jsostni li I-konvenuti Costa u s-so¢jeta konvenuta tilfu 1-jedd li jinvokaw
dik il-klawsola minhabba li ma mxewx kif jghid l-artikolu 15(3) tal-Att dwar I-
Arbitragg.

[1-Qorti hija konsapevoli li dwar dan l-aspett tal-kaz hemm gurisprudenza konfliggenti.
Jezistu decizjonijiet (ara, fost 1-ohrajn, ALS Environment Limited vs. L-Awtorita ghat-
Trasport f’Malta, Prim’ Awla, 7/2/2020; Alfred Portelli vs. Kunsill Lokali Ta’ Xbiex,
Appell Inferjuri, 26/11/2014; Cobra Installations Limited vs. Stephen Caruana,
Appell Inferjuri, 8/11/2013; Mario Vella et vs. Malta Industrial Parks Limited,
Prim’Awla, 30/9/2014) 1i jsostnu li n-nuqqas min-naha tal-konvenut li jressaq rikors
skont l-artikolu 15(3) gabel ma jressaq ir-risposta guramentata tieghu ifisser li 1-

konvenut ikun irrinunzja ghad-dritt tieghu li jinvoka 1-klawsola arbitrali.

Hemm imbaghad linja ta’ hsieb ohra kuntrarja. Fid-decizjoni Cannon Services Limited

vs. Kunsill Lokali ta’ San Pawl il-Bahar (Prim’Awla, 12/12/2002) intqal hekk:

Fl-ahharnett, is-soc¢jeta’ attri¢i tissottometti li, skond I-
Artikolu 15(3) tal-ligi dwar Arbitragg, ir-riferenza ghall-
arbitragg trid issir “qabel ma tressaq xi ec¢ezzjonijiet jew
tmexxi mod iehor fil-procedimenti”, mentri f’dan il-kaz, ir-
riferenza giet mitluba fit-tieni eccezzjoni. Din il-Qorti
hasbet fit-tul fuq din il-kwistjoni, u tahseb li m’ghandhiex
tinghata interpretazzjoni rigida lil dan is-subartikolu. L-
iskop tal-1igi hu intiz biex ma jinheliex zmien, u jekk il-kaz
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se jigi trattat f” Arbitragg, jekk jista’ jkun, ir-riferenza issir
mill-ewwel u mhux wara smigh tal-provi jew trattazzjoni
fuq xi materja tal-kaz. Dak li hu importanti, allura, mhux Ii,
gabel ma jressaq Il-ecCezzjonijiet tieghu, il-konvenut,
b’talba ad hoc, jitlob riferenza ghall-Arbitragg, izda li din
ir-riferenza tigi mitluba l-ewwel haga. Kif inhi I-ligi hu
permess li konvenut, qabel ma jressaq l-eccezzjonijiet
tieghu, jitlob, b’rikors ad hoc, ir-riferenza ghall-arbitragg,
izda din it-talba mhux mehtieg li jsir hekk bil-fors, u tista’
ssir b’talba imressqa fil-bidu ta’ 1-ec¢ezzjonijiet.

Il-gurisprudenza u 1-ligi dejjem riedu li l-e¢cezzjoni ta’
inkompetenza tal-Qrati ordinarji minhabba klawsola ta’
arbitragg tigi sollevata in limine litis, u I-Artikolu 15(3) tal-
ligi ta’ Arbitragg jirrifletti dan il-hsieb. Fil-kawza “Micallef
vs Gollcher” dec¢iza fit-23 ta’ Frar, 1989, 1-Onorabbli Qorti
tal-Kummer¢ osservat illi dak li hu importanti hu li, dik il-
materja, “tigi moghtija f’dak l-istadju li jikkomprendi z-
zmien li jipprecedi t-trattazzjoni tal-kawza fil-meritu
taghha, 1i huwa dak li jissejjah Il-istadju preliminari tal-
kawza.” F’dik il-kawza, l-ewwel inghatat ec¢ezzjoni li tat
lok ghall-korrezzjoni fi¢-Citazzjoni u ghall-notifika gdida
tal-istess; wara t-tieni notifika, giet l-ewwel sollevata -
eccezzjoni tal-preskrizzjoni, li giet irtirata, u kwindi I-
eccezzjoni tal-gurisdizzjoni, li kienet it-tieni wahda, giet
meqjusa bhala moghtija fl-istadju opportun.

28. Tal-istess fehma hija d-decizjoni Panta Marketing and Services Limited vs. AX
Construction Limited (Appell Superjuri, 3/12/2010). Aktar ricentement, fid-decizjoni
Clentec Limited vs. Il-Ministru tas-Sahha et (Appell Superjuri, 27/3/2020) gie

osservat:

Din il-Qorti tirribadixxi I-hsieb li I-Artikolu 15(3) tal-Kap.
387 m’ghandux jinghata nterpretazzjoni rigida ladarba
skont l-imsemmi provvediment tal-ligi r-rikors imsemmi
mhux mandatorju, dan kif jixhed l-uzu tal-kelma “tista’”, li
taghti lil wiehed x’jithem i hija fid-diskrezzjoni tal-parti 1i
tinvoka 1-ftehim arbitrali 1i tipprezenta rikors u titlob
soprasessjoni. Madankollu dik il-persuna li tinvoka
klawzola arbitrali permezz ta’ twegiba guramentata
(minflok rikors) u ghalhekk trid 1i jigi onorat I-ftehim,
m’ghandhiex tigi ppregudikata ghaliex minflok ghamlet
rikors u talbet is-soprasessjoni, ipprezentat twegiba
guramentata, att gudizzjarju iehor fejn giet invokata I-
klawsola arbitrali; wara kollox l-ispirtu tal-ligi m’huwiex li
wiehed joqghod jintilef f*formalizmu Zejjed.
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29.

30.

Din il-Qorti hasbet fit-tul fuq din il-kwistjoni, u jidhrilha li l-pozizzjoni legali 1-aktar
attendibbli hija dik li esposta fl-ahhar. Il-linja tal-hsieb li tqis mandatorja I-prezentata
ta’ rikors skont l-artikolu 15(3) mhux biss hija kontradetta mill-fatt i 1-1igi stess tuza I-

299

vokabolu “tista’” u mhux “ghandu”, imma wkoll tattribwixxi lil dak il-konvenut li ma
jressagx tali rikors l-effetti ta’ rinunzja tac¢ita ghall-eccezzjoni ta’ nuqqas ta’
gurisdizzjoni, minkejja li I-istess konvenut ikun issolleva dik 1-e¢¢ezzjoni fir-risposta

guramentata tieghu.

Fid-decizjoni Josephine Bugeja vs. Carmelo Bugeja et (Appell Superjuri, 30/10/2001)
intqal kif gej: «Inoltre "ir-rinunzji huma di stretto diritto meta ma humiex espressi u
ghandhom jirrizultaw minn fatti assolutament irrikonciljabbli mal-volonta' tal-
konservazzjoni tad-dritt u li juru I-volonta' preciza tar-rinunzja" (Vol. XXXVI, P I, p.
343). Ir- rinunzja ghalhekk trid tkun ¢ara w esplicita’ b'mod li jekk il-kliem uzat ikun
ekwivoku r-rinunzja ghandha tigi eskluza. "Bhala tezi generali u bhala kriterju tar-
rizoluzzjoni ta' dan il-punt ghandhom [-ewwel nett jigu rispettati [-principji
pacifikament accettati fuq il-kwistjonijiet ta' rinunzji taciti ...... "Le rinunzie tacite si
devono cosi strettamente interpretare che dai fatti onde si vogliono desumere non si
possa trare altra congettura che [l'evidente proposito di rinunciare’...... Dina l-istess
Qorti f'sentenza taghha tal-1840 fil-kawza "Sciberras vs Giappone" (Koll. 1839/40 pag.
278) kienet osservat “che qualunque rinunzia, non essendo generale o specifica, non
riceve che stretta interpretazione in guisa che in dubbio s'intenda rimesso quanto meno
sia possibile" (Vol. XXIX, PII, p. 87)». 1l-Prim’ Awla tal-Qorti Civili fil-kawza Alfred
Cauchi et vs. Joseph Xuereb et (9/10/2003) irribadiet li: «Kif inghad mill-Onorabbli
Qorti tal-Appell fil-kawza “Filati Ltd vs Tramps Ltd”, deciza fit-8 ta’ Mejju, 2003,
b’approvazzjoni ta’ decizjoni riportata fil-Kollez. Vol XXXVI1.1.343, “ir-rinunzji huma
di stretto diritto u ghandhom jirrizultaw minn fatti assolutament inkonciljabbli ma’
konservazzjoni tad-dritt u li juru [-volonta’ prec¢iza ta’ rinunzja. Kwindi ma jistax jigi
konkluz illi jkun hemm rinunzja tacita jekk mill-provi ma jkunx hemm indizji ¢ari u
assoluti li [-volonta’ tal-persuna jew persuni tbiddlet. Ghandu jsegwi minn dan kollu li
jekk l-indizzju u [-fatti jhallu dubju dwar il-volonta’ tal-persuna, dan ghandu jittiehed
kontra l-eZistenza tar-rinunzja”. (ara wkoll “La Rosa de Cristoforo vs Russell”, deciza
mill-Onorabbli Qorti tal-Appell fl-24 ta’ Frar, 1939, u “Sammut vs Azzopardi”, deciza
wkoll mill-Onorabbli Qorti tal-Appell fid-29 ta’ Novembru, 1993)».
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31

32.

33.

34.

. M’humiex inopportuni wkoll is-segwenti senjalazzjonijiet, u ¢jo¢ dik maghmula fid-

dec¢izjoni Baruni Gino Trapani Galea Feriol pro et noe vs. Paola Deguara et (Appell
Inferjuri, 1/12/2004): «Fi kliem iehor hemm bzonn li din ir-rinunzja tirrizulta minn att
jew kumpless ta’ atti li jissupponu necessarjament fir-rinunzjant l-intenzjoni li huwa
jabdika d-dritt tieghu (Kollez. Vol. XXVIII P Il p 333, Vol. XXXIV P Il p 646)», u dik
rikapitata mid-dec¢izjoni Doris Laferla et vs. Louis Cauchi Savona et noe (Appell
Superjuri, 6/2/1995), fejn gie ribadit illi: «Bhala enunzjazzjoni generali jista’jinghad li
[-kommissjoni jew l-ommissjoni ta’ min ghandu dritt, ikollhom il-valur ta’ rinunzja ta’
dak id-dritt meta dak il-fatt ma jkunx guridikament kompatibbli mal-pretiza li tkun giet
dedotta fl-azzjoni. Hekk per ezempju, gie ritenut illi [-preskrivent ta’ immobbli li bid-
dekors ta’ tletin sena li jkun qed jakkwista b’uzukapjoni jrid ikollu [-intenzjoni li jsir
huwa l-proprjetarju ta’ l-immobbli. Jekk huwa jiddikjara li [-haga mhix tieghu allura
Jkun qed jirrinunzja dik il-preskrizzjoni ghaliex dikjarazzjoni simili mhux kompatibbli
mal-ferma intenzjoni tieghu li jakkwista I-immobbli — (App. 13 ta’ Marzu, 1953
Caruana vs Vella — Vol XXXVII1.105). L-istess gie frekwentement ritenut li min jircievi
I-kera minghajr protesta u rizerva jkun qed jirrinunzja ghad-dritt ta’ l-azzjoni ghall-
permess biex ma jgeddidx il-lokazzjoni. (App. 27 ta’ Novembru, 1953 Scicluna vs Galea
Vol. XXXVII.1.379)».

Din il-Qorti ma tirraviza ebda nkompatibilita jew irrikonc¢iljabilita fl-agir ta’ konvenut
li minflok jaghmel rikors skont l-artikolu 15(3), jissolleva l-e¢¢ezzjoni ta’ nuqqas ta’
kompetenza fir-risposta guramentata tieghu. Anzi, 1-fatt li ssir dik 1-e¢¢ezzjoni turi bl-
aktar mod inekwivoku li l-konvenut ried jikkonserva il-jedd tieghu ghal dik 1-
eccezzjoni, u ghalhekk ebda rinunzja tacita ma tista’ tigi dezunta minn dak il-fatt. U la
darba r-rinunzji huma “di stretto diritto”, kif dejjem gie ritenut fil-gurisprudenza taghna,
mela allura jsegwi illi ghandha tigi eskluza hlief fejn din tirrizulta b’mod ¢ar u

inekwivoku.

L-argument tal-attur abbazi tal-artikolu 15(3) tal-Att dwar 1-Arbitragg ghalhekk huwa

respint.

L-ahhar argument tal-attur huwa li I-konvenuti, li wkoll ghandhom il-jedd li jirrikorru
ghall-arbitragg, irrinunzjaw ghal dan il-jedd minhabba li bl-agir taghhom, urew li ma

kienux behsiebhom jinqdew bil-ftehim arbitrali, lanqas wara 1i gew interpellati mill-

15



35.

36.

attur. In sostenn ta’ dan l-argument tieghu, l-attur jaghmel riferenza ghad-dec¢izjoni
Kunsill Lokali Victoria vs. Gatt Asphalting Limited (Qorti t’Ghawdex, 24/9/2013).
F’din id-de¢izjoni, inghad li 1-fatt li l-parti konvenuta kienet taf bit-tilwima izda qatt
ma hadet passi biex tirreferiha ghall-arbitragg ifisser li kienet irrinunzjat ghal dak id-
dritt. Biex waslet ghal din id-dec¢izjoni, dik il-Qorti strahet prin¢ipalment fuq dak 1i gie
deciz fil-kawza Ignatius Gatt et vs. Franco Facchetti et pro et noe (Appell Superjuri,

10/10/2003), fejn intqal:

Fi kliem iehor, iz-zewg partijiet kellhom it-tnejn indags 1-
obbligu kontrattwali, wara li tfacca d-dizgwid serju
bejniethom, li jirreferu I-kwistjoni ghad-decizjoni ta’ 1-
arbitru minghajr dewmin. Huwa prin¢ipju sagrosant tal-ligi
li 1-kuntratti ghandhom jigu esegwiti bil-buona fidi. Din il-
Qorti hi tal-fehma li mhux permess ghall-konvenut li issa
jinvokaw l-ezekuzzjoni tal-klawzola arbitrali f’din il-kawza
meta wrew passivita® prolungata taghhom, kienu wrew bic-
¢ar i ma kellhomx l-intenzjoni li jimxu fit-triq ta’ 1-
arbitragg. Irrizulta li bl-imsemmija ittra uffic¢jali (ara para
7 supra) , l-attur kien ta r-ragunijiet tieghu ghaliex ma kienx
dispost 1i jissottometti ruhu ghal arbitragg kondott mill-
persuni li jissemmew fil-klawzola arbitrali. Fl-istess ittra
huwa kien intima lill-konvenuti biex jirregolaw ruhom. Din
il-Qorti hija soddisfatta 1i, la darba I-konvenuti ma
ikkontradixxewx lill-attur, u lanqas ma ressqu huma stess
il-vertenza bejniethom quddiem Il-arbitru imsemmi fil-
ftehim, kif kellhom id-dover li jaghmlu, allura wiehed
ragonevolment ghandu jasal ghall-konkluzjoni li huma gew
li accettaw 1il-posizzjoni 1li ha l-attur fil-konfront tal-
klawzola arbitrali u konsegwentement irrinunzjaw
tacitament ghall-effetti ta’ l-istess klawzola.

Din il-fehma wkoll ma kinitx ghal kollox uniformi fil-gurisprudenza taghna. Din il-
Qorti taghmel riferenza ghad-decizjoni Cordina Insurance Agency Limited noe vs.
John Abela Limited (Appell Inferjuri, 3/10/2008), 1i tirripudja l-linja tal-hsieb

imhaddna fid-decizjoni Gatt vs. Facchetti, fuq citata.

Din il-Qorti, bhala prin¢ipju, jidhrilha 1i huwa legalment possibbli li bil-kondotta
taghha, parti ghal ftehim t’arbitragg tirrinunzja ghad-dritt 11 tinvoka I-klawsola arbitrali,
kemm-il darba dik il-kondotta tkun wahda li b’mod ¢ar u inekwivoku tirrizulta
inkon¢iljabbli mal-konservazzjoni ta’ dak id-dritt. Minn dak li jirrizulta fl-atti tal-kawza

sal-lum, ma jirrizultax illi I-konvenuti Costa u s-so¢jeta konvenuta agixxew b’tali mod.
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Certament l-attur ma ressaq ebda prova dwar dan. U ghalkemm hu minnu li saret ittra
uffic¢jali, lill-Qorti jirrizultalha 1i dik l-ittra uffic¢jali saret fit-22 ta’ Marzu 2023, u
kwindi jum biss qabel l-istituzzjoni tal-kawza odjerna, u ghalhekk ma jidhirx li 1-
konvenuti kellhom l-opportunita li jaghmlu reazzjoni ghaliha qabel ma saret din il-

kawza.

37. Ghalhekk anki dan l-argument tal-attur mhux ged jigi milqugh.

38. Il-konsegwenza tal-akkoljiment tal-ec¢ezzjoni taht ezami izda m’hijiex li l-kawza
tiegaf hawn, imma li dawn il-proc¢eduri jigu sospizi pendenti l-ezitu tal-arbitragg, kif

irid 1-artikolu 742(3) tal-Kodic¢i ta’ Organizzazzjoni u Pro¢edura Civili.

39. Ghaldagstant il-Qorti qed taqta’ u tiddeciedi billi, filwaqt li tilga’ 1-e¢¢ezzjoni ta’ nuqqas
ta’ kompetenza sollevata mill-konvenuti Costa u mis-so¢jeta konvenuta, tidderiegi lil
min ghandu interess iressaq proc¢eduri t’arbitragg sa mhux aktar tard minn xahrejn
millum, u qged tissoprasjedi pendenti l-ezitu ta’ dawk il-proc¢eduri, b’dan illi t-termini
mahsuba fl-artikolu 964 tal-Kodi¢i ta’ Organizzazzjoni u Pro¢edura Civili jibdew
jiddekorru meta I-proc¢eduri t’arbitragg jigu maghluga b’mod definittiv, jew inkella mal-

gheluq tat-terminu ta’ xahrejn f’kaz li I-pro¢eduri t’arbitragg ma jigux istitwiti.

I1-Qorti ged tordna lil min se jressaq il-proceduri t’arbitragg sabiex jezebixxi kopja
awtentika tal-avviz tal-arbitragg u tat-talba bil-miktub, u fin-nuqqas li dawn id-
dokumenti jigu ezebiti fi zmien xahrejn millum, se jitqies li 1-proceduri t’arbitragg ma

sSarux.

L-ispejjez ta’ din id-decizjoni jkunu a karigu tal-attur.

Onor. Mark Simiana, LL.D
Imhallef

Lydia Ellul
Deputat Registratur
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