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Argus Insurance Company (Europe) Limited (OC-1216)
u JM Novelton Limited (C 23988)

(‘l-appellanti’)

vs.

Citadel Insurance plc (C 21550) u John Camilleri (K.I. nru. 0222360(M))
(‘l-appellati’)

lI-Qorti,

Preliminari

1. Dan huwa appell maghmul mis-socjetajiet rikorrenti Argus Insurance
Company (Europe) Limited (OC-1216) u JM Novelton Limited (C-23988) [minn

issa ’| quddiem ‘is-socjeta appellanta assiguratri¢i’ u ‘is-socjeta appellanta’

rispettivament, u flimkien ‘lI-appellanti’], minn lodo arbitrali numru M6377/2022
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moghti fit-22 ta’ Settembru, 2023, [minn issa ’l quddiem ‘il-lodo arbitrali’], mill-
Arbitru I-Avukat Josette Grech [minn issa ’l quddiem ‘I-Arbitru’] fic-Centru Malti
ghall-Arbitragg [minn issa ’l quddiem ‘ié-Centru’], li permezz tieghu ddecidiet it-
talbiet taghhom fil-konfront tas-soc¢jeta intimata Citadel insurance plc (C 21550)
u tal-intimat John Camilleri (K.l. nru. 0222360(M)) [minn issa ‘'l quddiem ‘is-
socjeta appellata assiguratrici’ u ‘l-appellat’ rispettivament u flimkien ‘I-
appellati’], billi lagghet |-e¢¢ezzjonijiet tal-imsemmija appellati, u cahdet it-

talbiet tal-appellanti, bl-ispejjez kontrihom.

Fatti

2. ll-fatti tal-proceduri odjerni jirrigwardaw incident awtomobilistiku [minn
issa ’l quddiem ‘l-in¢ident’] li sehh fil-31 ta’ Dicembru, 2021 fi Trig San Gwakkin,
Marsascala, bejn il-vettura numru ta’ registrazzjoni DCM 443 proprjeta tas-
socjeta appellanta u assigurata mas-socjeta appellanta assiguratrici, u I-vettura
numru ta’ registrazzjoni JGV 146 misjuqga mill-appellat u assigurata mas-socjeta

appellata assiguratrici.

Mertu

3. L-appellanti istitwew proceduri fié-Centru permezz tal-prezentata ta’ Avviz

ta’ Arbitragg u Dikjarazzjoni fis-7 ta’ April, 2022, fejn talbu lit-Tribunal sabiex:

“1. ... jiddikjara li I-intimat John Camilleri huwa unikament responsabbli ghall-
incident stradali li sehh fil-31 ta’ Dicembru 2021 bejn il-vettura bin-numru ta’
registrazzjoni DCM 443, proprjeta tas-socjeta rikorrenti JM Novelton Ltd u
assigurata b’polza ta’ assigurazzjoni mas-socjeta rikorrenti Argus Insurance
Company (Europe) Limited, u, |-vettura bin-numru ta’ registrazzjoni JGV 146
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misjuga mill-intimat John Camilleri u assigurata b’polza tal-assigurazzjoni mas-
socjeta intimata Citadel insurance plc;

2. ... jillikwida d-danni sofferti mir-rikorrenti fis-somma ta’ ghaxart elef u hames
mitt Ewro (€10,500), jew somma ohra verjuri;

3. ... jikkundanna lill-intimati, jew min minnhom, sabiex ihallsu d-danni hekk
likwidati;

Bl-ispejjez, inkluz dawk tal-ittra ufficjali datata 8 ta’ Marzu 2022 (Ref nru 549/2022)
u bl-imghaxijiet legali mid-data ta’ din it-talba, sad-data tal-pagament effettiv.”

4. L-appellati wiegbu permezz ta’ Risposta pprezentata fl-4 ta’ Mejju, 2022,
fejn issottomettew li I-incident imsemmi sehh unikament minhabba traskuragni,
imperizja u/jew non-osservanza tar-regolamenti tat-traffiku min-naha tax-xufier

tal-vettura |-ohra.

ll-lodo arbitrali

5. L-Arbitru ghamlet is-segwenti konsiderazzjonijiet |i wassluha ghad-

decizjoni finali:

“lkkunsidrat

L-Arbitru taghmel referenza ghad-dispost tal-artikolu 1032(1) tal-Kodici Civili illi
jistabilixxi illi “Jitqies fi htija kull min fl-ghemil tieghu ma juzax il-prudenza, id-
diligenza u |-hsieb ta’ missier tajjeb ta’ familja”. Fil-kamp ta’ responsabilita akwiljani
li jikkoncerna incidenti stradali, I-Arbitru tqis li missier tajjeb ta’ familja jsug b’mod
prudenti, b’adezjoni mar-regolamenti stradali u konformi ma’ dak li hu prevedibbli li
jista’ jinqgala’.

Hija regola generali fi kwistjonijiet ta’ stharrig ta’ responsabbilita f'habta jew
incident, li kull sewwieq irid ihares zewg regoli ewlenin, jigifieri li: (a) jirregola s-
sewqan tieghu skont ic-Cirkostanzi kollha tal-inhawi fejn ikun (maghduda maghhom
il-konfigurazzjoni tat-triq, il-hin u I-kundizzjonijiet atmosferici); u (b) jZomm attenzjoni
(proper look-out) dwar dak li jkun gieghed isehh fil-qrib jew huwa mistenni li jsehh
minnufih (Ara Middlesea Insurance plc et v. Joseph Saliba deciza mill-Prim’Awla tal-
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Qorti Civili fis-6 ta’ Gunju, 2018; Formosa & Camilleri Ltd et noe v. Joseph Camenzuli,
Prim’Awla tal-Qorti Civili, deéiza fis-26 ta’ April, 2001; Stefano Bonello v. Carmelo
Abela Prim’Awla tal-Qorti Civili, deciza fis-26 ta’ April, 2001; u s-sentenza tal-Qorti
tal-Appell tas-17 ta’ Marzu, 2021, fl-ismijiet Janette Borg née Ciappara et v.
Frangisku Pisani et.

L-Arbitru tibda biex tosserva li, bhalma jigri solitament fi proceduri simili ghal dawk
odjerni, il-verZjonijiet tal-partijiet involuti huma konfliggenti u opposti ghal xulxin.
Mhux I-ewwel darba li min huwa tenut jiddeciedi, jigi rinfaccjat b’verzjonijiet opposti
ghal xulxin, anzi meta ikun kontestat fuq il-provi u mhux fuq I-interpretazzjoni tal-ligi,
x’aktarx li huwa proprju dak li jigri, cioe li jkun hemm verzjonijiet konfliggenti. Dwar
dan inghad hekk f’sentenza fl-ismijiet George Bugeja vs Joseph Meilak Prim Awla tal-
Qorti Civili tat-30 ta’ Ottubru 2003:

“Fil-kamp civili ghal dak li hu apprezzament tal-provi, il-kriterju mhuwiex dak jekk il-
gudikant assolutament jemminx l-ispjegazzjonijiet forniti lilu imma jekk dawn I-istess
spjegazzjonijiet humiex, fic-¢irkostanzi zvarjati tal-hajja, verosimili. Dan fuq il-bilan¢
tal-probabilitajiet, sostrat baziku ta’ azzjoni civili, in kwantu huma dawn, flimkien mal-
preponderanza tal-provi, generalment bastanti ghall-konvinéiment. Ghax kif inhu
pacifikament akkolt, ic-certezza morali hi indotta mill-preponderanza tal-
probabbilitajiet.”

Bl-istess mod, il-Qorti tal-Appell f'sentenza fl-ismijiet Perit John M. Gambina vs.
Fithome Ltd Qorti tal-Appell tas-6 ta’ Mejju 2011 irriteniet illi: “11-Qorti trid timxi fug
is-soliti kriterji ta’ kredibilita, konsistenza u verosimiljanza tax-xhieda fuqg bazi ta’
bilan¢ ta’ probabbiltajiet li huma suffi¢jenti f’kawza civili.”

Fis-sentenza taghha fl-ismijiet GasanMamo Insurance Limited v. Joseph Caruana,
deciza fid-19 ta’ Mejju, 2021, il-Qorti tal-Appell (Inferjuri) irreferiet ghas-sentenza fl-
ismijiet Jesmond Bonello v. Giulio Baldacchino (Appell ¢ivili 15 ta’ Jannar 1997), fejn
il-Qorti galet hekk: “...f materja ta’ determinazzjoni ta’ responsabbilita ghall-iné¢ident
awtomobilistiku, il-Qorti ghandha dejjem tiggudika a bazi ta’ dak li jirrizultalha li
kienet il-kawza prossima u immedjata tieghu u tapplika ghalih ir-regoli li s-sewwiega
kienu obbligati josservaw u jobdu. F'materja ta’ sewgan huma r-regolament u t-tharis
u l-ksur taghhom li addebitaw ir-responsabbilita u mhux l-ekwita u |-gudizzju
approssimattiv. Huma dawn ir-regolamenti li ghandhom jigu rigidament applikati.
Dan biex jigi assigurat l-ordni, fir-rispett tal-istess regolamenti, li wiehed jista’
jipprevjeni l-in¢ident.”

lkkunsidrat:
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Dwar id-dinamika tal-incident, jirrizulta li I-vettura misjuga minn Matthew Farrugia,
assikurat tas-socjeta assiguratrici Rikorrenti, telghet il-bankina, biz-zewg roti tal-
lemin u eventwalment wagfet tul konsiderevoli ‘il quddiem minn fejn sehh I-impatt
wara li tgacctet ir-rota tan-naha tax-xellug konsegwenza tal-impatt mal-vettura
misjuga mill-Intimat. Il-hsara li ssubiet il-vettura misjuga minn Matthew Farrugia
kienet wahda estensiva, tant li giet dikjarata “beyond economical repair” mis-
surveyor Joseph Camilleri mahtur mis-socjeta Rikorrenti.

Filwagt illi Matthew Farrugia sostna li kien rizultat tal-impatt mal-vettura misjuqga
mill-Intimat li huwa gie mitfugh fuq in-naha tal-lemin, I-Arbitru ma temminx li din il-
verzjoni hija wahda verosimili. X’aktarx gara li Matthew Farrugia ttenta jiskapula I-
vettura tal-Intimat Farrugia [sic!], li osservaha fl-ahhar istanti, tela’ I-bankina li I-
istess Matthew Farrugia ddeskriva bhala “ghola”, u eventwalment nizel minn fuq il-
bankina, lagat il-genb lemini tal-vettura misjuqga mill-Intimat u baga’ mixi f'distanza
‘I quddiem sakemm eventwalment waqaf. Il-fatt wahdu li I-vettura misjuga minn
Farrugia rnexxielha titla’ I-gholi tal-bankina fuq in-naha tal-lemin hija prova
certament materjali li ghandha piz u valur hafna fdin Il-istanza ghaliex taghti
indikazzjoni tal-velocita tas-sewqan.

L-Arbitru hija tal-fehma, fid-dawl! tal-provi li tressqu, li I-vettura misjuga minn
Matthew Farrugia kienet geghda tinstaq b’velocita elevata u certament aktar mill-
velocita li allega li kien ghaddej biha x-xufier taghha. L-Arbitru tqis li I-velocita li kien
ghaddej biha Farrugia ma kinitx konsiljabbli fic-Cirkostanzi ta’ dan il-kaz
partikolarment tat-triq inkwistjoni fejn hemm indikat limitu ta’ velocita ta’ tletin
kilometru fis-siegha. Farrugia, li skontu huwa familjari tat-trig inkwistjoni, messu kien
jaf li I-velocita li kien ghaddej biha ta” madwar hamsin jew sittin kilometru fis-siegha
kienet in eccess tal-limitu regolamentari u skonsiljabbli fit-trig in kwistjoni.

Li kieku Farrugia ma kienx qed isuq bil-velocita eccessiva li jidher li kien ghaddej biha,
l-incident ma kienx isehh ghaliex kien ikun aktar facli ghalih li jinnota I-vettura tal-
Intimat Camilleri, li kienet harget mill-post tal-parkegg u mxiet ’il quddiem, tenut kont
li din hija trig dritta u kellu ghalhekk vizwali ottima ghal distanza konsiderevoli.

Il-fatt li Farrugia ma rnexxilux jara I-vettura misjuqa mill-Intimat u hass biss I-impatt
hekk kif stqarr huwa stess, ghall-Arbitru jfisser ukoll li ma kienx attent ghal dak i kien
ged jigri quddiemu, possibilment sforz tal-velocita li kien ghaddej biha. Mehud in
konsiderazzjoni wkoll dak li sahansitra jikkonferma Il-istess Farrugia fid-deposizzjoni
tieghu igifieri li Trig San Gwakkin hija dritta u twila, ma jistax jitwemmen li Farrugia
kien ged izomm proper lookout ghaliex il-vettura misjuga mill-Intimat Camilleri kienet
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diga fit-triq quddiemu wara li harget mill-post tal-parkegg u ghalhekk kellha tkun “in
the field of vision” ta’ Farrugia.

M’hemmx dubju li I-obbligu ta’ kull sewwieq huwa li jzomm proper lookout. Fil-fatt
fil-kaz Dr Louis Bianchi noe vs Michelle Cassar Prim Awla, 6 ta’ Novembru 1988,
inghad li: “Tnejn huma I-principji generalment akkolti fid-duttrina u fil-gurisprudenza
estera u lokali, in materja ta’ inc¢identi ta’ traffiku stradali, li ghandhom jirregolaw I-
investimenti ta’ vetturi, jigifieri...ommissis...b) hu anke dmir ta’ sewwieq li jzomm dak
li komunikament tissejjah “a reasonable lookout” liema dmir igib mieghu li s-sewwieq
jara dak li jkun ragjonevolment vizibbli.” Huwa ghalhekk dover ta’ xufier ‘to see what
is in plain view’ u li min ma jarax dak li ragjonevolment ghandu jara jfisser li ma kienx
ged iZzomm a proper lookout.

Di pit, il-fatt li ma hax azzjoni evaziva hlief fl-ahhar istanzi billi tela’ I-gholi tal-bankina
u waqaf f'distanza ’l quddiem, jimmilitaw kontra t-tezi tar-Rikorrenti u juru li Farrugia
ma kienx f’posizzjoni li jikkontrolla I-vettura tieghu. Fil-fehma tal-Arbitru kien hemm
hin sufficjenti sabiex, xufier li jkun ghaddej entro I-velocita regolamentari, f'dik it-trig
partikolari jara I-vettura misjuga mill-Intimat tohrog mill-parkegg u tinstaq tul ta’
zewg vetturi.

Dawn il-fatturi jipperswadu lill-Arbitru li, huwa probabbli, li Matthew Farrugia kien
ged isuq b’velocita eccessiva u minghajr attenzjoni debita u dawn in-nuqqasijiet kienu
I-kawza determinanti u prossima tal-incident.

Issa, il-fatt li I-Arbitru geghda tikkonkludi li Farrugia kien ged isuq b’veloc¢ita gawwija,
ma ffissirx li huwa awtomatikament unikament responsabbli. It-tezi tar-Rikorrenti hija
illi I-Intimat Camilleri kien emerga minn post ta’ parkegqg u ghalhekk il-htija ghandha
tigi addebitata lilu. Mill-provi prodotti jirrizulta li, gabel ma sehh I-impatt, il-vettura
misjuga mill-Intimat John Camilleri kienet diga harget mill-parkegg u ddrittat fit-trig
u skont il-verzjoni tal-Intimat Camilleri imxiet tul ta’ zewg vetturi gabel sehh I-impatt.
L-Arbitru ma tistax tqis plawsibbli t-tezi li I-vettura misjuqga mill-Intimat ma kinitx
ghadha harget jew inkella ma kinitx langas iddrittat fit-triq in kwistjoni gabel I-impatt
kif jallegaw ir-Rikorrenti. Filwagqt illi huwa minnu li I-vettura misjuga mill-Intimat
tidher vicin il-vetturi pparkeggjati fug in-naha tal-lemin tat-triq fir-ritratti li ttiehdu
wara I-impatt, ma jistax jinghad li I-posizzjoni taghha timmilita favur it-tezi tar-
Rikorrenti. Li kieku I-vettura misjuga mill-Intimat Camilleri ma kinitx diga harget fit-
trig u ddrittat, il-posizzjoni taghha fit-triq wara I-impatt ma kinitx tkun paralleli mal-
vetturi parkeggjati.

L-Arbitru tqis plawsibbli I-verzjoni tal-Intimat Camilleri li, gabel ma wettagq il-manuvra
li johrog mill-post ta’ parkegg, I-Intimat segwa dak li kien mehtieg minnu billi hares
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fil-mirja u fizikament dar lejn il-lemin sabiex ma jostakola ebda traffiku u tqis din il-
verzjoni bhala kredibbli. Dan sostnih kemm in ezami u anke fil-kontro-ezami tieghu u
ma gie bl-ebda mod kontradett, proprju ghaliex I-uniku xhud Il-iehor tal-incident li
huwa Matthew Farrugia ma kienx f’posizzjoni jistqarr fejn kienet |-vettura I-ohra
gabel I-incident ghaliex osservaha biss mal-impatt. Wara li I-Intimat Camilleri hareg
mill-post tal-parkegg u beda miexi ‘il quddiem u skontu, kien diga kopra distanza ta’
zewg tulijiet ta’ karozzi, harstu legittimament kellu tkun ‘il quddiem, u mhux lura u
ghalhekk I-Arbitru ma tistax issib li kien hemm nuqqas da parte tal-Intimat Camilleri
minhabba [-fatt Ii osserva I|-vettura li habtet mieghu biss mal-impatt ghaliex din

essenzjalment giet minn warajh.

Ghal dan ir-ragunijiet, I-Arbitru ma ssibx li kien hemm negligenza kontributorja da
parte tal-Intimat Camilleri.”

L-Appell
6. L-appellanti hassew ruhhom aggravati bil-lodo arbitrali, u ntavolaw appell

guddiem din il-Qorti fis-6 ta’ Ottubru, 2023, fejn qeghdin jitolbu sabiex:

“..din I-Onorabbli Qorti tal-Appell ... joghgobha tilga’ dan I-appell, u thassar u
tirrevoka I-lodo arbitrali tat-22 ta’ Settembru 2023 moghti mill-Arbitru I-Avv. Josette
Grech fl-ismijiet premessi, u tghaddi ghalhekk sabiex tilga’ t-talbiet kollha tar-
rikorrenti appellanti u tichad I-eccezzjonijiet kollha tal-intimati appellati.

Bl-ispejjez taz-zewg istanzi kontra I-intimati appellati.”

L-appellanti jghidu |i l-aggravju taghhom huwa li |-Arbitru ma tatx id-debita
importanza ghan-negligenza li wera l-appellat, u ghaldagstant waslet ghal

konkluzjoni erronja fir-rigward tar-responsabbilta ghall-incident in kwistjoni.
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Ir-Risposta tal-Appell

7. L-appellati pprezentaw it-twegiba taghhom fit-3 ta’ Novembru, 2023, fejn
issottomettew li I-lodo arbitrali huwa wiehed gust u korrett fil-fatt u fid-dritt, u

ghaldagstant jimmerita konferma fl-intier tieghu minn din il-Qorti.

Konsiderazzjonijiet ta’ din il-Qorti

8. lI-Qorti ser tghaddi sabiex tikkunsidra |-aggravju tal-appellanti fid-dawl tal-
osservazzjonijiet u tal-konkluzjonijiet maghmulin mill-Arbitru fil-lodo arbitrali
taghha, filwaqt li tgis ukoll is-sottomissjonijiet tal-appellati kif ipprezentati fit-

twegiba taghhom.

9. L-appellanti gabel xejn jispjegaw dak li gara dakinhar tal-in¢ident.
Jissottomettu li fil-31 ta’ Dicembru, 2021, fi Trig San Gwakkin, Marsascala, |-
appellat li kien ged isuq il-vettura numru ta’ registrazzjoni JGV 146, naqas li
jzomm a proper lookout hekk kif hareg mill-parkegg b’mod sigur. Jghidu li
madankollu |-Arbitru nagset li taghti d-debita importanza ghall-fatt li I-imsemmi
appellat wera negligenza, u dan wassal ghal konkluzjoni erronja fir-rigward tar-
responsabbilita tal-incident in kwistjoni. Wara li huma ji¢¢itaw dak li galet il-Qorti
tal-Appell (Superjuri) fis-sentenza taghha tas-6 ta’ Ottubru, 2000 fl-ismijiet Moira
Galea vs. Michael Zerafa, u anki dak li fissret il-Qorti Civili, Prim’Awla, fis-
sentenza taghha tat-8 ta’ Jannar, 1947 fl-ismijiet Carmelo Grech pro et noe vs.
Michael Azzopardi, jirrilevaw li I-lodo arbitrali jistrieh fuq il-kwistjoni ta’ vizibilita
o meno tal-vettura tal-appellat fil-hin li sehh I-in¢ident, fejn I-Arbitru qalet “[/]i

kieku Farrugia ma kienx ged isuq bil-velocita eccessiva li jidher li kien ghaddej
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biha, l-incident ma kienx isehh ghaliex kien ikun iktar facli ghalih li jinnota I-
vettura tal-intimat Camilleri.” L-appellanti jikkontendu li madankollu I-manuvra
tal-appellat kienet wahda intempestiva u saret minghajr d-debita attenzjoni
necessarja ghal hrug sigur. Huma jaghmlu riferiment ghall-Kodici tat-Trig u
jiccitaw l-artikolu 151 tieghu. In sostenn tal-argument taghhom, huma jaghmlu
wkoll riferiment ghas-sentenza tal-Qorti tal-Appell (Superjuri) fl-ismijiet Francis
u Josephine konjugi Fenech vs. Mark Montebello deciza fl-20 ta’ Ottubru, 2003,

“

u jiccitaw silta minn dak li galet il-Qorti hemmhekk dwar “..min ikun ser

4

jittraversa trig...”. L-appellanti jikkontendu li minkejja |-appellat kien gabad it-
triq tieghu, huwa kien fixkel il-passagg tas-sewwieq Matthew Farrugia, b’'mod li
dan ma kellu |I-ebda ghazla ghaijr li jipprova jevitah. Jghidu li ghalkemm |-appellat
gal li huwa kien tul ta’ zewg vetturi boghod mill-ispazju tal-parkegg tieghu, I-
Arbitru osservat li Matthew Farrugia kien ra |-vettura tal-appellat biss ftit gabel
sehh l-incident, u ghalhekk ma setax jevitah, u dan fejn it-trig kient toffri vizibilita
tajba. L-appellantijinsistu li dan kien ifisser li meta hareg I-appellat mill-parkegg,
it-trig ma kienitx libera, u iktar minn hekk isostnu li |-istess appellat kien jaf bil-
vettura l-ohra, izda xorta wahda baqa’ hiereg ghal got-trig. Jirrilevaw li dan il-
fattur huwa wiehed importanti fejn jidhol it-tort li ghandu l-appellat, u jghaddu
sabiex jiccitaw dak li galet il-Qorti Civili, Prim’Awla, fis-sentenza taghha tat-28 ta’
Mejju, 2003 fl-ismijiet Matthew Hayes noe vs. France Farrugia. Jghidu li kif
jirrizulta minn din is-sentenza, huwa principju stabbilit li s-sewwieq li johrog fil-
karreggjata ghandu l-obbligu li jaccerta li mhux se jaghmel dan quddiem vettura
ohra li tkun gejja b’velocita. Il-fatt li |-vettura tal-appellat kienet tinstab
f'pozizzjoni dritta wara l-inc¢ident in kwistjoni, ma kienx ifisser li huwa hareg
b’mod tempestiv. Jghidu |li mhux rilevanti hawnhekk kemm hareg malajr minn
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postu meta dan sar b’mod li ostakola t-trig ghal vettura li kienet gejja fid-
direzzjoni tieghu. Ghalhekk I-in¢ident seta’ facilment jigi evitat, fejn l-appellat
kellu jistenna. L-appellanti jikkontendu li I-Arbitru nagset milli tikkunsidra dawn
il-fatturi li kkontribwew b’mod sostanzjali u definittiv ghall-incident in kwistjoni.
Jghidu ukoll li I-Arbitru ma kkunsidratx li I-incident in kwistjoni ma setax gie evitat
mis-sewwieq Matthew Farrugia permezz ta’ kura ordinarja jew sahansitra agwa.
Jissottomettu li kif galet ukoll il-Qorti tal-Appell (Superjuri) fis-sentenza taghha
fl-ismijiet Cristino Zahra vs. Raymond G. Ashley deciza fl-24 ta’ Gunju, 1960, it-
tort ghandu jkun ta’ min ikkagunah, u fil-kaz odjern kellu jinzamm responsabbli |-

appellat minhabba |-hrug intempestiv, irregolari u irresponsabbli tieghu.

10. L-appellatijsostnu li I-analizi tal-appellanti hija wahda ghal kollox skorretta
ghaliex l-incident hawnhekk sehh bejn zewg vetturi li kienu mexjin fl-istess trig u
fl-istess direzzjoni, proprju hekk kif il-vettura li kienet gejja minn wara, habtet go
dik li kien hemm quddiemha. Jirrilevaw li s-sewwieq Matthew Farrugia sahansitra
ammetta li huwa ma kienx zamm a proper lookout, meta stqarr li “jiena I-vettura
I-ohra ma osservajthiex gabel I-impatt, pero nahseb li harget mill-parking”. L-
appellati jispjegaw li I-impatt ma sehhx fil-post fejn hemm id-dhul ghall-garaxx,
izda iktar ’il quddiem fejn l-appellat kien qabad isuq fit-triq, u qabel ma sehh I-
incident, kien sahansitra saq it-tul tal-garaxx, u anki t-tul ta’ zewg vetturi ohra.
Jirrilevaw |i fejn il-vettura tal-appellat giet maghfusa ma’ vettura ohra
pparkeggjata, dan kien il-point of impact, u b’hekk hija ssostanzjata I-verzjoni tal-
istess appellati. B’riferiment ghal wiehed mir-ritratti mehmuzin mal-vehicle
accident report, jissottomettu li mill-pozizzjoni tal-vetturi wara l-impatt, jirrizulta
kif il-vettura tal-appellat intaghfset mal-vettura li kienet ipparkeggjata, u dik

misjuga minn Matthew Farrugia baqghet sejra ghal tul ta’ sitt vetturi ohra. L-
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appellati jsostnu li ma jista’ jkun hemm |-ebda dubju li s-sewwieq Matthew
Farrugia kien qieghed dakinhar isug b’velocita straordinarja ghal dik it-triq
partikolari. Jissuggerixxu li wisq probabbli li dan kien distratt, u hekk kif ra |-
vettura |-ohra quddiemu, huwa pprova jevitaha billi jitla’” fug il-bankina. L-
appellati jsostnu li I-verzjoni ta’ Matthew Farrugia li huwa lagat il-vettura misjuqa
mill-appellat hekk kif din harget mill-parkegg taghha, ma kienitx wahda li ssegwi,
ghaliex il-point of impact kien ’il quddiem sew mill-parkegg tal-vettura |-ohra.
B’riferiment ghal dak li qalet il-Qorti Civili, Prim’Awla, fis-sentenza taghha fl-
ismijiet Dr. Louis Bianchi noe vs. Michelle Cassar tas-6 ta’ Novembru, 1988,
huma jsostnu li s-sewwieq Matthew Farrugia ma kienx zamm a proper lookout, u
minflok ghamel manuvra perikoluza billi pprova jghaddi bejn il-vettura tal-
appellat u I-bankina b’velocita eccessiva. Jikkontendu li I-verzjoni tal-istess
sewwieq mhijiex wahda logika, ghaliex il-point of impact sehh iktar ‘il fug sew
mill-post tal-parkegg tal-vettura tal-appellat. L-appellati jirrilevaw li |-Arbitru
dahlet sew fil-provi, u waslet ghall-konkluzjoni li I-vettura I-ohra kienet qieghda
tinstag b’velocita gawwija, u minghajr dubju iktar minn dik allegata mix-xufier
taghha. Jghidu li filfatt dan kien ammetta li ma kienx jaf il-limitu tal-velocita f'dik
it-trig fejn sehh l-incident in kwistjoni, u qal sahansitra li huwa kien gieghed isuq
b’velocita ta’ madwar 50-60 kilometru fis-siegha, u ma setax jikkontrolla I-vettura
tieghu peress li ma kienx ghafas il-brake. L-appellati josservaw li filfatt ma kien
hemm |-ebda brake mark fit-trig, u ma kienx jidher li s-sewwieq Matthew
Farrugia waqaf meta huwa kien tela’ I-bankina u lanqgas meta dahal fil-vettura tal-
appellat u tefaghha fuq karozza ohra, izda mbaghad waqaf ghal kollox iktar “il
isfel fit-triq boghod it-tul ta’ sitt vetturi mill-appellat. Jirrilevaw ukoll li I-Arbitru
osservat li s-sewwieq Matthew Farrugia kien jaf sew it-trig fejn sehh |-incident, u
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ghalhekk kellu jkun jaf ukoll bil-limitu fug il-velocita ta’ sewgan hemmhekk, u
mhux minflok ha vantagg tal-fatt li ma kienx hemm vetturi ohra, u b’hekk saq in
eccess tal-limitu. Huma hawnhekk jiccitaw ir-regolament 104 tal-Kodi¢i Ghat-
Traffiku. llli kuntrarjament ghal dak allegat mill-appellanti li I-Arbitru nagset milli
tikkunsidra |-fatti esterni li setghu kkontribwew ghall-incident in kwistjoni, |-
appellati jissottomettu li mil-lodo arbitrali johrog c¢ar li hija dahlet sew fil-kaz li
kellha quddiemha gabel ma waslet ghad-decizjoni taghha. Bhala punt finali, I-
appellati jaghlqu billi jissottomettu li skont il-gurisprudenza tal-Qrati taghna,
gorti tal-appell ma tiddisturbax leggerment l-apprezzament tal-fatti li jkun sar
minn gudikant, u fil-kaz odjern din il-Qorti ghandha tiddeciedi fug bazi ta’
probabbiltajiet fejn id-dinamika tohrog car mill-hsarat sofferti mill-vetturi u I-

pozizzjoni taghhom fit-triq.

11. 1l-Qorti tghid li I-lodo arbitrali huwa tajjeb. Wara li |-Arbitru hadet in
konsiderazzjoni d-disposizzjonijiet tas-subartikolu 1032(1) tal-Kodi¢i Civili,
irrilevat li kull sewwieq huwa tenut ihares zewg regoli ewlenin fis-sewqgan tieghu:
(a) jirregola s-sewgan tieghu skont i¢-Cirkostanzi kollha; u (b) jzomm a proper

lookout skont kif imfisser fil-gurisprudenza tal-Qrati.

12.  Proprju dwar l-incident akkadut, |I-Arbitru gharfet li z-zewg verzjonijiet tal-
partijiet kienu konfliggenti u opposti, u dan kif is-soltu jigri f' proceduri simili ghal
dawk odjerni. Ikkunsidrat li fil-kaz prezenti, il-vettura misjuga minn Matthew
Farrugia assikurat mas-socjeta appellanta assiguratrici, kienet telghet il-bankina
biz-zewg roti tal-lemin u wagfet pjuttost distanza twila 'l quddiem minn fejn sehh
l-impatt, u dan wara li tgacctet ir-rota tan-naha tax-xellug taghha bl-impatt mal-

vettura |-ohra misjuga mill-appellat. L-Arbitru hawnhekk ghamlet osservazzjoni
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importanti. Irrilevat |i |-vettura tal-imsemmi sewwieq Farrugia sofriet hsarat
estensivi, u sahansitra giet iddikjarata “beyond economical repair” mis-surveyor
Joseph Camilleri, li gie nkarigat mill-istess socjeta appellanta assiguratrici.
Stqgarret li hija ma kienitx gieghda temmen lis-sewwieq Farrugia, fejn dan kien
gieghed jikkontendi li bl-impatt il-vettura tieghu kienet intefghet lejn in-naha tal-
lemin. Qalet korrettement li xX’aktarx huwa kien ipprova jevita |-vettura I-ohra li
kien ra proprju fl-ahhar hin, u dan billi sag ghal fuq il-bankina li huwa kien
sahansitra iddeskriva bhala wahda gholja. Kompliet tghid li meta mbaghad huwa
nizel minn fugha, kien lagghat il-genb tan-naha tal-lemin tal-vettura misjuqga mill-

appellat, filwagt li baga’” miexi ’| quddiem sakemm eventwalment wagaf.

13.  lzda hawnhekk I-Arbitru kompliet tispjega ghaliex kienet temmen li din hija
[-verzjoni l-iktar verosimili, filwaqt li ghamlet accenn gawwi fuq il-velocita tal-
vettura misjuqa mis-sewwieq Farrugia. Osservat li I-fatt li din il-vettura kienet
irnexxielha titla’ I-gholi tal-bankina fuq in-naha tal-lemin, kienet prova tassew
rilevanti u importanti ghaliex kienet tirrifletti b’'mod ¢ar il-velocita tas-sewgan ta’
dik il-vettura, li certament ma kienitx dik li allega s-sewwieq Matthew Farrugia.
L-Arbitru esprimiet il-fehma li I-velocita attwali tal-vettura misjuga minnu, ma
kienitx wahda li kellha tintuza f’cirkostanzi fejn fit-trig kien hemm sahansitra
indikat limitu ta’ velocita ta’ tletin kilometru fis-siegha. Qalet |i ghalhekk is-
sewwieq Farrugia, li gal li kien familjari mat-triq fejn sehh l-in¢ident, kellu jkun jaf
li I-velocita li biha kien ged isug ta’ madwar hamsin jew sittin kilometru fis-siegha,
kienet iktar mill-massimu permissibbli. L-Arbitru tajjeb osservat li |-incident ma
kienx isehh li kieku s-sewwieq Matthew Farrugia ma kienx qgieghed isuqg b’dik il-
velocita qawwija li kienet tirrizulta, u dan ghaliex mehud in konsiderazzjoni wkoll

il-fatt li t-trig hija dritta u taghti vizwali tajba ferm ghal distanza pjuttost twila,
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huwa kellu jinduna bil-vettura tal-appellat meta din harget mill-parkegg taghha.
Fil-fehma tal-Arbitru, il-fatt li I-istess sewwieq kien stqarr li huwa ma kienx ra I-
vettura li kienet gieghda tinstaq mill-appellat, izda huwa kien hass biss |-impatt
bejn il-vetturi, kien jixhed li ma kienx attent ghal dak li kien ged jigri quddiem,
forsi wkoll minhabba I-velocita li kien qed isuq biha. Irrilevat b’riferiment ghal dak
li qalet il-Qorti Civili, Prim’Awla, fis-sentenza taghha tas-6 ta’ Novembru, 1988 fl-
ismijiet Dr. Louis Bianchi noe vs Michelle Cassar, |i xufier ghandu I-obbligu ‘to
see what is in plain view’, u jekk huwa jonqos li jara dak li huwa ragonevolment

ghandu jara, dan kien ifisser li ma kienx ged izomm a proper lookout.

14. L-Arbitru gustament galet |li maghdud ma’ dan, il-fatt li s-sewwieq
Matthew Farrugia naqas li jiehu azzjoni evaziva, ghajr fl-ahhar mument billi saq
ghal fuq il-bankina, kien jikkontradixxi |-verzjoni tal-appellanti, u kien juri biss
kemm s-sewwieq Farrugia ma setax jikkontrolla I-vettura misjuga minnu. [lI-Qorti
tikkondividi I-fehma tal-Arbitru, |i f'dik it-trig partikolari, sewwieq ghaddej
b’velocita skont il-limitu, ghandu bizzejjed hin sabiex josserva vettura hierga mill-
parkegg taghha u tinstaq tul ta’ zewg vetturi. II-Qorti tghid li certament ma kienx
isehh I|-incident in kwistjoni li kieku s-sewwieq Farrugia kien gieghed isuq
b’velocita inqas mill-massimu permess, filwaqt li kien attent ghal dak li kien ged
jigri fit-trig, izda tghid li I-veloc¢ita gawwija li bla dubju kien gieghed isuq biha, ma
setghetx tippermetti li huwa jinduna mill-ewwel bil-vettura tal-appellat.
Ghalhekk I-Arbitru korrettement ikkonstatat li I-kawza determinanti u prossima
tal-incident in kwistjoni, kienu proprju dawn iz-zewg nuqqasijiet min-naha

tieghu.

Qrati tal-Gustizzja
Pagna 14 minn 16



Appell Inferjuri Numru 95/2023 LM

15. lzda I-Arbitru kkunsidrat ukoll jekk I-appellat kienx ukoll responsabbli b’xi
mod ghall-in¢ident in kwistjoni, meta hareg bil-vettura tieghu mill-parkegg
taghha. Irrilevat li mill-provi kien jirrizulta li din il-vettura kienet diga harget mill-
imsemmi parkegg, u kienet imxiet ukoll it-tul ta’ zewg vetturi meta sehh |-impatt.
Qalet li kieku I-vettura tal-appellat ma kienitx harget fit-trig u ddrittat,

sussegwenti ghall-impatt, ma kienitx tiegaf ma’ genb il-vetturi pparkeggjati.

16. L-Arbitru ddikjarat li kienet gieghda tqis bhala plawsibbli |-verzjoni tal-
appellat, u kkunsidratha bhala wahda kredibbli fejn ma giet kontradetta bl-ebda
mod, proprju ghaliex is-sewwieq Farrugia kien qal li huwa kien ra I-vettura tal-
appellat hekk kif sehh |-impatt. [I-Qorti taghraf ukoll li I-verzjoni li ta |-appellat
hija dik I-iktar konvincenti, u dan mehudin in konsiderazzjoni I-fatti kollha
rizultant, partikolarment il-pozizzjoni tal-vetturi rispettivi wara li sehh I-impatt, u

fejn kienet lokalizzata |-hsara fl-istess vetturi.

17. L-Arbitru kkunsidrat ukoll li ma seta’ jigi addebitat I-ebda nuqgqas lill-
appellat, meta dan qal li huwa kien ra I-vettura misjuga mis-sewwieq Farrugia
proprju mal-impatt, u dan ghaliex huwa kien tenut izomm harstu ’l quddiem u
mhux lura, wara li huwa kien qabad isuq tul ta’ zewg vetturi ‘il hemm mill-parkegg

tal-vettura.

18. IlI-Qorti tikkondividi I-hsibijiet tal-Arbitru, u taghraf li tassew il-lodo arbitrali
jindirizza kull aspett li kellu jittiehed in konsiderazzjoni. Tghid li ma ssibx li I-
Arbitru ma kkunsidratx il-possibilita ta’ negligenza min-naha tal-appellat, anki
fejn sahansitra gieset ukoll li skont dan tal-ahhar huwa ra biss il-vettura misjuga
mis-sewwieq Farrugia fil-hin tal-impatt bejn il-vetturi. 1l-Qorti taghraf li minn dak

kollu li gie korrettement ikkonstatat mill-Arbitru, ma jistax jirrizulta li I-appellat
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saqg b’mod intempestiv u minghajr id-debita attenzjoni, meta huwa hareg bil-
vettura misjuga minnu mill-parkegg taghha, ghaliex kienet proprju |-velocita i
biha kien gieghed isuq is-sewwieq Matthew Farrugia li wasslet ghall-incident in
kwistjoni, u li ma ppermettitlux li jara dak li kien in plain view, u jiehu azzjoni
f'waqqgtha hekk kif jara vettura tinstag quddiemu. Barra minn hekk il-velocita i
biha kien qged isug, ma ppermettietx lill-appellat li jinduna bil-vettura gejja minn

warajh, ghaliex din certament waslet fuqu hin bla waqt.

19. Ghaldagstant din il-Qorti ma ssibx |-aggravju tal-appellanti gustifikat u

tichdu.

Decide

Ghar-ragunijiet premessi, il-Qorti tiddeciedi I-appell tal-appellanti billi tichdu,

filwaqt li tikkonferma I-lodo arbitrali fl-intier tieghu.

L-ispejjez tal-appell odjern fiz-zewg istanzi ghandhom ikunu a karigu tal-

appellanti.

Moqrija.

Onor. Dr Lawrence Mintoff LL.D.
Imhallef

Rosemarie Calleja
Deputat Registratur
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