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Ir-Repubblika ta” Malta
Vs

Stefan Ellul

[lum, 24 ta’ Mejju 2024

I1-Qorti,

Rat ir-rikors ipprezentat mill-Kummissarju tal-Pulizija u I-Avukat Generali fl-udjenza
tal-24 t'Ottubru 2022 ai termini tal-Artikolu 399 tal-Kodic¢i Kriminali u I-Avviz Legali
297 tal-2017 (L.S. 9.25) b’talba ghall-assistenza legali mill-awtoritajiet kompetenti
gewwa l-Litwanja permezz tal-hrug ta’ Ordni ta” Investigazzjoni Ewropea (OIE)
tramite’ [-Uffictju tal-Avukat Generali u dan ghaliex din l-assistenza hija

indispensabbli ghall-fini tal-pro¢eduri odjerni.

Rat 1-OIE annessa mar-rikors fejn in essenza, il-Prosekuzzjoni qgieghdha titlob
informazzjoni minghand Revolut Payments UAB permezz ta’ xhieda guramentata ta’
rapprezentant ta” Revolut Ltd, konsistenti fi client account statements tal-imputat Stefan
Ellul u ta’ Jack Bugeja u dokumentazzjonijiet ancillari u, f'’kaz li ma jkunx possibli li x-

xhud jinstema’, permezz ta” dikjarazzjoni bil-miktub.



Rat ir-risposta tal-imputat tal-14 ta” Dicembru 2022 fejn ikkontesta t-talba ghall-hrug

tal-imsemmi OIE fuq diversi binarji.

Rat id-digriet moghti mill-Qorti tal-Magistrati datat nhar it-28 ta’ Novembru 2023, fejn
il-Qorti ghaddiet sabiex -

(i) Tichad it-talba tal-imputat fir-risposta tieghu biex din il-Qorti taghmel referenza
lill-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea ghal decizjoni preliminari dwar il-
pozizzjoni legali Maltija dwar I-Ordni ta” Investigazzjoni Ewropew, u

(ii)  Tichad ukoll I-0¢ezzjoni sollevata mill-imputat dwar it-talba ta’ I-Avukat Generali
maghmula fl-24 ta’ Ottubru 2022 ghall-hrug u trasmissjoni tal-Ordni ta’
Investigazzjoni lill-awtoritajiet kompetenti gudizzjarji gewwa I-Lituanja,

(i) Tilga’ t-talba ghall-hrug ta’ I-Ordni ta’ Investigazzjoni Ewropew pprezentat mill-
Avukat Generali fl-24 ta’ Ottubru 2022 intiz ghall-emissjoni lill-awtoritajiet
kompetenti gudizzjarji fil-Lituanja, izda tirriserva li tipprovdi finalment dwar it-
trasmissjoni tal-istess OIE wara illi -

(a) Ir-referenza ghall-“written statement” fil-paragrafu (2) tas-Sezzjoni C tal-OIE
tithassar u jintalab biss is-smiegh tax-xhieda guramentata tar-rapprezentant ta’
Revolut Ltd quddiem l-awtorita” gudizzjarja tal-Istat ezekutanti u I-produzzjoni
tad-dokumenti mitluba fl-OIE, debitament awtentikati, bi spjega preciza dwar I-
istess dokumenti;

(b) B’zieda mad-dispozizzjonijiet legali ccitati fis-Sezzjoni C tal-OIE, jigu citati ukoll
ghall-fini tax-xhieda ta’ rapprezentant ta” Revolut Ltd, id-dispozizzjonijiet legali
tal-Artikolu 34(2) tal-Kapitolu 371 u I-Artikoli 3(1) u 6B tal-Kapitolu 377,

(c) Ir-riferenza ghall-isem tal-Magistrat li qabel kienet tippresjedi din il-kawza jigi

sostitwit;

u
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(iv) Tichad l-o¢gezzjonijiet I-ohra kollha sollevati mill-imputat fir-rigward tal-Ordni ta

Investigazzjoni Ewropew in dizamina.

Finalment, il-Qorti rriservat li tipprovdi ulterjorment wara li tara 1-Ordni ta’
Investigazzjoni Ewropew kif emendat u wara li jigu osservati d-dispozizzjonijiet tal-

Artikolu 399(2) tal-Kodic¢i Kriminali.



Rat ir-rikors tal-appellant Stefan Ellul, ipprezentat fis-7 ta” Dicembru 2023, fejn talab

lil din 1-Qorti sabiex:

Talba Principali

i

il.

il

Tordna, fl-ewwel lok, li t-trasmissjoni tal-EIO odjerna tigi posposta pendenti l-ezitu
ta” dan ir-rikors tal-appell;

Tirrevoka contrario imperio id-digriet tal-Qorti tal-Magistrati bhala Qorti
Struttorja ta’ nhar it-28 ta” Novembru 2022 in kwantu laqghet it-talba ghall-hrug
tal-Ordni ta’ Investigazzjoni Ewropew pprezentat mill-Avukat Generali fl-24 ta’
Ottubru 2022 intiz ghall-emmissjoni lill-awtoritajiet kompetenti gudizzjarji fil-
Litwanja u minflok tiddikjara li I-OIE ma ghandux jidi trasmess ghall-motivi
ndikati f'dan ir-rikors t'appell;

Tirrevoka contrario imperio d-digriet tal-Qorti tal-Magistrati bhala Qorti
Struttorja ta’ nhar it-28 ta’” Novembru 2023 in kwantu cahdet l-o¢gezzjonijiet

kollha sollevati mir-rikorrent u minflok tilgahom.

Talbiet Sussidjarji

I

il.

Issir referenza preliminari lill-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea ai termini
tal-artikolu 367 tat-Treaty on the Functioning of the European Union (TFEU) u I-
korrispondenti artikolu 5(1) tal-Kap. 460 tal-Ligijiet ta” Malta sabiex tali Qorti
tiddetermina u tikkjarifika jekk il-li¢i Maltija tipprovdix ghal rimedju udizzjarju
kontra d-decizjoni li tinhareg OIE, liema rimedju gudizzjarju hu mehtieg skond kif
gie ritenut mill-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea (QGUE) fid-decizjoni ta’
Spetsializirana prokuratura v Ivan Gavanozov, C-852/19 fil-11 ta’ Novembru
2021; u/jew

Ssir referenza lill-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea ai termini tal-artikolu
267 tat-Treaty on the Functioning of the European Umnion (TFEU) u I-
korrispondenti artikolu 5(1) tal-Kap. 460 tal-Ligijiet ta’ Malta sabiex tali Qorti
tiddetermina u tikkjarifika jekk bil-fatt li I-li¢i nostrana ma tipprospettax il-
possibilita’ ta’ appell minn decizjonijiet interlokutorji, senjatament decizjonijiet
ghall-hrug ta” OIE, hix inkonsistenti mad-dettami tad-Direttiva 2014/41/EU tal-

Unjoni Ewropea u l-ispirtu tad-dritt tal-Unjoni Ewropea generali.



Rat ir-risposta tal-Avukat Generali datata it-3 ta’ April 2024, fejn, inter alia, giet

sollevata il-pregudizzjali dwar in-nullita’ tal-appell intavolat mill-appellant.

Rat li nhar il-5 t'April 2024, “Dr Francesco Refalo u Dr Nathaniel Falzon ghall-Avukat
Generali geghdin jitolbu lid-difiza tiddikjara abbazi ta’ liema dispozizzjonijiet tal-Kodici
Kriminali ged jitressaq dan I-appell” .

Rat ukoll 1i fl-istess data, u ¢ioe’ fil-5 t' April 2024, “Dr Arthur Azzopardi ghall-appellant
jiddikjara li I-appell odjern huwa msejjes fuq I-Artiklu 14 tad-Direttiva Ewropea dwar I-EIO
moqri flimkien mal-artikolu 3 sub-inciz 2 tal-Kap. 460”.

Rat l-atti u d-dokumenti kollha.

Semghet trattazzjoni limitatament dwar il-pregudizzjali mqgangla mill-Avukat

Generali.
Ikkunsidrat:

Ili, din id-de¢izjoni hija limitata ghal pregudizzjali sollevata mill-Avukat Generali
dwar in-nullita’ tar-rikors ta’l-appell. Illi I-Avukat Generali, jikkontendi, fost affarijiet

ohrajn, is-segwenti -

Illi, preliminarjament, irid jinghad illi [-kumpilazzjoni mertu ta’ dan Il-appell hija
wahda li ghadha ghaddejja u li ma hemm l-ebda bazi legali li tippremetti lir-rikorrent
sabiex jintavola appell minn digriet bhalma huwa dak 1i gieghed jigi appellat permezz
tar-rikors in risposta;

1113, fit-tieni lok, jidher fil-paragrafi numru disgha (9) u ghaxra (10) tar-rikors promotur
illi dan ir-rikors huwa rikors t'appell minn digriet li permezz tieghu I-Qorti tal-
Magistrati (Malta) akkordat Ii jintbaghat EIO lill-awtoritajiet tal-Litwanja, liema
digriet ma huwiex appellabbli taht ebda provizjoni legali u ghaldagstant din I-
Onorabbli Qorti fl-umli fehma tal-esponent ghandha tiskarta dan ir-rikors fl-intier
tieghu.

Illi, I-appellant, minn naha l-ohra, jikkontendi li “I-appell odjern huwa msejjes abbazi tal-
Artiklu 14 tad-Direttiva Ewropea dwar I-EIO mogri flimkien mal-artikolu 3 sub-inciz 2 tal-
Kap. 460”.



[lli l-appellant jinsab mixli quddiem il-Qorti tal-Magistrati bhala Qorti Istruttorja
b’diversi reati finanzjarji li dwarhom kienet imnehdija il-kumpilazzjoni tal-provi, bl-
Avukat Generali ghadu ma harigx 1-Att ta'l-Akkuza izda gieghed, bis-setgha lilu
moghtija fl-artikolu 405 tal-Kodi¢i Kriminali, jirrinivija l-atti quddiem il-Qorti
Istruttorja ghal gbir ta” iktar evidenza. Jirrizulta ukoll li fil-kors tal-kumpilazzjoni il-
Prosekuzzjoni talbet lill-awtoritajiet tal-Lituwanja, tramite’ 1-OIE in dizamina,

informazzjoni ulterjuri minghand ix-xhud Revolut Bank.

Illi, 1-Artikolu 14 tad-Direttiva 2014/41/EU “of the European Parliament and of the
Council of 3 April 2014 regarding the European Investigation Order in criminal matters” 1i 1-
appellant iddikjara li huwa 1-bazi legali tal-appell tieghu, liema artikolu gie traspost
til-ligi nostrana permess tal-Legislazzjoni Sussidjarja 9.25 intitolat “Regolamenti dwar I-

Ordni ta’ Investigazzjoni Ewropew”, senjatament l-artikolu 17 ta” l-istess, jaqra:-

(1) Dawk ir-rimedji legali kollha ekwivalenti ghal dawk disponibbli f'kaz
domestiku simili ghandhom ikunu applikabbli ghall-mizuri investigattivi
indikati fl-OIE.

(2) Ir-ragunijiet sostantivi ghall-hrug tal-OIE jistghu jigu kkontestati biss
f'rikors fl-Istat emittenti, minghajr pregudizzju ghall-garanziji tad-drittijiet
fundamentali fl-Istat ta' ezekuzzjoni.

(3) Fejn dan ma jimminax il-htiega li tigi zgurata l-kunfidenzjalita ta'
investigazzjoni, taht ir-regolament 22(1), I-awtorita emittenti u l-awtorita ta'
ezekuzzjoni ghandhom jiehdu l-mizuri addatati biex jizguraw li tkun
ipprovduta informazzjoni dwar il-possibbiltajiet disponibbli taht il-ligi
nazzjonali ghal tfittxija tar-rimedji legali meta dawn isiru applikabbli
u fiz-zmien tajjeb biex jippermetti l-ezercizzju effettiv taghhom.

(4) L-iskadenzi ghat-tfittxija ta' rimedju legali ghandhom ikunu l-istess
bhal dawk previsti f'kawzi domesti¢i simili u ghandhom jigu applikati
b'mod li jiggarantixxi l-possibbilta tal-ezercizzju effettiv ta' dawn ir-rimedji
legali ghal-partijiet koncernati.

(5) L-awtorita emittenti u l-awtorita ta' ezekuzzjoni ghandhom jinfurmaw
lil xulxin dwar ir-rimedji legali mitluba kontra l-hrug, ir-rikonoxximent jew
l-ezekuzzjoni ta' OIE.

(6) Kontestazzjoni legali ma ghandhiex tissospendi l-ezekuzzjoni tal-
mizura investigattiva, hlief jekk ikollha dak l-effett f'kawzi domestici simili.
(7) L-Istat emittenti ghandu jiehu kont ta' kontestazzjoni li jkollha su¢cess
kontra r-rikonoxximent jew l-ezekuzzjoni ta' OIE skont il-ligi nazzjonali.
Minghajr pregudizzju ghar-regoli procedurali nazzjonali, 1-Istati Membri
ghandhom jizguraw li fi pro¢edimenti kriminali fl-Istat emittenti jkunu



rispettati d-drittijiet tad-difiza u d-dritt ghal procedimenti gusti meta ssir
il-valutazzjoni tal-provi miksuba permezz tal-OIE.!

[lli din id-Direttiva titgies bhala strument komprensiv li jkopri I-gbir ta' kull tip ta'
evidenza fuq il-bazi tal-princ¢ipju ta' rikonoxximent rec¢iproku u koperazzjoni
gudizzjarja f' materja kriminali bejn 1-Istati Membri tal-Unjoni Ewropeja, kif imhares
fl-artikolu 82(1) tat-TFUE. OIE jista' jinhareg biss jekk il-gbir tal-evidenza hija
mehtiega u proporzjonata ghall-fini ta' procediment kriminali u meta I-evidenza tista’
tinkiseb taht l-istess kondizzjonijiet fil-kuntest ta” procediment nazzjonali simili. I1li
dan maghdud ma hemm ebda dispozizzjoni li tittratta l-ammissibbilta tal-evidenza
miksuba permezz ta” dan l-istrument ta’ rikonoxximent reciproku, u l-kontestazzjoni
ghal hrug ta'l-istess fuq din il-premessa. Dan qed jinghad ghaliex l-oggezzjoni
ewlenija ventilata mill-appellant fil-lanjanza tieghu hija li x-xiehda tal-Bank Revolut
ma hijiex prova ammissibbli fil-pro¢edura kriminali pendenti kontra l-appellant billi
dan il-bank ghandu jitqies bhala persuna suspettata fil-parametri ta’l-artikolu
355AT(1)(a) tal-Kap.9 u ghalhekk taht il-ligi domestika ghandu jitqies bhala a non-
compellable witness. Jikkontendi illi qabel ikun trasmess 1-OIE lill-Istat Ezekutanti, 1-
awtorita” emittenti ghandha tac¢erta ruhha illi jkunu fuq sagajhom dawk il-kawteli

statutorji kollha biex ma jkunux mittiefsa id-drittijiet fondamentali tax-xhud Revolut

1 Corresponding Article 14 2014 /41/EU: Legal remedies

1. Member States shall ensure that legal remedies equivalent to those available in a similar domestic case,
are applicable to the investigative measures indicated in the EIO.

2. The substantive reasons for issuing the EIO may be challenged only in an action brought in the issuing
State, without prejudice to the guarantees of fundamental rights in the executing State.

3. Where it would not undermine the need to ensure confidentiality of an investigation under Article 19(1),
the issuing authority and the executing authority shall take the appropriate measures to ensure that
information is provided about the possibilities under national law for seeking the legal remedies when
these become applicable and in due time to ensure that they can be exercised effectively.

4. Member States shall ensure that the time-limits for seeking a legal remedy shall be the same as those that
are provided for in similar domestic cases and are applied in a way that guarantees the possibility of the
effective exercise of these legal remedies for the parties concerned.

5. The issuing authority and the executing authority shall inform each other about the legal remedies sought
against the issuing, the recognition or the execution of an EIO.

6. A legal challenge shall not suspend the execution of the investigative measure, unless it is provided in
similar domestic cases.

7. The issuing State shall take into account a successful challenge against the recognition or execution of an
EIO in accordance with its own national law. Without prejudice to national procedural rules Member
States shall ensure that in criminal proceedings in the issuing State the rights of the defence and the
fairness of the proceedings are respected when assessing evidence obtained through the EIO.



Bank suspettat u ghalhekk indirettament id-drittijiet tal-appellant innifsu ghal difiza

xierqga.

Issa 1-Qorti Istruttorja, msejha biex tissindka l-hrug tal-OIE abbazi ta’ din il-
kontestazzjoni imqangla mill-appellant iddec¢idiet illi fl-ewwel lok ir-rimedju li qed
ifittex l-appellant 1i jikkontesta I-validita” ta’'l-Ordni tista’ ssir f'’kull mument anke
wara l-hrug u l-ezekuzzjoni ta'l-istess. Qieset illi f'dan l-istadju kumpilatorji tal-
procediment 1-Qorti ghandha taderixxi mat-talbiet ta’l-Avukat Generali ghas-smigh
ta’ evidenza fit-termini ta’l-artikolu 405 tal-Kodi¢i Kriminali, bil-kontestazzjoni dwar
l-ammissibbilita” ta” dik l-evidenza tista’ ssir biss wara l-hrug tal-Att ta’l-Akkuza
quddiem il-Qorti Kriminali jew inkella quddiem qorti ta’ gudikatura kriminali fI-
eventwalita’ illi I-Avukat Generali jibghat lill-imputat biex ikun iggudikat mill-Qorti
tal-Magistrati. Ghal Qorti Istruttorja dan kien ifisser illi ghall-imputat il-ligi
domestika tipprovdi rimedji suffi¢jenti fejn huwa jista” jikkontesta din l-evidenza, jekk
hemm bzonn anke quddiem il-qrati ta’ kompetenza kostituzzjonali sabiex b’hekk
hemm aderenza shiha mal-jeddijiet fondamentali tal-imputat, kif imharsa fit-Trattat

fl-ezekuzzjoni tal-OIE.

[lli, l-appellant izda hassu aggravat minn din id-dec¢izjoni u interpona appell quddiem
din il-Qorti ghal revizjoni bl-Avukat Generali jqangal il-pregudizzjali dwar in-nullita’
ta’ dan l-appell fuq il-premessa illi 1-ligi ma taghti ebda jedd ghal appell, diment li I-
proceduri penali ghadhom ma wasslux fi tmiemhom, minn digriet interlokutorju
moghti mill-Qorti Istruttorja. L-appellant jilga” ghal dan il-pregudizzjali billi jqies illi
huwa ghandu jedd ghal revizjoni moghti mit-Trattat innifsu u d-Direttiva li jaghti jedd
lil persuna li kontrih ikun inhareg dan 1-Ordni li jikkontesta l-istess bir-rimedji kollha
disponibbli fuq livell nazzjonali, li fil-fehma tieghu allura, jinkludi revizjoni quddiem
din il-Qorti ta” appell. U fl-eventwalita” illi I-ligi domestika ma taghtix dan id-dritt ta’
kontestazzjoni u huwa lilu m¢ahhad dan ir-rimedju, allura talab illi ssir referenza
quddiem il-QGUE sabiex ikun issindikat jekk hemmx nuqqas ta” konformita’ tal-ligi

domestika ma’ dik ewropea.



Issa, n-natura tad-digriet tal-Ewwel Qorti jitqies bhala wiehed interlokutorju. Fil-

kawza fl-ismijiet “Il-Pulizija v.Manwel Mizzi et”, deciza mill-Qorti tal-Appell

Kriminali nhar is-27 ta’ Novembru 1954, inghad li “L-espressjoni ‘Digriet
Interlokutorju” ghandha sens ampju, b'mod li tikkomprendi mhux biss
provvedimenti interinali jew ordinatorji moghtija fil-kors tal-kawza imma anki

kull xorta ta” digriet.” In oltre, fis-sentenza fl-ismijiet “II-Pulizija vs Noel Grech”

deciza nhar is-6 ta” April 2006, gie ritenut dak li ghallem il-Professur Mamo -

“The expression ‘interlocutory decree’ in the context must be construed not only
in the restricted sense of those decrees whereby directions are given in the
course of the proceedings preliminary to the decision on the merits (eg.
directions in respect of the evidence) but in the wide and comprehensive sense
of any kind of decrees even though they decide on some issue touching the
merits rather than the general issue. (Criminal Appeal Anderson vs. Galea,
16/10/1900 - Law Reports Vol. XVIILp. iv. p.29; German vs. Mizzi , 19/3/1928 -
Law Reports Vol XXVIII, p. iv. p.647). In Criminal Appeal “The Police vs.
Lavetti”, 4/6/1938, the Court held that the words “interlocutory decree”
“referred not only to the decrees which are meant to give directions for
regulating the proceedings but should be widely construed as meaning and
including all kinds of decrees even those which dispose of some collateral issue
(R.C.C.A. para. 82, p.155)".

[, ukoll, fil-kawza fl-ismijiet “II-Pulizija vs. Salvu Galea” de¢iza mill-Qorti tal-Appell

Kriminali nhar il-5 ta’ Marzu 1992, gie ritenut li “L-espressjoni ‘digriet
interlokutorju” ghandha sens ampju u tikkomprendi kull xorta ta’” pronunzjament
li jigi moghti fil-kors tal-kawza u li ma jipprekludix il-kontinwazzjoni tal-

gudizzju”.

Illi jibda” biex jinghad illi t-talba tal-appellant kif postulata fir-rikors ta’l-appell hija
wahda legalment insostenibbli. Dan ged jinghad ghaliex l-appellant gieghed jitlob lil
din il-Qorti tirrevoka ‘contrario imperio” id-digriet tal-Ewwel Qorti. Issa hija biss il-qorti
minn fejn ikun emana id-digriet li ghandha is-setgha tirrevoka l-istess contrario
imperio, u allura din il-Qorti m’ghandiex gurisdizzjoni taghmel dak minnha miltub.
Dan ghaliex il-funzjoni taghha hija ta' Qorti ta' Appell li tirrevedi decizjonijiet li
minnhom jista' skond il-ligi jsir appell u konsegwentement tikkonferma, tannulla jew

tirrevoka d-decizjoni ta' qorti ta’l-ewwel grad. Illi huwa l-artikolu 415 li jaghti is-



setgha lil din il-Qorti ta’ revizjoni illi tissindika digriet moghti mill-Qorti ta’l-Ewwel

grad u dan biss fl-istanzi hemmhekk menzjonati:

415. (1) L-appell minn digriet interlokutorju li ma jzommx il-kawza milli
titmexxa 'l quddiem, jista’ jsir biss wara s-sentenza definittiva, u flimkien mal-
appell minn din is-sentenza.

(2) Jekk is-sentenza definittiva ma tkunx appellabbli, ma jinghatax lanqas
appell mid-digriet interlokutorju.

(3) L-esekuzzjoni volontarja ta” digriet interlokutorju ma ggibx li dan id-digriet
ma jistax ikun appellat.

(4) L-appell mill-mertu tal-kawza jgib mieghu Il-appell mid-digrieti
interlokutorji, ghalkemm dawn id-digrieti ma jkunux gew imsemmijin
specifikatament.

Illi, ghalhekk, meta digriet ma jkunx tali li jimpedixxi kawza milli timxi ‘1 quddiem,
bhalma huwa fil-kaz odjern, I-appell mill-istess irid jigi ntavolat wara li tkun inghatat
sentenza definittiva u dana flimkien mal-appell mis-sentenza finali. Fis-sentenza fl-

ismijiet “II-Pulizija vs. Salvu Galea” ic¢itata aktar il-fuq, inghad 1li “Digriet

interlokutorju jzomm kawza milli titkompla jekk sa kemm id-digriet ma jigix
irrevokat, ma jibqa” xejn xi jsir fil-kawza u, konversament, jekk sabiex il-kawza

tkun tista’ titkompla r-revoka tad-digriet tkun indispensabbli”.

Illi, l-procediment penali fil-konfront tal-appellant jinstab fi stadju kumpilatorju
tieghu. Illi kif tajjeb issostni 1-Qorti Istruttorja fid-digriet taghha il-kontestazzjoni tal-
evidenza migbura tista’ ssir f'’kull waqt jew mal-hrug tal-att ta’l-akkuza jew inkella
meta l-Avukat Generali jibghat ir-rinviju ghal gudizzju quddiem il-Qorti tal-
Magistrati bhala Qorti ta’” Gudikatura Kriminali, bid-dritt ta” appell lil qrati superjuri
tiz-zewg istanza dwar l-ammissibbilita” ta” evidenza, u allura tad-digriet tal-Qorti
Istruttorja dwar il-hrug tal-OIE, biex b’hekk huwa dejjem jibgaghlu dritt ghal rimedju
effettiv stabbilit fl-ewwel paragrafu tal-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet tal-Unjoni.
Tant hu hekk illi is-sub-regolament 7 ghar-regolament 17 tal-Legislazzjoni sussidjarja
9.25 innifisha, taghti r-rimedju li qed ifittex l-appellant meta jinghad illi tista” ssir il-
kontestazzjoni mhux biss kontra I-ezekuzzjoni, izda ukoll kontra ir-rikonoxximent tal-

Ordni u dan meta “minghajr pregudizzju ghar-regoli pro¢edurali nazzjonali, 1-
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Istati Membri ghandhom jizguraw li fi proc¢edimenti kriminali fl-Istat emittenti

ikunu rispettati d-drittijiet tad-difiza u d-dritt ghal procedimenti gusti meta ssir

il-valutazzjoni tal-provi miksuba permezz tal-OIE.” Dan ifisser illi 1jedd ghal

smiegh xieraq huwa dejjem imhares bid-dritt tad-difiza li tikkontesta l-evidenza
miksuba u 1i tfittex it-twarrib ta’l-istess skont ir-regoli tal-evidenza domestika meta
din tkun prova inammissibbli jew inkella meta fil-gbir ta’ dik l-evidenza ma jkunx
hemm rispett lejn il-prin¢ipju tal-kontradittorju. Illi it-trasmissjoni tal-OIE lill-
awtoritajiet tal-Lituwanja bl-ebda mod ma jivvjolaw dawn il-prin¢ipji, bl-appellant kif
inghad, jista’ jfittex rimedju dejjem u jikkontesta l-evidenza miksuba permezz ta’ tali

Ordni.

Irid jinghad ukoll li mill-parti decizorja ta” l-istess digriet, jirrizulta li I-Ewwel Qorti
kienet irriservat li tipprovdi ulterjorment wara li jsiru l-emendi minnha ordnati lill-
istess OIE, u dan sabiex l-istess tkun konformi mar-regoli procedurali tal-gbir tal-
evidenza taht il-ligi nazzjonali. Dina 1-Qorti hija ghalhekk tal-fehma li d-digriet in
dizamina ghandu jitqies bhala digriet interlokutorju li mhux talli ma waqqafx il-
proceduri gja mibdija, talli langas il-kontestazzjoni innifisha tal-OIE innifsu ma jzomm
la il-mizura investigattiva u lanqas il-kawza milli timxi ‘il quddiem?. Dan iwassal
ghalhekk sabiex 1-Qorti tiddikjara l-appell intavolat mill-appellant bhala wiehed
intempestiv u nieqes minn bazi legali fit-termini tal-ligi kemm domestika kif ukoll

dik ewropea u l-princ¢ipju tal-koperazzjoni gudizzjarja f'materja kriminali.

Finalment ma jistax jinghad illi l-appellant ma inghatax il-jedd jikkontesta il-hrug tal-
Ordni quddiem il-Qorti emmittenti, sabiex b’hekk mhuwiex minnu dak li issostni d-
difiza illi il-ligi domestika tmur kontra dak dispost fl-artikolu 14 tad-Direttiva jew
inkella tat-Trattat (TFUE). Il-kwistjoni imbaghad tal-ammissjoni ta” evidenza fi stadju
kumpilatorju tista” dejjem tkun ikkontestata taht il-ligi domestika kif inghad izjed ‘il
fuq sabiex b’hekk ghall-appellant hemm ir-rimedju dejjem li tkun mill-qorti imwarrba
dik l-evidenza li inkisbet kontra il-ligi jew bi ksur tal-jeddijiet tieghu ghal smiegh

xieraq.

2 Artikolu 14(6) tad-Direttiva
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Ghal dawn il-motivi 1-Qorti tiddikjara l-appell tal-appellant Stefan Ellul bhala
wiehed irritu u null u ghalhekk tastjeni milli tiehu konjizzjoni ulterjuri ta’ l-istess.
Tordna li l-atti jintbaghtu lura lill-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti
Struttorja sabiex il-kawza fl-ismijiet premessi titkompla skond il-Ligi, b’riserva
lill-appellant li jikkontesta 1-OIE u l-evidenza miksuba abbazi tal-istess fl-istadju

opportun.

Edwina Grima

Imhallef
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