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II-Qorti

Rat li b’rikors guramentat ipprezentat fil-5 ta’ Lulju 2022 |-atturi fissru kif fil-21
ta’ Settembru 2020, il-konvenuti jew min minnhom fetah ir-registru tal-Qorti
Kriminali b’urgenza u talab lill-Qorti tawtorizza I|-hrug ta’ ordni ta’
investigazzjoni u sekwestru kontra diversi persuni fosthom is-socjetajiet atturi
u dan ai termini tal-Artikolu 4 tal-Kapitolu 373. Fl-istess gurnata |-Qorti
Kriminali lagghet it-talba. Gara pero li bl-ordni ta’ investigazzjoni u sekwestru,
l-operat tas-socjetajiet atturi gie pparalizzat kompletament u la setghu ihallsu
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pagi, u lanqgas setghu ihallsu kumpaniji li jfornihom servizzi u prodotti. FI-24 ta’
Settembru 2020 uhud mis-socjetajiet atturi pprezentaw rikors fil-Qorti
Kriminali jitolbu I-hatra ta’ amministratur jew amministraturi sabiex taht I-
awtorita tal-imsemmija jamministraw |-operat tal-kumpaniji milquta. Fissru li
fil-25 ta’ Settembru 2020 |-Avukat Generali oggezzjoni ghal din it-talba u I-Qorti
Kriminali ¢cahdet it-talba.

Sussegwentement fit-2 t’Ottubru 2020 is-socjetajiet atturi pprezentaw azzjoni
kostituzzjonali fejn ghar-ragunijiet hemm moghtija talbu lill-Qorti tiddikjara illi
kienu gew lezi d-drittijiet taghhom taht (a) I-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea
u |-Artikolu 39 tal-Kostituzzjoni ta’ Malta; (b) I-Artikolu 1 tal-Ewwel Protokoll
tal-Konvenzjoni Ewropea; (¢) L-Artikolu 7 tal-Konvenzjoni u I-Artikolu 39 (8) tal-
Kostituzzjoni. Fl-istess gurnata s-socjetajiet atturi pprezentaw rikors ghal hrug
ta’ mizura provizorja fejn talbu li jinhatar amministratur sabiex jamministra t-
tkomplija tan-negozju taghhom.

B'digriet tal-14 t'Ottubru 20201 il-Qorti ddecidiet li bhala mizura provizorja
ghandu jinhatar amministratur/i taht l-awtorita tal-Qorti u taht is-sorveljanza
tal-Avukat Generali. Fit-30 t’Ottubru 2020 l-intimati intavolaw appell mid-
digriet tal-Ewwel Qorti. Fis-16 ta’ Novembru 2020 il-Qorti Kostituzzjonali varjat
id-digriet billi gieset illi ghandha tkun il-Qorti Kriminali i taghzel I-
amministratur wara li tisma’ |-partijiet. Fit-23 t’April 2021 il-Prim’Awla tal-Qorti
Civili (sede Kostituzzjonali) cahdet |-eé¢cezzjonijiet tal-intimati f’dik il-kawza u
lagghet uhud mit-talbiet u llikwidat id-danni morali fis-somma ta’ €300 ghal
kull wiehed u wahda minnhom u ordnat il-hlas tal-istess. Fit-13 ta’ Mejju 2021
dik id-decizjoni giet appellata mill-intimati f'dik il-kawza u fis-27 t'Ottubru 2021
il-Qorti Kostituzzjonali ¢ahdet I-appell.

L-atturi jfissru |i bl-azzjonijiet taghhom |-intimati jew min minnhom
ikkagunawlhom danni konsiderevoli billi wassluhom fix-xifer tal-falliment b’dan
illi kien biss bl-intervent tal-Qorti bil-hatra ta’ amministratur li huma gew
salvati. Fissru li l-intimati jew min minnhom ghandhom iwiegbu ghad-danni
pekunjarji li huma kkagunaw lill-atturi. Nonostante li I-intimati gew interprellati
sabiex jersqu ghal-likwidazzjoni u hlas, |-istess bagghu inadempjenti u kien
ghalhekk li resqu din I-azzjoni fejn qeghdin jitolbu lil din il-Qorti:

“1. Tiddikjara i I-konvenuti jew min minnhom ikkagunaw danni
konsiderevoli lill-esponenti;

2. Tiddikjara li I-konvenuti huma responsabbli ghall-hlas tad-danni
kkagunati minnhom jew min minnhom lill-esponenti;



3. Tillikwida bl-opra ta’ perit nominandi somma rapprezentanti d-danni
sofferti mill-esponent;;

4. Tikkundanna lill-konvenuti jew min minnhom ihallsu lill-attur s-somma
hekk likwidata.

Bl-ispejjez, inkluzi dawk ta’ ittra ufficcjali bin-numru 4986/2021 u bl-imghax
legali kontra |-konvenuti li minn issa huma ngunti ghas-subizzjoni.”

B’risposta guramentata pprezentata fit-23 ta’ Settembru 2022 il-konvenuti
eccepew in linea preliminari li ghar-ragunijiet hemm moghtija, I-Avukat tal-Istat
mhux legittimu kontradittur, langas m’huwa legittimu kontradittur I-Avukat
Generali. In linea preliminari wkoll ecéepew li l-azzjoni odjerna hija
improponibbli stante l-ostaklu tar-res judicata u hija wkoll improponibbli
ghaliex din il-kawza hija ppernjata fuq il-fatt li s-socjetajiet atturi allegatament
inkorrew danni talli nhargu ordnijiet legittimi minn qorti kompetenti.

Wagt l-ewwel seduta I-Qorti ddekretat illi f’dan |-istadju ser jigu trattati u decizi
l-ewwel erba’ e¢cezzjonijiet preliminari.

Rat li gew allegati |-atti kollha tal-kawza numru 218/2020 dediza fit-23 t’April
2021 mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili (sede Kostituzzjonali) fl-ismijiet Keith
Schembri et vs. Avukat tal-Istat et, kif ukoll |-atti tal-appell deciz mill-Qorti
Kostituzzjonali fis-27 t’Ottubru 2021 inkluz il-proceduri referibbli ghall-mizuri
provizoriji.

Rat I-atti kollha tal-kawza inkluz in-noti ta’ sottomissjonijiet tal-partijiet.

Rat li I-kawza thalliet ghas-sentenza fuq I-ewwel erba’ eccezzjonijiet
preliminari.

Ikkunsidrat;

Fatti kif jirrizultaw mill-atti

10. Fil-21 ta’ Settembru 2020 I-Avukat Generali talab lill-Qorti Kriminali taghmel

Ordni ta’ Investigazzjoni u Ordni ta’ Sekwestru skond id-dispozizzjonijiet tal-
Artikolu 4 tal-Kapitolu 373 (Att kontra Money Laundering) fil-konfront tas-
socjetajiet atturi u diversi ohrajn.



11. B'digriet moghti fl-istess jum il-Qorti Kriminali lagghet it-talba u ordnat is-
sekwestru tal-assi mobbli u immobbli inkluz flejjes u kontijiet tal-persuni
suspettati inkluz tas-socjetajiet atturi.

12. FI-24 ta’ Settembru 2020 uhud mis-socjetajiet atturi talbu lill-Qorti Kriminali
tahtar amministratur jew amministraturi sabiex taht l|-awtorita taghha
jamministraw, taht is-sorveljanza tal-Qorti, l-operat tal-kumpaniji milquta.
Wara li I-Avukat Generali oggezzjoni ghall-imsemmija talba, fil-25 ta’ Settembru
2020 il-Qorti Kriminali ¢cahdet it-talba sabiex jigi appuntat amministratur.

13. Fit-2 t'Ottubru 2020, |l-atturi flimkien m’ohrajn intavolaw proceduri
kostituzzjonali kontra |-Avukat tal-Istat, I-Avukat Generali u I-Kummissarju tal-
Pulizija, fejn ghar-ragunijiet hemm moghtija talbu lill-Prim’Awla tal-Qorti Civili
(Sede Kostituzzjonali)! sabiex:

“1. Tiddikjara illi I-Artikolu 4 tal-Kap 373 tal-Ligijiet ta’ Malta ma joffrix
rimedju ta’ natura ordinarja lill-persuni effettwati biex jitolbu lill-Qorti ta’
setgha ordinarja tissindika jew tvarja ordni mahruga taht dan I-Artikolu;

2. Tiddikjara illi konsegwentement r-rikorrenti sofrew lezjoni tad-dritt tas-
smigh xieraq kif protett bl-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea, |-Artikolu 39
tal-Kostituzzjoni ta’ Malta u I-Artikolu 6 tal-Ewwel Skeda tal-Kap 319 tal-
Ligijiet ta’ Malta;

3. Tiddikjara illi r-rikorrenti sofrew ukoll lezjoni tad-dritt ghat-tgawdija
pacifika tal-possedimenti taghhom kif protett bl-Artikolu 1 tal-Ewwel
Protokol tal-Konvenzjoni Ewropea kif riprodott fl-Ewwel Skeda tal-Kap 319
tal-Ligijiet ta’ Malta;

4. Tiddikjara illi r-rikorrenti sofrew ukoll lezjoni tad-dritt tal-Artikolu 7 tal-
Konvenzjoni Ewropea, I-Artikolu 39(8) tal-Kostituzzjoni u I-Artikolu 7 tal-
Ewwel Skeda tal-Kap 319 tal-Ligijiet ta’ Malta u dan peress illi l-ordni
insindikabbli ta’ sekwestru u investigazzjoni ged jinfliggi fughom piena
konsegwenzjali mill-ehrex minghajr ma huma hatja li kkomettew reat;

5. Tannulla, tirrevoka jew tvarja l-ordni ta’ sekwestru u investigazzjoni
mertu ta’ dina |-kawza;

6. Tiehu dawk il-provvedimenti |i hija thoss necessarji sabiex jigu
salvagwardati d-drittijiet fundamentali tar-rikorrenti. Bl-ispejjez kontra |-
intimati li huma minn issa ingunti ghas-subizzjoni.”

' Keith Schembri et vs. L-Avukat tal-Istat et (Rik Kost 218/2020).
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14.

15.

16.

17.

Is-socjetajiet atturi flimkien ma’ socjetajiet ohra, resqu fl-atti tal-kawza
kostituzzjonal talba ghall-hrug ta’ mizura provizorja ghall-hatra ta’
amministratur jew amministraturi bil-ghan li jamministra jew jamministraw I-
operat taghhom, sabiex b’hekk huma jkomplu joperaw taht is-sorveljanza tal-

Qorti.

B’digriet tal-14 ta’ Ottubru, 2020, il-Qorti Civili, Prim’Awla (sede Kostituzzjonali)
ikkonstatat li t-talba ghall-hatra ta’ amministratur kienet wahda xierga u
ghalhekk ghaddiet sabiex tordna I-hrug ta’ mizura provvizorja permezz tal-
hatra ta’ amministratur jew amministraturi, halli jamministra jew jamministraw
l-operat ta’ dawk is-socjetajiet rikorrenti. Innghad hekk f’dak id-digriet:

“Ghar-ragunijiet hawn fug moghtija tiddeciedi illi bhala mizura provizorja
ghandu jinhatar amministratur jew amministraturi taht l-awtorita ta’ din il-
Qorti u taht is-sorveljanza tal-Avukat Generali, sabiex jamministra jew
jamministraw l-operat tas-socjetajiet rikorrenti b’tali mod li dawn ma
jsofrux pregudizzju irrimedjabbli u jigi evitat il-falliment taghhom.

Il-partijiet geghdin jinghataw jumejn zmien mil-lum sabiex permezz ta’ nota
kongunta jindikaw ghal konsiderazzjoni tal-Qorti min jista’ jkun jew ikunu I-
persuna jew persuni li jagblu dwaru jew dwarhom il-partijiet, li jista’
jinghata jew jinghataw dan l-inkarigu, u bit-terms of reference magbula
mill-partijiet.”

Fit-30 ta’ Ottubru 2021, l-intimati fil-kawza kostituzzjonali appellaw mill-
provvediment tal-14 t’Ottubru 2020. B’sentenza tas-16 ta’ Novembru 2020, il-
Qorti Kostituzzjonali, ghar-ragunijiet hemm moghtija, iddecidiet kif gej:

“tilga’ biss parzjalment |-appell tal-appellanti u tvarja d-decizjoni tal-Qorti
tal-ewwel grad tal-14 ta’ Ottubru 2020 fis-sens li l-amministratur ghandu
jintaghzel mill-Qorti Kriminali wara |i tisma’ lill-partijiet. Spejjez tal-
amministratur ikunu ghall-kumpaniji appellati, bla pregudizzju ghal
kwalsiasi dritt li jista’ ghandhom fil-futur. Inoltre, I-amministratur ghandu
jwettaq id-dmirijiet tieghu taht id-direzzjoni u l-awtorita™ tal-Qorti Kriminali
diment li jibgghu fis-sehh l-ordnijiet ta’ investigazzjoni u sekwestru tal-21 u
22 ta’ Settembru 2020. Ti¢had il-kumplament tal-appell tal-appellanti u
tikkonferma il-kumplament tad-decizjoni tal-ewwel Qorti.”

B’sentenza tat-23 t’April 2021, il-Prim’Awla tal-Qorti Civili (sede Kostituzzjonali)
iddecidiet il-kawza billi:

“1. Tichad l-e¢cezzjonijiet kollha sollevati mill-intimati;



2. Tilga’' l-ewwel talba tar-rikorrenti u tiddikjara li l-artikolu 4 tal-Kap. 373
tal-Ligijiet ta’ Malta ma joffrix rimedju ta’ natura ordinarja lill-persuni
affettwati biex jitolbu lill-qorti ta’ setgha ordinarja tissindika jew tvarja
ordni mahruga taht dan l-artikolu;

3. Tichad it-tieni u r-raba’ talba tar-rikorrenti;

4. Tilga’ t-tielet talba tar-rikorrenti u tiddikjara li huma sofrew lezjoni tad-
dritt tat-tgawdija pacifika tal-possedimenti taghhom kif protett bl-Artikolu
1 tal-Ewwel Protokoll tal-Konvenzjoni kif riprodott fl-Ewwel Skeda tal-Kap.
319 tal-Ligijiet ta’ Malta;

5. Tichad il-hames talba tar-rikorrenti;

6. Tillikwida d-danni morali sofferti mir-rikorrenti fis-somma ta’ tliet mitt
Euro (€300) ghal kull wiehed jew wahda minnhom u tordna li dawn id-danni
morali ghandhom jithallsu mill-intimati solidalment bejniethom il kull
wiehed jew wahda mir-rikorrenti.

L-ispejjez ghandhom jithallsu inkwantu ghal kwart (1/4) mir-rikorrenti u
inkwantu ghar-rimanenti tliet kwarti (3/4) mill-intimati.

[I-Qorti tordna wkoll lir-Registratur tal-Qrati u Tribunali sabiex f’kaz li din is-
sentenza tghaddi in gudikat, jibghat kopja ta’ din is-sentenza lill-Ispeaker
tal-Kkamra tad-Deputati kif stabbilit fl-artikolu 242 tal-Kodici ta’
Organizzazzjoni u Procedura Civili.”

18. L-intimati fil-kawza kostituzzjonali hassewhom aggravati minn parti mis-

19.

sentenza tal-Prim’Awla tal-Qorti Civili (sede Kostituzzjonali) u ghalhekk fit-13
ta’ Mejju 2021 intavolaw rikors t’appell jitolbu lill-Qorti Kostituzzjonali
tikkonferma s-sentenza fejn ma sabet ebda lezjoni tad-dritt ta’ smigh xieraq kif
ukoll ma sabet ebda lezjoni tal-Artikolu 7 ta’ Konvenzjoni u I-Artikolu 39 (8) tal-
Kostituzzjoni u thassarha fejn sabet ksur tal-Ewwel Artikolu tal-Ewwel Protokoll
u thassarha wkoll fejn gie likwidat u ordnat il-hlas tas-somma ta’ €300 bhala
danni morali.

B’sentenza tas-27 t’Ottubru 2021, il-Qorti Kostituzzjonali ¢ahdet l-appell u
kkonfermat is-sentenza appellata bl-ispejjez kontra I-appellanti.

20. Fil-5 ta’ Lulju 2022 is-socjetajiet atturi intavolaw il-kawza odjerna.



Ikkunsidrat

21. Hekk meqjusa I-fatti rilevanti, nghaddu sabiex nikkunsidraw |-ewwel erba’
eccezzjonijiet tal-konvenuti.

22. L-eccezzjonijiet preliminari tal-konvenuti jagraw kif isegwi:

“1. llli preliminarjament, |-Avukat tal-Istat mhux il-legittimu kontradittur
f’dawn il-proceduri ghal zewg ragunijiet — i) huwa ma kellu l-ebda
involviment jew irwol fil-passi li ttiehdu fil-konfront tal-kumpaniji attrici; u
ii) ai termini tal-artikolu 181B tal-Kap. 12, il-Gvern ghandu jkun
rapprezentat mill-kap tad-dipartiment tal-Gvern li jkun inkarigat mill-
materja in kwistjoni. Galadarba, kif ser jinghad f’din ir-risposta, I-ordnijiet li
[-kumpaniji rikorrenti ged jilmentaw dwarhom gew mahruga mill-Qorti u I-
Avukat tal-Istat m’ghandux ir-rapprezentanza tal-Qrati f’kawzi Ccivili,
ghalhekk I-Avukat tal-Istat ghandu jigi illiberat mill-osservanza tal-gudizzju;

2. llli preliminarjament ukoll u minghajr pregudizzju ghall-paragrafu
precedenti, langas I-Avukat Generali ma huwa I-legittimu kontradittur
f’”dawn il-proceduri peress li tali digrieti li permezz taghhom jinhargu I-
ordnijiet ta’ sekwestru u ta’ investigazzjoni, jinhargu mill-Qrati u |-Avukat
Generali m’ghandhux ir-rapprezentanza tal-Qrati  skont il-ligi.
Konsegwentement, |-Avukat Generali ghandu wkoll jigi lliberat mill-
osservanza tal-gudizzju;

3. llli preliminarjament u minghajr pregudizzju ghall-paragrafi precedenti,
I-azzjoni odjerna hija mproponibbli stante |-ostaklu tar-res judicata fis-sens
illi dawn il-kumpaniji rikorrenti kienu ntavolaw azzjoni kostituzzjonali fuq il-
kwistjoni tal-ordni ta’ sekwestru u nghataw rimedju (ara Dok D anness mar-
rikors guramentat). Galadarba nghataw rimedju ma jistghux fuq l-istess
ordni ta’ sekwestru jifthu kawza ordinarja sabiex jinghataw rimedju iehor;

4. llli preliminarjament u minghajr pregudizzju ghall-paragrafi pre¢edent,
I-azzjoni odjerna hija mproponibbli wkoll ghaliex din il-kawza hija ppernjata
fuq il-fatt li I-kumpaniji rikorrenti allegatament inkorrew danni talli nhargu
ordnijiet legittimi minn gorti kompetenti. Dan m’ghandux ikun accettat u
kawza ta’ din ix-xorta ghandha tigi nwaqqgfa ab initio”.

Ikkunsidrat;



L-E¢éezzjoni li I-Avukat tal-Istat u |-Avukat Generali mhumiex legittimi
kontraditturi

23. Bl-ewwel u t-tieni eccezzjoni I-konvenuti jinsistu li hadd minnhom m’ghandu r-
rapprezentanza tal-Qorti li harget I-ordni ta’ sekwesttru u ghalhekk ghandhom
jigu liberati mill-osservanza tal-gudizzju minhabba nuqqgas ta’ legittimazzjoni
passiva.

24. II-Qorti tibda bl-osservazzjoni illi I-kariga tal-Avukat tal-Istat giet imwaqqgfa bis-
sahha tal-Att XXV tal-2019 (Att dwar I-Avukat tal-Istat - Kapitolu 603 tal-
Ligijiet ta’ Malta) li wkoll zZied Artikolu 91A fil-Kositituzzjoni ta’ Malta kif ukoll
emenda Artikolu 181B tal-Kodi¢i tal-Proé¢edura Civili i jirregola ir-
“Rapprezentanza Gudizzjarja tal-Gvern”.

25. Artikolu 91A (3) tal-Kostituzzjoni jipprovdi illi:

“(3) L-Avukat tal-Istat ghandu jkun il-konsulent tal-Gvern fi kwistjonijiet ta’
ligi u opinjoni legali. Huwa ghandu jagixxi fl-interess pubbliku u ghandu
jissalvagwardja |-legalita tal-azzjoni tal-Istat. L-Avukat tal-Istat ghandu
jwettaq ukoll dawk id-dmirijiet u funzjonijiet ohra li jistghu jinghatawlu
minn din il-Kostituzzjoni jew minn xi ligi. Fl-ezercizzju tal-funzjonijiet tieghu,
I-Avukat tal-Istat ghandu jagixxi fil-gudizzju individwali tieghu u ma ghandux
ikun suggett ghad-direzzjoni jew ghall-kontroll ta’ ebda persuna jew
awtorita ohra.”

26. Filwaqt li Artikolu 2 tal-Kapitolu 603 (Att dwar I-Avukat tal-Istat) jamplifika
dwar x’inhuma r-responsabbiltajiet Avukat tal-Istat:

“(1) L-Avukat tal-Istat ghandu jkun il-Konsulent Legali Principali tal-Gvern u
ghandu jkollu r-rapprezentanza gudizzjarja tal-Gvern fl-atti u l-azzjonijiet
gudizzjarji fejn il-ligi ma tipprovdix li dik ir-rapprezentanza ghandha tkun
tvesti f'xi persuna jew awtorita ohra.

(2) Fl-ghoti ta’ parir legali |-Avukat tal-Istat ghandu jagixxi fl-interess
pubbliku u ghandu jissalvagwardja |-legalita tal-azzjonijiet tal-Istat.

(3) Meta taht xi ligi I-Avukat tal-Istat ikun marbut li jagixxi jew jezercita xi
setgha skont il-gudizzju individwali tieghu, huwa ma jkunx soggett ghal
ebda ordni jew kontroll minn xi persuna jew awtorita ohra.

[...].”



27.

28.

29.

Iz-zewg u I-unici konvenuti f’din il-kawza ged isostnu li hadd minnhom ma kellu
jigi mharrek. Opportun ghalhekk li nesploraw il-principji legali u
gurisprudenzjali refereibbli ghall-legittimazzjoni passiva fi proceduri gudizzjarji

taht l-ordinament guridiku nostran.

Sabiex jigi stabbilit jekk konvenut hux legittimu kontradittur jehtieg gabel xejn
li I-Qorti tqis ix-xorta tal-azzjoni imressga quddiemha. Ezercizzju li jinnecessita
[-accertament, fuq il-bazi tal-petitum, tar-rizultat li min istitwixxa l-azzjoni ged
ifittex bl-azzjoni minnu/ha promossa. (Av. Antoine Naudi noe. v. John Abela
Ltd. — Appell Inferjuri — 2 ta’ Ottubru, 2009; Shahzad Gill v. Kunsill ghall-
Infermiera u Qwiebel Malta — Appell Superjuri —29 ta’ Frar, 2024). Fil-verita’
dan ma hux ezercizzju mehtieg biss meta qorti hija rinfac¢jata b’eccezzjoni ta’
nuqqgas ta’ legittimazzjoni passiva imma huwa ezercizzju li I-gorti ghandha
taghmel qabel tisma’ u tiddeciedi kull kawza li jkollha quddiemha billi I-ewwel
u qabel kollox tevalwa n-natura vera u l-indoli tal-azzjoni pprezentata (Fairbet
Ltd et. v. Malta Gaming Authority - Qorti ta-Appell - 4 ta’ Mejju, 2022). Ix-
xorta u n-natura tal-azzjoni attri¢ci ghandha necessarjament tinstilet mill-att
promotur. Kjarifika fil-mori ma tista’ qatt tbiddel l-azzjoni kif imressqga fl-att
promotur. (ara Raymond Bezzina v. Anthony Galea — Appell Superjuri - 30 ta’
Marzu, 1998; Vincent Ciappara et. v. Nazzareno sive Reno Bartolo et. — Appell

Superjuri — 15 ta Novembru, 2023).

Sabiex jigi deciz, gabel ma |-Qorti tisma’ I-provi fil-mertu, jekk parti mhakkra
f’kawza hijiex jew le I-legittimu kontradittur jehtieg li I-Qorti tistharreg jekk
prima facie hemmx relazzjoni guridika bejniethom skont il-premessi fl-att
promotur tal-attur, sa dak l-istadju mhux ippruvati. Decizzjoni li tichad
eccezzjoni ta’ nuqqas ta’ legittimita’ passiva ta’ konvenut ma ghandiex
titgies gudizzju, dirett jew indirett, dwar il-fondatezza o meno tal-mertu tal-

Id-dikjarazzjoni tal-Qorti li parti in kawza tkun legittimu kontradittur langas
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30.

31.

32.

ma kienet tfisser li |-Qorti ma setghetx, fil-konsiderazzjoni ta’ |-
eccezzjonijiet opposti ghat-talbiet, tasal ghall-konkluzzjoni li l-konvenut -
dikjarat prima facie legittimu kontradittur — kien, wara t-trattazzjoni tal-
kawza, jirrizulta ghal kollox estraneju ghar-responsabilitajiet lilu addebitati
mill-attur fl-azzjoni minnu tentata. (Frankie Refalo et. v. Jason Azzopardi et.

- Appell Superjuri - 5 ta’ Ottubru, 2001).

Ikkunsidrat;

Applikati dawn il-principji gurisprudenzjali ghall-kunsiderazzjoni tal-eccezzjoni
dwar il-legittimita’ passiva, din il-Qorti tibda billi taghmel referenza ghall-
premessi u ghat-talbiet attrici minn fejn jirrizulta illi I-azzjoni attrici hija azzjoni
kontra I-Avukat tal-Istat u I-Avukat Generali sabiex fl-ewwel lok jigi dikjarat illi
bil-hrug tal-ordni ta’ sekwestru gew kagunati danni lill-atturi, fit-tieni lok jigi
dikjarat illi I-konvenuti huma responsabbli jhallsu d-danni hekk kagunati; u
sabiex il-Qorti tillikwida dawn id-danni u tordna I-hlas taghhom; liema danni |-
atturi jallegaw li sofrewhom b’konsegwenza tal-hrug ta’ mizuri provvizorji mill-
Qorti ta’ kompetenza penali ai termini tal-Artikolu 4 tal-Kapitolu 373 (Att
Kontra Money Laundering), liema artikolu kien u ghadu jaghti s-setgha lill-
Avukat Generali jitlob lill-Qorti Kriminali li tohrog ordni ta’ investigazzjoni kif

ukoll ordni ta’ sekwestru.

Proc¢eduri gudizzjarji ta’ natura penali jagghu fir-responsabbiltajiet statutorji
tal-Avukat Generali u dan anke kif jirrizulta mill-Artikolu 91 tal-Kostituzzjoni u
I-Kapitolu 90 tal-Ligijiet ta’ Malta (Ordinanza dwar I-Avukat Generali). L-
azzjoni attrici ged tattakka l-operat tal-konvenuti jew minn minnhom, operat li
sehh fl-ambitu ta’ investigazzjoni dwar allegat hasil ta’ flus inkluz il-hrug ta’

mizuri provvizorji mitluba u mahruga bis-sahha tal-Artikolu 4 tal-Kapitolu 373.

Artikolu 4 (1) u (6) tal-Kap. 373 jirreferi ghall-Avukat Generali izda mhux ghall-
Avukat tal-Istat:
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“(1) Meta wara informazzjoni li tasallu, I-Avukat Generali jkollu raguni
bizzejjed biex jissuspetta li persuna (hawnhekk izjed ’il quddiem imsejha "il-
persuna suspettata") huwa hati tar-reat imsemmi fl-artikolu 3, huwa jista’
jitlob lill-Qorti Kriminali ghal ordni (hawnhekk izjed ‘il quddiem imsejjah
"ordni ta’investigazzjoni") biex persuna (inkluz korp jew ghaqgda ta’ persuni,
sew jekk persuna guridika jew le) imsemmija fl-ordni li tidher li ghandha fil-
pussess taghha materjal partikolari jew material ta’ deskrizzjoni partikolari
li x’aktarx li jkun ta’ siwi sostanzjali (kemm jekk wahdu jew flimkien ma’
materjal iehor) ghall-investigazzjoni ta’ jew in konnessjoni ma’, il-persuna
suspettata, turi jew taghti accéess ghal dak il-materjal lill-persuna jew
persuni indikati fl-ordni; u I-persuna jew persuni hekk indikati jkollhom, bis-
sahha tal-ordni ta’ investigazzjoni, is-setgha li jidhlu f’kull dar, bini jew
recint iehor sabiex jaghmlu tfittxija ghal dak il-materijal.

[...]

6) Flimkien ma’, jew separatament minn, talba ghal ordni ta’ investigazzjoni,
I-Avukat Generali jista’, fic-cirkostanzi msemmija fis-subartikolu (1), jitlob
lill-Qorti Kriminali ghal ordni (hawnhekk izjed ’il quddiem imsejjah "ordni
ta’ sekwestru") [...]".

33. Kien |-Avukat Generali li bil-poter li taghtiha il-ligi hadet decizjoni u resqet it-
talba ghall-hrug t'ordni ta’ investigazzjoni u sekwestru. Dan huwa evidenti mis-
sentenza tal-Qorti Kriminali moghtija fid-9 t’Ottubru 2020 fl-atti tal-ordni ta’
investigazzjoni u sekwestru fl-ismijiet L-Avukat Generali vs. Keith Schembri et
minn fejn irrizulta li fit-8 t’Ottubru 2020 b’nota,

“L-Avukat Generali informat lil din il-Qorti i

(a) ai termini tal-artikolu 4 (11) tal-Kapitolu 373 tal-Ligijiet ta’ Malta kienet
hadet id-decizjoni li I[-Ordni tas-sekwestru mahrug minn din il-Qorti
presjeduta mill-Imhallef Edwina Grima nhar il-21 ta’ Settembru 2020fl-
ismijiet L-Avukat Generali vs. Keith Schembri et jigi revokat limitatament
fil-konfront ta’ Kasco Recycling Limited, 3City Designs Limited, Berner Malta
Limited; Kasco Engineering Limited; Kasco Trading Limited u Kasco Limited,
bil-ghand li jithallsu I-pagi fllammonti u I-kontijiet bankarji indikati mad-
dokument li gie anness ma dik in-nota u li kien jirrapprezenta I-
informazzjoni moghtija mir-rikorrenti fin-nota taghhom tas-7 t’Ottubru
2020, filwaqt li I-istess Avukat Generali ordnat li I-ordni tas-sekwestru kellu
jibga’ fis-sehh fl-intier tieghu fil-konfront tal-bqija tal-proprjeta tal-
imsemmija kumpanija u |-kumplament tas-suspettati imsemmija fl-istess
ordni ta’ sekwestru”
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34. Huwa minnu li Artikolu 7 tal-Kapitolu 603 jippermetti li I-Avukat tal-Istat
jaghmel “kwalunkwe att [li] jista’ jsir mill-Avukat Generali” bl-awtorizzazzjoni
tal-istess, izda din hija kwalifikata bl-eccezzjoni li dan ma japplikax ghal-“ligi ta’
natura kriminali”. M’"hemmx dubju li proé¢eduri gudizzjarji dwar akkuzi ta’ hasil
ta’ flus huma intrinsikament ta’ natura penali u ghalhekk m’humiex azzjonijiet
li jagghu fil-mansjonijiet tal-Avukat tal-Istat.

35. Skont Artikolu 181B (2) tal-Kap. 12 |-Avukat tal-Istat jirrapprezenta I-Gvern
meta n-natura tat-talba ma tkunx tista’ tigi diretta kontra xi kap tad-
dipartiment.

36. L-atturi jsostnu fin-nota ta’ sottomissjonijiet taghhom li l-involviment tal-
Avukat tal-Istat huwa evidenti u attiv stante li “gie misjub hati b’sentenza li llum
ghaddiet in gudikat li lleda dritt fundamentali tal-esponenti ghat-tgawdija tal-
proprjeta taghhom.”?

37. Fil-fehma tal-Qorti tali sottomissjoni ma ghandha I-ebda fondament legali. Is-
sentenza citata mill-atturi inghatat f’kawza kostituzzjonali fejn huma kienu
talbu lil dik il-Qorti tiddikjara illi Artikolu 4 tal-Kap. 373 “ma joffrix rimedju ta’
natura ordinarja lill-persuni effettwati biex jitolbu lill-Qorti ta’ setgha ordinarja
tissindika jew tvarja ordni mahruga taht dan I-Artikolu” u sabiex tiddikjara wkoll
illi huma “sofrew lezjoni tad-dritt tas-smiegh xieraq” protett bil-Kostituzzjoni u
bil-Konvenzjoni Ewropea. Talbiet li gew milqughha mill-Qorti tal-ewwel grad
solidalment maz-zewg konvenuti |-ohra, gie kkundannat ihallas danni morali.
Huwa pacifiku illi f’kawza fejn attur jattakka ligi bhala anti-kostitutzzjonali, il-
legittimu kontradittur huwa primarjament I-Avukat tal-Istat; kif fil-fatt kien f’dik
il-kawza. Dan ma jfissirx pero’ li ghaliex kien legittimu kontradittur fil-kawza
kostituzzjonali/konvenzjonali allura huwa legittimu kontradittur fil-kawza
odjerna. Is-sottomissjoni tal-atturi fir-rigward hija non sequitur u ged tigi
respinta.

38. Fin-nota ta’ sottomissjonijiet taghhom I-atturi jghidu wkoll illi I-legittimita’
passiva tal-Avukat tal-Istat temani minn dak li jipprovdi Artikolu 91A tal-
Kostituzzjoni li jipprovdi illi I-Avukat tal-Istat “ghandu jagixxi fl-interess pubbliku
u ghandu jissalvagwardja |-legalita’ tal-azzjoni tal-Istat.”

2Fol 94 tal-process.
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39.

40.

41.

42.

43.

44,

Tali sottomissjoni ma hi rilevanti xejn ghall-mertu tal-kawza odjerna. Fil-kawza
odjerna I-atturiisejsu t-talba taghhom unikament fuq il-pretensjoni illi bil-hrug
ta’ ordni ta’ investigazzjoni u bil-hrug ta’ ordni ta’ sekwestru gie “paralizzat
kompletament l-operat kollu tas-socjetajiet esponenti” (premessa numru 3).
Aktar ‘il quddiem fi premessa numru 17: “llli bl-azzjonijiet taghhom, l-intimati
jew min minnhom ikkagunaw danni konsiderevoli lis-socjetajiet esponenti billi
wassluhom fix-xifer tal-falliment b’dan illi kien biss bl-intervent tal-Qrati li bil-
hatra ta’ amministratur salvaw lis-socjetajiet esponenti, izda mhux gabel ma s-
socjetajiet esponenti lahqu sofrew danni li huma kbar hafna.”

Fid-dawl tal-fatt li ma kienx I-Avukat tal-Istat li talab il-hrug tal-mizuri provvizorji
taht |-Att Kontra Money Laundering li skont I|-atturi ikkagunawlhom id-danni
minnhom reklamati; I|-Avukat tal-Istat ma hux il-legittimu kontradittur fil-
kawza odjerna.

Mhux l-istess jista’ jinghad fir-rigward tal-Avukat Generali. Permezz tat-tieni

eccezzjoni preliminari I-Avukat Generali tilga’ ghat-talbiet attrici billi tghid illi
ma hiex il-legittimu kontradittur “peress li tali digrieti li permezz taghhom
jinhargu l-ordnijiet ta’ sekwestru u ta’ investigazzjoni, jinhargu mill-Qrati u I-
Avukat Generali m’ghandux ir-rapprezentanza tal-Qrati skont il-ligi”. Ghalhekk
titlob li tigi liberata mill-osservanza tal-gudizzju.

Fin-nota ta’ sottomissjonijiet taghha tissottometti dwar din I-e¢¢ezzjoni illi “kull
ma sar kien li ntalab il-hrug ta’ ordni ta’ sekwestru ai termini tal-Artikolu 4 tal-
Kap. 373. L-Avukat Generali ma ghandux is-setgha li johrog ordni ta’ sekwestru
di sua sponte, izda jista’ biss jitlob lill-Qorti Kriminali tohrog tali ordni.”

Din l-ec¢ezzjoni tal-Avukat Generali ma hiex fondata.  Ghall-finijiet tal-
ecéezzjoni in dizamina, huwa, bizzejjed sabiex jirradika fl-Avukat Generali |-
legittimita’ passiva, |-allegazzjoni tal-atturi illi d-danni allegatament minnhom
sofferti gew kagunti bil-hrug ta’ ordnijiet preventivi mahruga mill-Qorti fuq
talba tal-Avukat Generali. Imkien I-atturi ma allegaw illi I-ordnijiet provvizorji
inhargu mill-Avukat Generali. Li ged jallegaw I-atturi huwa illi t-talba ghall-hrug
tal-ordnijiet provvizorji gatt ma kellha ssir fil-konfront taghhom; u li bil-fatt li
inhargu fuq talba tal-Avukat Generali huma sofrew danni li ghalihom ghandha
tirrispondi I-Avukat Generali.

Jekk ghndhomx jew le ragun l-atturi f'din il-pretensjoni taghhom ghadu

prematur li jinghad, ma hux il-mertu ta’ din is-sentenza u ma hux langas
rilevanti ghall-e¢éezzjoniin dizamina. Pero’ huwa evidenti illi I-Avukat Generali
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45.

46.

47.

kienet il-persuna li talbet il-hrug ta’ dawk l-ordnijiet u allura ghandha I-
legittimazzjoni passiva fil-konfront tat-talbiet attrici.

Fid-dawl tas-suespost din il-Qorti ged tilga’ I-ewwel e¢¢ezzjoni tal-konvenuti
u tiddikjara li I-Avukat tal-Istat ma hux il-legittimu kontradittur fil-kawza
odjerna; filwaqt li tichad it-tieni e¢¢ezzjoni tal-konvenuti peress li ged issib
illi I-Avukat Generali ghandu I-legittimita’ passiva fir-rigward tat-talbiet
attrici.

L-Eccezzjoni li I-azzjoni attrici hija improponibbli ghaliex tikkostitwixxi gudikat
ghall-mertu tal-kawza odjerna: Res Judicata

Permezz tat-tielet eccezzjoni I-konvenuti jsostnu illi l-azzjoni attri¢i hija

improponibbli ghaliex milquta bil-gudikat. Jghidu illi precedentement I-atturi
kienu ntavolaw azzjoni kostituzzjonali fuq il-kwistjoni tal-ordni ta’ sekwestru u
nghataw rimedju u ghalhekk ma jistghux fuq |-istess ordni ta’ sekwestru jifthu
kawza ordinarja sabiex jinghataw rimedju iehor. Fin-nota ta’ sottomissjonijiet
taghhom il-konvenuti jissottomettu b’referenza ghal din I-eccezzjoni, illi
jirrizultaw it-tlett elementi kostitutivi tar-res judicata. Apparti li I-partijet huma
I-istess, jghidu illi anke I-elementi ta’ eadem res u eadem causa petendi huma
sodisfatti. Isemmu illi fil-proceduri kostituzzjonali I-ilment tal-atturi kien illi ged
isofru danni peress illi Artikolu 4 tal-Kap. 373 kif vigenti dakinhar ma kienx
jaghtihom rimedju ordinarju sabiex jattakkaw dik I-ordni. Isostnu illi minkejja li
[-atturi kienu talbu lill-Qorti fil-kawza kostituzzjonali sabiex tiehu I-
provvedimenti u taghti r-rimedji kollha necessarji, u li minkejja s-setghat vasti
tal-Prim’ Awla tal-Qorti Civili fil-kompetenza kostituzzjonali taghha, il-Qorti ma
llikwidat I-ebda danni pekunjariji; u minn dik is-sentenza kienu biss il-konvenuti
li appellaw imma l-atturi ma appellawx. Skont il-konvenuti, dan il-
komportament tal-atturi fil-kawza |-ohra juri illi “kienu kuntenti bid-danni
morali li gew likwidati favurihom” u li ma appellawx meta raw li ma gewx
likwidati danni pekunjarji. Jghidu illi I-atturi nagsu milli f'dik il-kawza jinsistu
ghal-likwidazzjoni u hlas ta’ danni pekunjariji.

L-atturi jilgghu billi jghidu fin-nota ta’ sottomissjonijiet taghhom illi I-azzjoni
attrici ma hiex milguta bil-gudikat peress illi fil-kawza |-ohra I-atturi talbu u
inghataw danni morali in segwitu ghal sejbien ta’ lezjoni ta’ drittijiet
fundamentali. Jissottomettu illi “F'dan il-kaz ghandna distinzjoni bejn “danni
morali” naxxenti minn lezjoni ta’ jedd fundamentali u talba ghal danni ordinarji
li huma bbazati fug azzjoni ordinarja ghal danni.”
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48.

49.

50.

51.

Ikkunsidrat;
Res Judicata

Res judicata tfisser haga/kwistjoni diga deciza. Huwa pacifiku illi I-ecéezzjoni
tar-res judicata ghandha bhala s-sisien taghha I-interess pubbliku; mahsuba
sabiex thares i¢-Certezza tal-jeddijiet li jkunu gew definiti f’sentenza finali.
Intiza sabiex tbieghed il-possibilita ta’ decizjonijiet konfliggenti. Ghandha I-
ghan illi tevita I-possibilita’ li I-kwistjonijiet jibgghu miftuha indefinittivament
bi hsara tal-jeddijiet stabbiliti bis-sentenza illi tkun inghatat. Minhabba li min-
natura taghha l-eccezzjoni tal-gudikat twaqgqgaf azzjoni milli tinstema, inzamm
illi ghandha tinghata interpretazzjoni dejga. F'kaz ta’ dubju l-e¢¢ezzjoni ma
ghandiex tigi akkolta. (Joseph Camilleri v. Lilian Mallia - Appell Superjuri - 5
ta’ Ottubru, 1998).

L-awtorita’ tar-res judicata bil-limitazzjonijiet li tahthom hija ammessa issib il-
fonti taghha fid-Dritt Ruman. Jekk sentenza ghandiex is-sahha li twaqqgaf
kawza sussegwenti milli tinstema jiddependi: an idem corpus sit; quantitas
eadem, idem jus; et an eadem causa petendi et eadem conditio
personarum; quae nisi omnia concurrent alia res est. Rifless dan
f’massima ohra mid-Dritt Ruman: exceptionem rei judicatae, obstare
quotiens eadem qaestio inter easdem personas revocatur li tfisser illi
hemm lok ghall-e¢cezzjoni tar-res judicata meta l-istess domanda terga
tqum bejn l-istess persuni.

ll-Kodi¢i tal-Procedura Civili jipprovdi illi tali ecéezzjoni ghandha tigi deciza
b’kap ghaliha, qabel jew flimkien mas-sentenza fuq il-mertu (Art. 730, Kap.12).

Fis-sentenza in parte fl-ismijiet Anthony Borg et vs. Anthony Francis
Willoughby et moghtija mill-Prim' Awla tal-Qorti Civili fit-28 ta' Marzu 2003 gie
ritenut li

““ll-fundament ta' I-"actio® u ta’ |- exceptio judicati® hija
preskrizzjoni legali, u ghalhekk hija " strictissimae interpretationis™ .Li
jfisser li l-atturi ma jkunux jistghu permezz ta” kawza ohra jifthu t-
trattazzjoni ta” l-istess punti fl-istess kwistjoni li gja gew diskussi
f* kawza deciza b’ sentenza li gja ghaddiet f* gudikat. Sakemm ma jkunx
hemm ebda decizjoni fuq il-vera kwistjoni kontroversa, u dik il-kwistjoni
ma tkunx giet prekluza minn ebda decizjoni definittiva moghtija fil-
gudizzju, l-istess kwistjoni tibga® mhux deciza, u ma jistax mill-parti -
ohra jinghad li ghad-decizjoni josta l-gudikat. L-eccezzjoni tal-gudikat
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ghandha tigiammessa b cirkospezzjoni kbira; u dan aktar u aktar meta
dik l-eccezzjoni jkollha l-effett li teskludi xi dritt, bhal meta si tratta minn
incident processwali li jgqum fil-kors tal-gudizzju, fejn ma jistax ikun
hemm dak li jissejjah gudikat implicitu. Biex ikun hemm lok ghall-
eccezzjoni tal-gudikat, hemm bzonn i |-kwistjoni tkun giet
" effettivament’ deciza bis-sentenza ta’ qabel ... Fid-dubju l-Imhallef

» N

m ghandux jippropendi favur l-eccezzjoni tal-gudikat.”.

52. Tlieta huma l-elementi essenzjali bejn iz-zewg kawzi sabiex l-e¢cezzjoni

tar-res iudiata tigi kkunsidrata misthoqqa:

a) Ghandhom l-istess oggett, u cioe’ jitolbu I-istess haga (eadem res);
b) Ghandhom Il-istess kawzali u cioe’ l-istess raguni ghad-domanda
(eadem causa petendi); u

¢) Huma bejn l-istess partijiet (eadem personae).

53. Nieges wiehed minn dawn it-tlett elementi, |-e¢¢ezzjoni tar-res judicata ma
tistax tirnexxi.

o L-istess oggett tal-kawza (eadem res)

54. Ghal dak illi jirrigwarda |-element ta’ I-eadem res inghad illi din “tinkorpora i I-
oggett mitlub fit-talba I-gdida hu identiku ghat-talba precedenti li giet
determinata minn sentenza li ghaddiet in gudikat.”3. Inghad ukoll li din |-
identita ma hemmx bzonn tkun assoluta, basta li jkun hemm I-identita fuq il-
punt kontrovers, jew l-oggett fit-tieni ¢itazzjoni jkun jidhol bhala parti integrali
tal-oggett aktar ampju dedott fl-ewwel ¢itazzjoni.* Dan ifisser li I-attur ma jkunx
jista’ permezz ta’ kawza ohra jiftah it-trattazzjoni tal-istess punti fl-istess
kwistjoni li diga gew diskussi f'kawza deciza b’sentenza li diga tkun ghaddiet in
gudikat.®

3 Rabat Construction Limited vs. Cutajar Construction Company Limited (Cit Nru
1209/2000RCP) deéiz mill-Qorti Civili, Prim’Awla fid-9 ta’ Jannar 2002.

4 Ara Antonio Avela vs. Giuseppe Fenech deciz mill-Qorti Civili, Prim’Awla fit-28 ta* Frar 1946; u
Eugenio Borg vs. Saverio Farrugia deciz mill-Qorti tal-Appell (sede Superjuri) fil-31 ta” Marzu
1952.

5 Ara P.L. Roberto Tabone noe vs. Joseph Cannataci deciz mill-Qorti Civili, Prim’Awla fis-6 ta"
Marzu 1946.
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55. Fis-sentenza Caterina Gerada vs. Av. Dr. Antonio Caruana moghtija mill-Qorti
tal-Appell fis-7 ta’ Mejju, 1958 inzamm illi “sakemm ma jkunx hemm ebda
decizjoni fuq il-vera kwistjoni kontroversa, u dik il-kwistjoni ma tkunx giet
prekluza minn ebda decizjoni definittiva moghtija fil-qudizzju I-istess kwistjoni
tibga” mhux deciza u ma jistax mill-parti I-ohra jinghad li ghad-decizjoni josta I-
gudikat”.®

o L-istess kawzali (eadem causa petendi)

56. Ghar-rigward tal-eadem causa petendi, din il-kondizzjoni tirrikjedi li “the cause
of the claim” kontenuta fit-talba I-gdida, tkun I-istess bhat-talba prec¢edenti u
li giet deciza minn sentenza li ghaddiet in gudikat. Mod iehor, il-fatt guridiku li
fuqu d-dritt pretiz hu bbazat. Sabiex il-kundizzjoni ta’ I-eadem causa petendi
tavvera ruhha, irid jigi ppruvat li I-kawzali kontenuti fit-talba I-gdida hi fondata
fuq l-istess fatt guridiku li kien jifforma I-bazi tat-talba precedenti, |i giet
determinata b’sentenza li ghaddiet in gudikat.

57. Dwar jekk |-eé¢éezzjoni tal-gudikat tintrabatx biss mal-parti dispozittiva tas-
sentenza jew inkella jekk tintrabatx ukoll mal-konsiderazzjonijiet jew
motivazzjonijiet li jsiru u li jwasslu ghal dik is-sentenza, inzamm illi I-kwistjoni li
dwarha titressaq l-e¢éezzjoni tal-gudikat jehtieg |li, fil-fatt, tkun giet
effettivament deciza fl-ewwel sentenza u mhux biss setghet giet deciza.
(Caterina Gerada vs. Av. Dr. Antonio Caruana - Qorti tal-Appell - 7 ta* Marzu
1958).  Ghaldagstant id-dispozittiv ta’ sentenza m’ghandux jittiehed
separatament mill-motivazzjoni fl-istess sentenza. ll-kunsiderazzjonijiet u I-
motivazzjonijiet fis-sentenza ghandhom iservu sabiex jiddefinixxu u jispjegaw
jekk mehtieg il-parti dispozittiva tas-sentenza li I-konvenut jikkontendi li
tikkostitwixxi gudikat. (Lino Testaferrata Bonnici v. Josephine Testaferrata
Bonnici - Qorti tal-Appell - 12 ta’ Mejju 1958).

e L-istess partijiet (eadem personae)

58. L-ahhar element li jehtieg li jigi mistharreg huwa I-element tal-eadem personae
li evidentement jirrikjedi |-prezenza tal-istess persuni in gudizzju. 1l-Qorti tal-
Appell (Superjuri) fil-kawza fl-ismijiet Igino Trapani Galea Feriol et vs. Jane
mart Jimmy Agius et deciza fit-2 ta’ Lulju 1996 irriteniet:

¢ Ara wkoll Anthony Borg et vs. Anthony Willoughby et (Cit Nru 1792/1999) deciza mill-Qorti
Civili, Prim’Awla, fit-28 ta’ Marzu, 2003.
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“Dan ma kienx ifisser li |-istess promoturi ta' I-istess procedura setghu
jipproponu mill-gdid kawza identika bl-inseriment ta' persuna’ u dan wara
li r-rikorrenti kienu pproponew kawza antecedentement fuq I-istess
premessi minghajr success, fejn ma kienx hemm, bhala parti, r-ragel ta'
wahda mir-rikorrenti li pero' kien parti fit-tieni rikors. lI-Qorti tal-Appell fl-
14 ta’ Dicembru 2006 fil-kawza Alfred u Alice konjugi Brown vs. Androxa
Furnitrue Limited (Cit Nru 1866/2004) kwotat ‘sentenza riportata a Vol.
XLIX P 1l p 1051, “kieku kellu jigi segwit ragonament divers, fil-fehma tal-
Qorti, kien ikun wisq facli illi wiehed jevita |-effetti tal-gudikat bis-semplici
espedjent illi huwa jirriproponi kawza gja deciza billi jzid konvenut iehor”’

59. Fid-decizjoni Innocenza Debattista et vs. Giovanni Farrugia’ din il-Qorti
diversament preseduta qalet li “biex ikun hemm il-gudikat, jehtieg [...] i s-
sentenza ta’ qabel kienet giet maqtugha f’kawza bejn I-istess persuni”. Dan
huwa element bazilari, u dan ghaliex sentenza taghmel stat biss bejn il-partijiet
f'dik il-kawza deciza b’dik is-sentenza.

60. Applikata |-gurisprudenza in materia ghall-kaz odjern il-Qorti tghaddi sabiex
taghmel il-konsiderazzjonijiet segwenti.

61. ll-konvenuit Avukat Generali issottometta illi:

“L-argument tas-socjetajiet attri¢i dejjem kien li b’rizultat tal-operazzjoni
tal-Artikolu 4 tal-Kap. 373 huma kienu garrbu danni. L-ewwel libsu dan |-
argument b’vesti kostituzzjonali u mill-aspett ta’ ksur tal-jeddijiet
fundamentali inghataw rimedju. Min-naha I-ohra, minkejja li kienu talbu
sabiex il-Qorti tiehu dawk ir-rimedji/provvedimenti li hija thoss necessarji,
u minkejja s-setghat tant vasti tal-Prim’Awla tal-Qorti Civili (sede
Kostituzzjonali), il-Qorti ma llikwidat ebda danni pekunjarji. Kienu biss I-
esponenti |i appellaw is-sentenza, fejn il-Qorti Kostituzzjonali ntalbet
thassar is-sentenza appellata, izda dan l-appell gie michud. Dan ghalhekk
jidher il-fatt li I-kumpaniji attri¢i kienu kuntenti bid-danni morali li gew
likwidati favurihom u ma hassewx il-htiega li jappellaw il-fatt li ma gewx
likwidati danni pekunjariji.

llum il-gurnata, u anke meta nghataw is-sentenzi surreferita, huwa
indisputat li grati b’kompetenza kostituzzjonali ghandhom is-setgha li
jillikwidaw u jordnaw il-hlas ta’ danni rizultat ta’ lezjonijiet ta’ drittijiet
fundamentali. Fil-kawza kostituzzjonali surreferita izda, minkejja din il-

’ Deciza fit-13 ta’ Frar 1958.
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62.

63.

64.

65.

66.

67.

possibilita u minkejja li I-kumpaniji attrici kellhom kull jedd li jinsistu
ghalihom, ma nsistewx fuq il-likwidazzjoni u hlas ta’ danni pekunjarji.”®

Min-naha |-ohra s-soéjetajiet atturi rribattew billi argumentaw li “f’dan il-kaz
ghandna distinzjoni bejn “danni morali” naxxenti minn lezjoni ta’ jedd
fundamentali u talba ghal danni ordinarji li huma bbazati fuq azzjoni ordinarja
ghal danni.”®

L-eccezzjoni tar-res judicata imressga mill-konvenuti tirreferi ghall-kawza
kostituzzjonaliimressqa mis-socjetajiet atturi flimkien m’ohrajn fl-ismijiet Keith
Schembri et vs. Avukat tal-Istat et (Rik Kost 218/2020) deciza definittivament
mill-Qorti Kostituzzjonali kif fuq spjegat. Minn qari ta’ dik is-sentenza huwa
evidenti li I-element |i ghandu jkun hemm I-istess persuni sabiex tirnexxi |-
eccezzjoni tal-gudikat huwa sodisfatt. Kemm I-atturi kif ukoll il-konvenuti kienu
partijiet fil-kawza kostituzzjonali. L-element ta’ ‘eadem personae’ huwa
sodisfatt.

Imiss li jitgiesu z-zewg elementi |-ohra ghax kif inghad |-elementi kollha jridu
jkunu sodisfatti sabiex tirnexxi |-e¢éezzjoni tal-gudikat.

ll-proceduri li maghhom gegheda tikkompara l-azzjoni odjerna I-Avukat
Generali kienu ta’ natura kostituzzjonali fejn l-oggett tat-talba ma kienx ta’
danni izda li jinstab illi I-ligi applikata fil-konfront tal-atturi kienet tikser id-
drittijiet fundamentali taghhom. Huwa minnu li kemm fil-proc¢eduri
kostituzzjonali kif ukoll fil-proceduri odjerni I-ilment huwa kontra I-hrug tal-
ordni ta’ sekwestru minhabba allegat reat ta’ hasil ta’ flus fejn l-ewwel
impressjoni li tista’ tinghata hi illi iz-zewg kawzi ghandhom l-istess raguni ghat-
talbiet imressga. Pero’ analizi tal-atti juri illi dan mhux il-kaz.

ll-causa petendi tal-kawza kostituzzjonali hi illi il-ligi kisret il-jeddijiet
fundamentali tal-atturi peress illi rinfacjati b’ordni ta’ sekwestru mahruga mill-
Qorti Kriminali bis-sahha ta’ dik il-ligi, la dik il-ligi u lanqas I-ebda ligi ohra ma
kienet tipprovi rimedju li permezz tieghu tali ordni setghat tigi kkontestata.

ll-causa petendi fil-kawza odjerna hija ferm differenti. Dan ghaliex ged tintalab
dikjarazzjoni illi bl-agir taghhom il-konvenuti nagsu meta talbu I-hrug ta’ ordni
ta’ sekwestru kontra I-atturi, indipendentement mill-fatt li I-ordni nharget minn
gorti, u li allura skont l-atturi, I-konvenuti huma responsabbli ghad-danni
konsegwenzjali allegatament sofferti.

8 Fol 83 - 84 tal-process.
° Fol 96 tal-process.
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68. Difatti t-talbiet fil-kawza kostituzzjonali intovalata mis-socjetajiet rikorrenti fit-
2 t’Ottubru 2020 kienu jagraw hekk:

“1. Tiddikjara illi I-Artikolu 4 tal-Kap 373 tal-Ligijiet ta’ Malta ma joffrix
rimedju ta’ natura ordinarja lill-persuni effettwati biex jitolbu lil Qorti ta’
setgha ordinarja tissindika jew tvarja ordni mahruga taht dan |-Artikolu;

2. Tiddikjara illi konsegwentement r-rikorrenti sofrew lezjoni tad-dritt tas-
smigh xieraq kif protett bl-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea, |-Artikolu 39
tal-Kostituzzjoni ta’ Malta u I-Artikolu 6 tal-Ewwel Skeda tal-Kap 319 tal-
Ligijiet ta’ Malta;

3. Tiddikjara illi r-rikorrenti sofrew ukoll lezjoni tad-dritt tat-tgawdija
pacifika tal-possedimenti tieghu kif protett bl-Artikolu 1 tal-Ewwel Protokol
tal-Konvenzjoni Ewropea kif riprodott fl-Ewwel Skeda tal-Kap 319 tal-Ligijiet
ta’ Malta;

4. Tiddikjara illi r-rikorrenti sofrew ukoll lezjoni tad-dritt tal-Artikolu 7 tal-
Konvenzjoni Ewropea, I-Artikolu 39(8) tal-Kostituzzjoni u I-Artikolu 7 tal-
Ewwel Skeda tal-Kap 319 tal-Ligijiet ta’ Malta u dan peress illi |-ordni
insindikabbli ta’ sekwestru u investigazzjoni ged jinfliggi fughom piena
konsegwenzjali mill-ehrex minghajr ma huma hatja li kkomettew reat;

5. Tannulla, tirrevoka jew tvarja l-ordni ta’ sekwestru u investigazzjoni
mertu ta’ dina I-kawza;

6. Tiehu dawk il-provvedimenti |i hija thoss necessarji sabiex jigu
salvagwardati d-drittijiet fundamentali tar-rikorrenti. Bl-ispejjez kontra |-
intimati li huma minn issa ingunti ghas-subizzjoni.”

69. Apparti li fil-kawza kostituzzjonali intalbet dikjarazzjoni ta’ lezjoni ta’ numru ta’
jeddijiet fundamentali tal-atturi protetti bil-Kostituzzjoni u bil-Konvenzjoni, I-
atturi talbu wkoll sabiex dik il-Qorti taghti dawk il-provvedimenti li hija thoss li
huma necessarji sabiex jigu ssalvagwardjati d-drittijiet fundamentali taghhom.

70. Ghal dawn it-talbiet, il-Qorti Civili Prim’Awla (sede Kostituzzjonali), b’sentenza
tat-23 t’April 2021, ¢ahdet |-eé¢éezzjonijiet tal-intimati, cahdet it-tieni, ir-raba’ u
I-hames talba u lagghet it-tieni u t-tielet talba u llikwidat “d-danni morali
sofferti mir-rikorrenti fis-somma ta’ tliet mitt Euro (€300) ghal kull wiehed jew
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71.

72.

73.

wahda minnhom u tordna li dawn id-danni morali ghandhom jithallsu mill-
intimati solidalment bejniethom lil kull wiehed jew wahda mir-rikorrenti.”

L-osservazzjoni li ghamlet il-Qorti sede Kostituzzjonali ghall-htiega |i jigu
likwidati d-danni morali hija s-segwenti:

“Madankollu I-Qorti tifhem li bla dubju ta’ xejn bhal kull att kawtelatorju
iehor, l-ordni ta’ sekwestru gabet numru ta’ konsegwenzi negattivi ghar-
rikorrenti u kienu x’kienu dawk il-konsegwenzi, huma ma kellhom I-ebda
ghodda sabiex jikkontestawha. Ghal din ir-raguni I-Qorti tqis li t-talba ghal-
likwidazzjoni u hlas ta’ danni morali maghmula mir-rikorrenti, hija
gustifikata u ghalhekk ged tiffissa s-somma ta’ tliet mitt Euro (€300)
pagabbli mill-intimati in solidum lil kull wiehed u wahda mir-rikorrenti bhala
kumpens ghad-danni morali sofferti minnhom.”

Minn din is-silta jirrizulta li d-danni morali inghataw bhala rimedju ghall-ksur
tal-jeddijiet fundamentali tal-atturi peress li instab illi ma kellhom ebda rimedju
sabiex jikkontestaw l-ordni ta’ sekwestru. Mit-talbiet jidher li I-ghan tar-
rikorrenti fil-kawza kostituzzjonali kien wiehed sabiex jigu salvagwardjati d-
drittijiet fundamentali taghhom u mhux sabiex isir stharrig dwar u jigu likwidati
d-danni civili. ll-fatt wahdu Ili x-xhieda imressga mill-atturi fil-kawza
kostituzzjonali ghamlu enfasi fuq id-danni li huma sofrew minhabba |-ordni ta’
sekwestru, b’dagshekk ma nbidlitx in-natura tal-azzjoni.

It-talbiet imressqga f’din il-kawza huma ferm differenti minn dawk imressqa fil-
kawza kostituzzjonali. Ir-rimedju generali mitlub fil-kawza kostituzzjonali kien
fis-sens li “jigu salvagwardati d-drittijiet fundamentali tar-rikorrenti” filwaqt li
I-kawza odjerna titratta dwar danni allegatament ikkagunati mill-konvenuti bl-
azzjonijiet taghhom.

74. Ghaldagstant issib illi sew |-element ta’ eadem res kif ukoll I-element ta’

75.

eadem causa petendi ma humiex sodisfatti. Konsegwentment l-eccezzjoni
tar-res judicata ged tigi respinta.

L-E¢cezzjoni illi I-Azzjoni Attrici hi Improponibbli.
lI-konvenuti jeccipixxu illi I-azzjoni attri¢i ghandha tigi mwaqqfa gabel tinstema
ghaliex m’ghandux ikun illi wara li inharget ordni legittima minn gorti

kompetenti, min jintlagat minn dik l-ordni ifittex ghad-danni lil min talab li
tinhareg dik l-ordni legittima.
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76.

77.

78.

79.

Taht din |-ec¢ezzjoni huwa relevanti dak |i gie premess fir-rikors promotur li
jiddefinixxi I-konfini tal-azzjoni de quo:

“17. Illi bl-azzjonijiet taghhom, I-intimati jew min minnhom ikkagunaw
danni konsiderevoli lis-socjetajiet esponenti billi wassluhom fix-xifer tal-
falliment b’dan illi kien biss bl-intervent tal-Qrati li bil-hatra ta’
amministratur salvaw lis-socjetajiet esponenti, izda mhux qgabel ma s-
socjetajiet esponenti kienu lahqu sofrew danni li huma kbar hafna;

18. llli fil-fehma tas-socjetajiet esponenti I-intimati jew min minnhom huma
tenuti jwiegbu ghad-danni pekunjarji li huma kkagunaw lis-socjetajiet
esponenti;”

Huwa minnu li [-ordnijiet ta’ qorti ma jistghux jigu kkontesati jekk mhux fil-
parametri ta’ proceduri gudizzjarji stabbiliti minn ligi. 1zda fil-kaz odjern jidher
illi 1-azzjoni attric¢i hija msejsa fuq il-pretensjoni li n-negozju tal-atturi sofra
danni li ghalihom huma responsabbli I-konvenuti meta dak in-negozju gie
milqut minn ordni ta’ sekwestru minghajr ma kontestwalment gie mitlub mill-
Avukat Generali n-nomina ta’ amministratur sakemm l|-ordni ta’ sekwestru tkun
fis-sehh. L-atturi fil-fatt jispjegaw fin-nota ta’ sottomissjonijiet li “din il-Qorti
mhux ser tkun qged tistharreg jekk I-ordni kienetx wahda legittima jew le, izda
ser tkun qged tistharreg jekk I-Istat huwiex imputabbli ghad-danni civili li sofrew
l-esponenti b’konsegwenza ta’ ordni li llum il-gurnata hija dikjarata leziva tad-

dritt fundamentali taghhom li jgawdu I-proprjeta taghhom.”°

Fin-nota ta’ sottomissjonijiet taghhom il-konvenuti, b’referenza ghal din ir-
raba’ ec¢éezzjoni, jghidu illi gabel tinhareg ordni ta’ sekwestru hemm process
shih stipulat bil-ligi x’jigi segwit. Jispjegaw illi I-individwu in kwistjoni jrid ikun
suspettat li hu hati ta’ hasil ta’ flus u jkun ta’ “siewi sostanzjali” li jittiehdu mizuri
kawtelatorji fil-konfront tieghu. lJispjegaw illi huwa biss wara li |-Avukat
Generali jkun ikkonkluda li dawn ir-rekwiziti huma sodisfatti jista’ jitlob lill-Qorti
Kriminali sabiex tinhareg ordni ta’ sekwestru. Jghidu illi kull ma jista’ jaghmel
I-Avukat Generali huwa li juri ghaliex jahseb li ghandu jinhareg ordni ta’

Kriminali.

Huwa evidenti illi sabiex tigi deciza din ir-raba’ eécezzjoni jehtieg li I-Qorti
tinvesti I-mertu tal-kawza, mertu li ghandu jigi trattat u deciz fi stadju ulterjuri.

0 Fol 97 tal-process.
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80. Ghadagstant ged thalli r-raba’ eccezzjoni impregudikata sabiex tigi trattata u
deciza flimkien mal-mertu.
Decide
Ghal dawn il-motivi, I-Qorti tghaddi sabiex tagta’ u tiddeciedi kif gej:
1. Tilga’ l-ewwel ecéezzjoni peress li ged issib illi I-Avukat tal-Istat mhux
legittimu kontradittur fil-kawza odjerna u ghaldagstant tilliberah mill-

osservanza tal-gudizzju;

2. Tichad it-tieni ec¢ezzjoni, peress li ged issib illi I-Avukat Generali ghandu
I-legittimazzjoni passiva fil-kawza odjerna;

3. Tichad it-tielet eccezzjoni, peress li qed issib illi |-eccezzjoni tar-res
judicata ma hiex siewja.

4, Thalli r-raba’ eccezzjoni impregudikata sabiex tigi trattata u deciza
flimkien mal-mertu.

5. Tordna I-prosegwiment tas-smigh tal-kawza.

Spejjez rizervati ghas-sentenza finali.

Onor. Robert G. Mangion
Imhallef
3 ta’ Mejju, 2024

Deputat Registratur
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