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Fl-atti tal-Mandat ta’ Zgumbrament Numru 503/2023 fl-ismijiet

Francis u Rita konjugi Briffa ((K.l. 697459M) u 428760M)
rispettivament)

VS
Felix Mifsud (K.I. 534464 M)
I1-Bord
Ra r-rikors tal-ezekutat Mifsud (iktar I-isfel imsejjah biss bhala ezekutat) mressaq
fis-16 ta” Novembru 2023, fejn ghar-ragunijiet hemm imfissra il-Bord intalab
sabiex jirrevoka jew jissospendi l-ezekuzzjoni tal-mandat ta’ Zzgumbrament

relattiv u dan sakemm jigu decizi proc¢eduri ohra attwalment pendenti quddiem
il-Prim Awla tal-Qorti Civili.

L A fol 1 et seq tal-process.



Ra d-digriet tas-17 ta> Novembru 20232 fejn filwaqgt li 1-Bord ¢ahad dik il-parti
tat-talba konc¢ernanti s-sopensjoni tal-ezekuzzjoni tal-mandat, ordna n-notifika

tar-rikors.

Ra dak li sehh fis-seduta tal-5 ta’ Dicembru 20232 fejn ghal darba ohra il-Bord
cahad it-talba koncernanti s-sospensjoni tal-ezekuzzjoni tal-mandat pendenti

dawn il-pro¢eduri.

Ra d-diversi seduti li sehhew sabiex ir-rikors jigi notifikat.

Ra r-risposta mressqa fil-11 ta” April 2024* mill-ezekutanti konjugi Briffa, fejn
ghar-ragunijiet hemm indikati il-Bord intalab sabiex jichad it-talba odjerna.

Ra dak li sehh fis-seduta tal-15 ta’ April 2024° fejn instemghet it-trattazzjoni® da
parti tal-avukat difensur tal-ezekutanti (ghaliex 1-avukat tal-ezekutat m’attendiex)
u r-rikors thalla ghad-digriet finali i qieghed jinghata bil-miftuh illum.

Ra d-digriet tat-29 ta’ April 2024 fejn giet michuda talba mressqa mill-avukat tal-
ezekutat sabiex jissospendi l-prolazzjoni ta’ dan il-provvediment u jisma s-
sottomissjonijiet tal-ezekutat.

Ra I-atti processwali kollha, inkluz dawk tal-mandat relattiv.

Ikkunsidra

2 A fol 44 tal-process.
3 A fol 48 tal-process.
4 A fol 57 tal-process.
5> A fol 72 tal-process.
® Debitament traskritta u tibda a fol 73 tal-process.



[lli dan tal-lum huwa provvediment ghal talba mressqa taht l-artikolu 281 tal-
Kapitolu 12 tal-Ligijiet ta’ Malta. Mill-atti jirrizulta dan li gej:

I1li permezz ta’ sentenza datata 5 ta’ Ottubru 2021, moghtija minn dan il-Bord kif
hemm preseduta, I-ezekutanti ottjenew sentenza favurihom, ibbazati fuq il-fatt li
I-ftehim ta’ kera bejn il-partijiet kien skada. Dak il-Bord kien ordna I-
izgumbrament tal-ezekutat fi zmien xahrejn mid-data ta’ dik is-sentenza. L-
ezekutat ghazel 1i jappella minn dik is-sentenza fejn gal li I-Bord kien nagas milli
jikkunsidra d-difiza tieghu. Permezz ta’ decizjoni moghtija nhar I-1 ta’ Lulju
2022, il-Qorti tal-Appell (Sede Inferjuri) ghazlet li tastjeni milli tiechu konjizzjoni
tal-appell. Wara l-istess sentenza, jidher’ li I-ezekutat fetah xi proceduri ohra,
attwalment pendenti quddiem il-Prim Awla tal-Qorti Civili fejn gieghed jghid li

huwa jzomm il-fond mertu tal-mandat ta’ zgumbrament b’titolu ta’ kommodat.

[1li bhala dahla qasira, jinghad li I-interpretazzjoni iktar restrittiva ta’ zminijiet
passati ta’ dan 1-artikolu, llum twessa’. Tassew, sa fejn kien jinghad li xoghol il-
Qorti f’dan it-tip ta’ proceduri huwa limitat biss ghat-tfittxija dwar jekk mandat
ikunx inhareg min qorti zbaljata jew difett formalistiku tal-istess mandat, dan

illum m’ghadux jinftichem fis-sens li l-ezami ghandu jkun dan biss®. Huwa

" Qieghda tintuza din il-kelma ghaliex ma gietx imressqa kopja tar-rikors promotur ta’ 1-atti li
jghid li fetah.

8 Ara f°dan is-sens l-provvediment moghti fil-proceduri fl-ismijiet Raymond Fenech vs
Charmaine Zammit, (Rik Nru: 1451/2023/1) moghti mill-Qorti tal-appell (Sede Superjuri)
nhar I-14 ta’ Marzu 2024. Fuq l-istess vena, |I-Bord jaghmel referenza ghall-provvediment
moghti fil-proceduri fl-ismijiet Dr. Abigail Critien et vs Fair Trading Limited, (Rik
782/2019) moghti mill-Prim Awla tal-Qorti Civili nhar it-12 ta’ Settembru 2019 fejn intqal
hekk: Wi |-Qorti taghraf li, madankollu, fil-qafas ta’ dak li nghad aktar qabel, biex jista’
jinhareg att ezekuttiv, irid ta bilfors ikun hemm titolu eZekuttiv. Ghalhekk, I-eZekuttivita
(b distinzjoni mis-Siwi tal-mertu tieghu) tat-titolu trid tirrizulta biex wiehed jista’ jqis is-Siwi
tal-att ezekuttiv i jintalab bis-sahha tieghu. Kemm hu hekk, f’dawn [-ahhar Zminijiet, inghad
ukoll li n-nugqas ta’ ezistenza ta’ titolu ezekuttiv ukoll taga’ fil-parametri tal-istharrig dwar
“raguni tajba” li qorti tista’ tintalab taghmel f’azzjoni mibdija taht I-artikolu 281 tal Kapitolu
12 tal-Ligijiet ta’ Malta.




accettat li awtorita gudikanti ghandha tinvestiga wkoll jekk hemmx verament |-

ezistenza o meno tat-titolu ezekuttiv 1i jkun wassal ghall-hrug tal-mandat®.

Ili fil-kaz taghna, huwa car li dan il-mandat inhareg b’mod tajjeb bil-fatt li hemm
sentenza li ghaddiet in gudikat. Huwa minnu li I-Qorti tal-Appell (Sede Inferjuri)
astjeniet milli tgis I-appell pero, kif inhu risaput u mghallem, din il-parti
dispozittiva ghanda tinqara fid-dawl tal-motivazzjonijiet hemm maghmula®®. Fi

kliem iehor!!, ir-ragunament moghti mill-Qorti ghandu wkoll jittiched in

% F>dan is-sens issir referenza ghall-provvediment moghti fil-pro¢eduri fl-ismijiet Mary Saliba
vs Charles Saliba, (Rik Nru: 252/2021/2)moghti mill-Qorti tal-Appell (Sede Superjuri) nhar
it-3 ta’ Marzu 2022 fejn inghad hekk: “Ir-ragel gieghed effettivament jghid illi I-obbligazzjoni
kanonizzata bis-sentenza thallset bit-transazzjoni, u ghalhekk it-titolu ezekuttiv huwa ezawrit.
Jekk tassew dan huwa minnu, din hija raguni tajba biex tintlaga’ t-talba taht [-art. 281 tal-
Kodici ta’ Organizzazzjoni u Procedura Civili”.
10 1I-Bord jaghmel referenza ghas-sentenza fl-ismijiet Joseph Camilleri vs Lilian Mallia,
moghtija mill-Qorti tal-Appell (Sede Superjuri) nhar il-5 ta’ Ottubru 1998 fejn inghad hekk:
“pero, sussegwentement jista’ jigri illi d-decizjoni ma tkunx internament fil-parti disposittiva
tas-sentenza izda anke fil-parti razzjonali taghha meta fil-motivazzjoni tigi definita u rizolta xi
vera kwistioni b’'mod li dik il-parti tkun il-premessa logika u necessarja mad-dispoZittiv u
allura dik il-parti tifforma haga wahda mid-dispozittiv li kollha flimkien jiffurmaw il-gudikat.”
Hekk ukoll, issir referenza ghas-sentenza klassika fl-ismijiet Giovanni Grima vs Victor Fava
et, moghtija mill-Qorti tal-Appell (Sede Superjuri) nhar is-26 ta’ Mejju 1967 fejn, b’referenza
ghal-sentenza precedenti, gie mfakkar hekk: “Hu veru illi dan, ma jinghadx in termini fid-
dispozittiv tas-sentenza appellata. IZda kif intqal fis-sentenza moghtija fil-kawza “Farrugia
Gay v. Farrugia” (Kollez. Vol. XXIV, I,157) “per riconoscere il vero portata di una sentenza,
occorre indagare quale fosse stato la questione sulla quale il Giudice fu chiamato a
pronunziarsi e la discussione che precedette il suo giudizio, ed esaminare il dispositivo nel suo
complesso, raffrontandolo, mettendolo in armonia colla motivazione la quale e anche parte
integrale della sentenza sebbene non ne sorga il giudicato”. L-istess haga ntqal minn din il-
Qorti filkawza “Debono v. Matthews” (App. Civ. 24 ta’ Ottubru. 1966) cioé illi “id-dispozittiv
ma jistax ma jingarax fid-dawl tal-premessi”. Fl-appell “Dottor Caruana v. Dottor. Buhagiar
(App. Civ. 17 ta’ Dicembru, 1965) din il-Qorti qalet: “Biex dikjarazzjoni tkun konklussiva jew
obbligatorja ma tridx tkun merament ragunament jew semplici motiv izda vera soluzzjoni ta’
kwistjoni trattata fis-sentenza li tirraprezenta ilkonkluzjoni finali tal-Qorti fuq il-kwistjoni. Dak
li hu importanti huwa li s-soluzzjoni jew il-konkluzjoni tkun inkluza fis-sentenza u ma jimpurtax
f’liema parti taghha.” Fl-ahhar nett fil-kawza “Testaferrata Bonnici v. Testaferata Bonnici”
(App. Civ. 12 ta’ Mejju 1958) intqal — u dak hu partikularment appozitu ghall-kaz prezenti —
illi “vera soluzzjoni ta’ kwistjoni trattata fis-sentenza li tirraprezenta ilkonkluzjoni finali tal-
Qorti fuq il-kwistjoni.”
1 Issir referenza ghas-sentenza fl-ismijiet David Vincenti Libreri vs Anthony sive Twanny
Baldacchino et, (rik App Nru: 1065/18/1) moghtija mill-gorti tal-Appell (Sede Superjuri) fejn
inghad hekk “Minn qari tas-sentenza fis-shih taghha, huwa car bizzejjed ghal din il-Qorti li
kienu I-kunsiderazzjonijiet hekk kif riprodotti fil-paragrafu ta’ qabel dan li sewwasew
irrapprezentaw il-vera soluzzjoni ghall-kwistjoni dik il-kawza. Minhabba [ hekk, u dejjem fid-




konsiderazzjoni. Issa, jirrizulta ¢ar li 1-Qorti tal-Appell (Sede Inferjuri) ghalkemm
sabet li kellha tastjeni milli tqis dak l-appell ghaliex skond hi I-punt hemm
imqgajjem bhala aggravju kien noviter dedictus, jibqa’ I-fatt li I-istess Qorti gablet
mad-decizjoni tal-Bord. Rilevanti hawnhekk huwa I-bidu ta’ paragrafu tnax tal-
Istess sentenza fejn irrimarkat hekk:

Ghaldagstant il-Bord kien Kkorrett fid-decizjoni tieghu, u [-Qorti
tikkonsidra li bhall-Bord qabilha, hija wkoll marbuta [i tiddeciedi fil-
parametri tal-proceduri kif stabbiliti mill-partijiet stess rispettivament

permezz tat-talbiet u l-eccezzjonijiet ipprezentati minnhom.

i fil-verita b’dik I-astensjoni, giet ikkonfermata I-ewwel sentenza ta’ dan il-
Bord kif hemm presedut, li kien effetivament ordna I-izgumbrament fit-terminu
hemm impost. B hekk jigi li dan il-mandat inhareg fuq is-sahha ta’ sentenza, li
skond [-artikolu 253(a) tal-Kapitolu 12 tal-Ligijiet ta’ Malta, jikkostitwixxi
wiehed mit-titoli ezekuttiv mehtiega ghall-hrug tieghu. Fl-istess waqt jirrizulta
¢ar li ma hemm l-ebda ostakolu ta’ tempistika dwar 1-ordni ta’ zgumbrament u

meta gie mressaq il-mandat.

[1li wkoll, dan il-Bord m’huwiex sejjer jaghti piz ghal fatt li I-ezekutat nieda xi

proceduri ohra rigwardanti l-istess mertu?. L-artikolu hawn utilizzat ma

dawl tal-principji gurisprudenzjali hekk kif imsemmija aktar kmieni, din il-Qorti tqis li |-parti
hawn fuq imnizzla trid ta’ bilfors tingara haga wahda mad-dispozittiv ta’ dik [-istess sentenza ™.
12 Jghodd hawn, dak li ntqal fil-proceduri fl-ismijiet Dr. Julian Farrugia noe vs Vistajet
Limited, (Rik Nru: 720/22) moghti mill-Prim Awla tal-Qorti Civili nhar is-6 ta’ Settembru
2022 fejn inghad hekk: “Xoghol il-Qorti f’din il-procedura huwa [i tara li taghmel haqq mal-
partijiet ghaliex wara kollox, fi procedura bhal din, ikun hemm dejjem xi titolu ezekuttiv (bhal
sentenza, taxxa gudizzjarja jew kuntratt) li minnu nnifsu jkun stabilixxa [-mertu tal-kwestjoni.
Din ilQorti, fl-istharrig li jmissha taghmel fi procedura bhal din, ma tinbidilx f"Qorti ta’
revizjoni ulterjuri tal-ilmenti fil-mertu dwar it-titolu li jkun, ”. KHekk ukoll issir referenza ghal
dak li ntgal fil-proceduri fl-ismijiet HSBC Bank Malta p.l.c. vs Doris Conchin, (Rik Nru:
633/2011) moghti mill-Prim Awla tal-Qorti Civili (u kkonferma mill-Qorti tal-Appell (Sede
Superjuri) nhar il-25 ta> Novembru 2011 fejn intqal hekk: “Din il-Qorti diga’ wriet
f’decizjonijiet ohirajn li hija tat qabel din i hija tal-fehma li |-ghan li ghaliha ddahhlet il-




jippermettix indagini f*dak il-mertu®® anke ghaliex huwa marbut mal-att ezekuttiv
u mhux mat-titolu tieghu'#. Kwistjonijiet dwar l-ezekuzzjoni tal-mandat, f’dan il-
kaz ghaliex 1-ezekutat jghid li ghandu xi titolu iehor fuq l-istess fond, ma jidhlux

fl-ezami li ghandu jwettaq il-Bord f’din il-procedura®.

I11i jhares minn fejn ihares il-Bord isib li I-argumentazzjoni tal-ezekutat m’hijiex
wahda fejjieda.

Ghaldagstant, il-Bord qieghed jiddeciedi r-rikors billi jichad it-talba tal-ezekutat.

L-ispejjez ta’ dawn il-proceduri jithallsu minn Felix Mifsud.

Dr Joseph Gatt LL.D.
Magistrat

procedura taht [-artikolu 281 fil-Kodici tal-Procedura huwa marbut ma' xi ghelt jew nuqqas
fl-att ezekuttiv innifsu li, bis-sahha tieghu, I-parti ezekutata tbati pregudizzju. Ghalhekk ma
kinitx il-fehma tal-legislatur li din il-procedura tintuza biex il-mandat jew att ezekuttiv iehor
Jigi attakkat jew imhassar ghal ragunijiet ta' kontestazzjoni li huma marbuta mal-mertu nnfisu
li, bissahha tieghu, l-istess att ezekuttiv ikun inhareg . Kemm hu hekk, [-ewwel kliem tas-
subartikolu (1) tal-artikolu 281 jaghmluha c¢ara li r-rimedju moghti lir-rikorrent jinghata bla
hsara ghal kull jedd iehor taht [-istess Kodici jew xi ligi ohra”.

13 JIssir referenza ghall-provvediment moghtia fil-proceduri fl-ismijiet L-Avukat Dottor
Robert Zammit vs Pierre Falzon et, (Rik Nru: 368/18) moghti nhar it-13 ta’ Lulju 2018 mill-
Qorti tal-Appell (Sede Superjuri).

14 Fost ohrajn, il-bord jaghmel referenza ghall-provvediment moghti fil-proceduri fl-ismijiet
Bank of Valletta vs Saviour Micallef, (Rik App: 997/2019/1) moghti mill-Qorti tal-Appell
(Sede Superjuri) nhar i-18 ta’ Frar 2020.

15 Kif sewwa ntqal fil-proceduri fl-ismijiet Victor Fenech et vs Anthony Fountain et, (App
Civ Nru: 398/2012/1) moghtija mill-Qorti tal-Appell (Sede Superjuri) nhat it-30 ta’ Novembru
2012 fejn inghad hekk: “Kwistjonijiet dwar il-proprjeta tal-Awejjeg milquta bil-mandat, i,
bhal fil-kaz tallum, iwasslu ghat-thassir mhux tal-mandat jew ta’ parti minnu izda tal-
ezekuzzjoni, jehtiegu stharrig aktar fit-tul li ma jistax isir fi smigh sommarju;” Dan il-bran gie
utilizzat b’approvazzjoni fil-provvediment moghti fil-proc¢eduri fl-ismijiet Richard Attard vs
Adolph Baldacchino, (Rik Nru: 287/2015) moghti mill-Qorti tal-Appell (Sede Superjuri) nhar
it-23 ta’ Novembru 2020.




Annalise Spiteri
Deputat Registratur



