App. Civ.77/2020/2

QORTI TAL-APPELL

IMHALLFIN

S.T.0. PRIM IMRALLEF MARK CHETCUTI
ONOR. IMHRALLEF GIANNINO CARUANA DEMAJO
ONOR. IMRALLEF ANTHONY ELLUL

Seduta ta’ nhar it-Tnejn, 26 ta’ Frar 2024

Numru 11

Rikors numru : 77/2020/2 BS

Road Construction Co. Limited
V.

Salvu Mintoff & Sons Ltd (C-5093),
Gatt Development Limited (C-16310),
Raymond Gatt, Ronnie Gatt, William Gatt,
Benigno sive Benny Gatt, Joseph Gatt u
Mariano sive Mario Gatt, u b’digriet tas-27 ta’ Novembru 2020
zdiedet il-kumpanija Gatt Enterprises Ltd (C-41625)

PRELIMINARI:

1. Is-socjeta attrici tilmenta li fuq art li tinsab il-Qala, Ghawdex, u li

gieghda ghandha b’¢ens temporanju, is-socjeta konvenuta Salvu Mintoff
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& Sons Ltd gieghda tqatta’ I-blat b’telf ghaliha. Issostni wkoll li I-konvenuti
I-ohra b’qerq u/jew kompli¢ita™ mas-socjeta konvenuta Salvu Mintoff &
Sons Ltd ghenu lill-istess so¢jeta Salvu Mintoff & Sons Ltd sabiex tizvesti

ruhha mill-assi taghha, u dan bi hsara tad-drittijiet taghha.

2. Ghalhekk fis-7_ta’ Ottubru 2020 is-socjeta attrici intalvolat din il-

kawza quddiem il-Qorti tal-Magistrati (Ghawdex) Gurisdizzjoni Superjuri,
Sezzjoni Generali, sabiex il-konvenuti kollha, flimkien u solidalment
bejniethom, jew min minnhom, jigu kkundannati jaghmlu tajjeb ghat-telf u

d-danni kollha (kif likwidati mill-qorti) li garrbet.

3. Fit-18 ta’ Novembru 2022 il-Qorti tal-Magistrati (Ghawdex),

Gurisdizzjoni Superjuri, Sezzjoni Generali tat sentenza preliminari li

permezz taghha ¢ahdet it-tieni eccezzjoni tan-nuqggas ta’ qurisdizzjoni u

halliet il-kawza ghall-kontinwazzjoni fil-mertu.

4. Fis-16 ta’ Dicembru 2022 il-konvenuti intavolaw appell quddiem din

il-qorti fejn talbuha thassar is-sentenza preliminari tat-18 ta’ Novembru
2022 u minflok:
0] jew tilga’ hija stess it-tieni e¢¢ezzjoni imressqa minnhom;
(i) jew tibghat I-atti lura lill-ewwel qorti prevja kull direttiva necessarja
dwar il-prosegwiment tal-kawza;

bl-ispejjez taz-zewq istanzi kontra s-socjeta attrici.
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5.

Ghal intendiment ahjar ta’ dan Il-appell din il-gorti gieghda

tirriproduci s-sentenza appellata:

[I-Qorti;

Rat ir-rikors guramentat tas-socjeta attrici Road Construction Co.
Ltd illi ppremettiet:

1.

ILLI I-esponenti tipposjedi b’titolu ta’ enfitewsi temporanja ghal Zzmien
hamsa u ghoxrin (25) sena porzjoni diviza ta’ art maghrufa “Ta’ Ghar
id-Dar”, fil-limiti ta’ Qala [sic], Ghawdex, tal-kejl ta’” madwar hamest
elef, disa’ mija erbgha u ghoxrin metru kwadru (5,924 m.k.) konfinanti
min-nofsinhar u mill-punent ma’ beni tal-Abbazia di Sant’ Antonio delli
Navarra u mit-tramuntana ma’ beni tal-enfitewta, kif ukoll porzjoni
diviza ohra mill-art maghrufa “Ta’ Ghar id-Dar”, fil-limiti ta’ Qala [sic],
Ghawdex, tal-kejl ta’ madwar elf, seba’ mija sitta u sebghin metru
kwadru (1,776 m.k.) konfinanti min-nofsinhar u mill-punent ma’ beni
tal-Abbazia di Sant'Antonio delli Navarra u mit-tramuntana mal-
porzjoni diviza tal-art kon¢essa kif hawn fuq deskritta, kif ahjar
deskritti u indikati fil-kuntratt ta’ konc¢essjoni enfitewtika tas-17 ta’
Settembru 2018 pubblikat min-Nutar Krystle Frendo Galea;

ILLI I-art tal-kejl ta’ cirka 5,924 m.k. giet koncessa lill-esponenti ghal
skop ta’ qtugh ta’ blat bhala materja prima ghall-uzu fil-kostruzzjoni,
filwaqt li I-porzjoni art |-ohra tal-kejl ta’ cirka 1,776 m.k. inghatat lill-
esponenti bhala buffer bejn |-ewwel porzjoni u artijiet ohra proprjeta
tal-Abbazia di Sant’Antonio degli Navarra;

ILLI fl-ahhar tas-sena 2018, il-konvenuta Salvu Mintoff & Sons
Limited, abbuzivament u minghajr ebda jedd legali, gabdet u dahlet
fdawn I-artijiet u bdiet thammel, tqatta’ u tiehu I-blat minnhom;

ILLI b’kawza fl-ismijiet Road Construction Co. Ltd vs Salvu Mintoff &
Sons Limited et (Rikors Guramentat 185/2019 BS) prezentata fit-22
ta’ Frar 2019, l-esponenti talbet I-izgumbrament tal-konvenuta Salvu
Mintoff & Sons Limited minn dawn iz-zewg porzjonijiet art;

ILLI biex tissalvagwardja I-valur kummerc¢jali tal-art konc¢essa lilha, |-
esponenti talbet lill-Qorti Zzzomm lill-kumpanija Salvu Mintoff & Sons
Limited milli taghmel fiha xoghol ta’ thammil jew tgattigh ta’ blat (Road
Construction Co. Ltd vs Salvu Mintoff & Sons Limited, Inib. Nru
578/2019);

ILLI madankollu, din it-talba tal-esponenti giet michuda b'digriet tal-5
ta’ Gunju 2019, ghaliex il-Qorti dehrilha li I-esponenti “ghandha toroq
ohra X'tista taghzel u tiehu biex tirrikorri ghad-debita kawtela”;

ILLI intant, il-konvenuta Salvu Mintoff & Sons Limited kompliet tqatta’
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u thammel I-art mertu ta’ din il-kawza b’pass mghaggel u sal[-]lum
gattghet u hammlet il-maggor parti tal-blat minn din I-art;

8. ILLI issa l-esponenti saret taf li I-konvenuta Salvu Mintoff & Sons
Limited iddisponiet mill-assi kollha taghha, billi ghaddiethom lil Gatt
Enterprises Limited, u zammet biss id-djun;

9. ILLI d-diretturi u l-azzjonisti tal-konvenuta Salvu Mintoff & Sons
Limited huma I-istess bhal dawk tal-konvenuta I|-ohra Gatt
Enterprises Limited, u cioe’ [sic] |-ahwa konvenuti Raymond Gatt,
Ronnie Gatt, William Gatt, Benigno sive Benny Gatt, Joseph Gatt, u
Mariano sive Mario Gatt;

10.ILLI kjarament, dan I-agir tal-konvenuti kien intiz biex is-socjeta
konvenuta Salvu Mintoff & Sons Limited tizvesti ruhha ghal kollox
mill-§id taghha, u b’'mod li jkunu jistghu jeludu d-drittijiet tal-esponenti
sakemm dawn jigu determinati fil-process gudizzjarju pendenti fuq
imsemmi;

11.1LLI dan kollu ged jikkaguna danni ingenti lill-esponenti, ghal liema
danni jwiegbu solidalment bejniethom il-konvenuti jew min minnhom;

12.ILLI minkejja li I-konvenuti kollha gew interpellati sabiex jiddesistu
mill-agir taghhom u jersqu ghal-likwidazzjoni u I-hlas tad-danni
kagonati minnhom, huma baqghu inadempjenti.

Talbet lil din I-Onorabbli Qorti:

1. Tiddikjara u tiddeciedi li, b’rizultat tal-agir taghha, il-konvenuta Salvu
Mintoff & Sons Limited ikkagunat telf u danni ingenti lill-esponenti;

2. Tiddikjara u tiddeciedi li I-konvenuti |-ohra, konsapevolment, b’gerq
u/jew b’kompli¢ita mal-konvenuta Salvu Mintoff & Sons Limited,
ghenuha biex tizvesti ruhha mill-assi taghha, bi hsara tad-drittijiet tal-
esponenti;

3. Konsegwentement, tikkundanna lill-konvenuti kollha flimkien u
solidalment bejniethom, jew min minnhom, jaghmlu tajjeb ghat-telf u
d-danni kollha li garrbet I-esponenti bi ftija tal-konvenuti;

4. Tillikwida d-danni kollha hekk sofferti mill-esponenti, okkorrendo bl-
opera ta’ perit nominandi;

5. Tikkundanna lill-konvenuti solidalment bejniethom, jew min
minnhom, ihallsu s-somma hekk likwidata u dovuta.

Bl-ispejjez, inkluz dawk tal-mandat ta’ sekwestru kawtelatorju prezentat

kontestwalment u bl-imghaxijiet legali sad-data tal-hlas effettiv kontra I-
konvenuti, ingunti minn issa ghas-subizzjoni.
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Rat ir-risposta guramentata tal-konvenuti kollha illi ec¢epew fost
eccezzjonijiet ohra:

llli din I-Onorabbli Qorti ma ghandha ebda gurisdizzjoni li tisma’ I-kawza
jekk is-socjeta rikorrenti gieghda tilmenta minn affarijiet li prettament
jirrigwardaw il-ligi tal-kumpanniji [sic];

Ikkunsidrat:

Permezz tat-tieni ec¢ezzjoni s-socjeta konvenuta tec¢epixxi li din il-Qorti
ma ghandhiex il-kompetenza tiddeciedi dwar it-tabiet tas-soc¢jeta attrici
billi skont hi dawn huma ta’ natura kummerc¢jali. Minn naha taghha s-
socjeta attri¢i tirribatti li I-kawza mressga minnha hija ta’ natura Civili,
ibbazata fuq I-azzjoni akwiljana sic et sempliciter u allura |-ec¢¢ezzjoni
tas-socjeta konvenuta ma ghandhiex tigi milqugha.

Ikkunsidrat:

ll-kompetenza ta’ din il-Qorti jirrizulta ben ¢ar mill-Artikolu 5 tal-Ligi
Sussidjarja 12.19 li tirreferi ghall-kawzi kollha relatati ma’ materji regolati
mill-Att dwar il-kumpaniji. Dan I-Artikolu jipprovdi s-segwenti:

“6A. Ghandhom jigu assenjati lill-Qorti Civili (Sezzjoni tal-Kummerc)
rikorsi li jagghu taht il-kompetenza tal-Qorti Civili u li huma relatati ma’
materji regolati mill-Att dwar il-Kumpanniji, |-Att dwar il-Kompetizzjoni u
kull regolament maghmul tahtu, I-Att dwar |-Affarijiet tal-Konsumatur u
kull regolament maghmul tahtu, u I-Att dwar |-Awtorita ta’ Malta ghall-
Kompetizzjoni u ghall-Affarijiet tal-Konsumatur.”

Logikament illi biex il-Qorti tasal ghal decizjoni dwar jekk ghandhiex il-
kompetenza li tisma’ kawza o meno trid I-ewwel u gabel kollox tgis sew
it-talbiet u l-isfond ta’ tali talbiet kif deskritti fil-premessi li jkunu jirrizultaw
mir-rikors guramentat tal-attrici® billi “hu I-att promotur kif intavolat, it-
talbiet u I-premessi taghhom li jiffurmaw il-parametri li fihom il-qorti kellha
tezer¢ita |-gudizzju taghha u li allura jiddeterimnaw il-kompetenza
taghha.”

L-indagni li trid taghmel il-Qorti hija wahda sommarja u mhux in funditus
tal-mertu. Ghalhekk fdan I-istadju I-Qorti tenfasizza li dak li qed tigi
investit huwa biss I-e¢cezzjoni tal-intimati rigward in-nuqqas ta’
kompetenza ta’ din il-Qorti, u dan, “ratione materie”, ai termini tal-Artikolu
47 tal-Kapitolu 12 tal-Ligijiet ta’ Malta.

Minn gari tat-talbiet imressga mis-socjeta attrici jirrizulta li din ged titlob
lill-Qorti ssib lis-socjeta konvenuta hatja ghat-telf ta’ gligh u danni li ged
issofri I-attri¢i rizultat tal-agir tal-konvenuta.

1 Edmund Mugliette et Intertecnica Properties Limited, deciza fit-13 ta’ Gunju 2007, Prim’Awla.
2 Francis Refalo noe vs Jason Azzopardi et, dec¢iza mill-Qorti tal-Appell fis-sentenza fis-7
t'Ottubru tal-1997.
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Huwa minnu wkoll li fil-premessi s-soc¢jeta attrici tirreferi ghall-allegat
manuvri li tghid li I-konvenuta ghamlet sabiex tisvesti runha mill-assi u
dan bit-tir li s-socjeta attrici ma jkollhiex i¢c-¢ans li tenforza |-eventwali
gudizzju jekk dan jirrizulta favur taghha.

[I-Qorti madankollu tqis li I-kawza tal-attri¢i hija kollha kemm hi bbazata
fuq l-agir tal-konvenuta meta din haffret u qattghet il-blat li I-attrici ssostni
kien taghha. Hija |I-fehma ta’ din il-Qorti li dan il-fatt ma jikkostitwixxix
materja li tmur lil hinn mill-kompetenza ta’ din il-Qorti ghax hawnhekk is-
soc¢jeta Road Contruction Limited ged tibbaza |-azzjoni taghha fuq il-
culpa aquiliana. Huwa minnu Ii fil-premessi tallega li s-so¢jeta Salvu
Mintoff and Sons Ltd ghamlet manuvri biex mexxiet I-assi taghha
band’ohra perd dan il-fatt ma jolgotx il-mertu tal-kawza odjerna. Jista’
jkollu impatt fuq kif is-socjeta attrici tipprocedi jekk il-kawza tinqata’ favur
taghha, perd ma ghandu I-ebda piz fuq il-mertu tal-kawza.

Decide:
Ghaldagstant in vista tal-premess u |-motivi ga espressi I-Qorti, ged
tghaddi sabiex ti¢had it-tieni ec¢cezzjoni mressga mill-intimati u thalli I-

kawza ghall-kontinwazzjoni fil-mertu.

Spejjez ta’ din id-decizjoni illi ged jigu rizervati ghall-gudizzju finali.

Rikors tal-appell tal-konvenuti (16.12.2022):

6.

L-aggravji tal-konvenuti, in suc¢cint, huma s-segwenti:

() El-ewwel lok, jenfasizzaw li talba biex jigi deciz li kien hemm agir

garrieqi biex kumpanija tigi zvestita mill-assi kollha taghha a detriment
ta’ terzi, taqa’ fil-parametri tal-Ligi tal-Kumpanija, fosthom |-Art 315 tal-

Kap 386. B'referenza ghall-Art. 5A tal-L.S. 12.19, i jipprovdi li rikorsi li

jaqghu taht il-kompetenza tal-Qorti Civili u li huma relatati ma’ materii

regolati (inter alia) mill-Att dwar il-Kumpanniji ghandhom jigu assenjati
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lill-Qorti Civili (Sezzjoni tal-Kummeré), jargumentaw li I-ligi imkien ma
tattribwixxi kompetenza lill-Qorti tal-Magistrati (Ghawdex) fug materji
kummercjali ekwiparabbli ma’ dawk li solitament jaqghu fil-kompetenza
tal-Qorti Civili (Sezzjoni tal-Kummeré). In oltre jargumentaw i biex tigi
promossa ai termini tal-Art. 315 tal-Kap 386 dan jista’ jsir biss waqt |-

istral¢ ta’ kumpanija.

(i) Eit-tieni lok jissottomettu li I-ewwel qorti nagset li tqis li fil-kawza
iddahhlu diversi individwi fisimhom personali kif ukoll kumpaniji ofira li
m’humiex Salvu Mintoff & Sons Ltd, u li dan kellu jinghata piz fid-
determinazzjoni dwar jekk il-kawza tagax fil-kompetenza taghha jew fil-

kompetenza tal-Qorti Civili (Sezzjoni tal-Kummer¢).

(ii) Eit-tielet lok jargumentaw li I-ewwel qorti fid-determinazzjoni ta’

dak li huwa rilevanti ghall-fini li tiddeciedi I-e¢¢ezzjoni tan-nuqqas ta’
kompetenza waqfet biss mar-rikors promutur u ma kkunsidratx ukoll |-
eccezzjonijiet fil-kunsiderazzjoni li ghamlet dwar jekk kellhiex jew le I-

kompetenza rikjesta.

(iv) Eir-raba’ lok jilmentaw li I-ewwel qorti waslet ghad-decizjoni

taghha dwar it-tieni ec¢ezzjoni wara li ghamlet kunsiderazzjonijiet li
jolgtu l-ewwel ec¢cezzjoni (in-nullita tal-azzjoni ghaliex ma tirrizultax

X'tip ta’ azzjoni gieghda taghmel is-soc¢jeta attri¢i) u li dwarha ma
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inghatawx |-opportunita’ li jittrattaw.

(v) Eil-hames lok jargumentaw |i |-ec¢¢ezzjoni tan-nuqgas ta’

kompetenza kienet giet sollevata kemm mill-konvenuti kif ukoll mill-
kjamata fil-kawza izda |-ewwel qorti ¢ahdet biss it-tieni e¢¢ezzjoni

mressga mill-konvenuti.

(vi) Eis-sitt lok jac¢ennaw ghall-fatt li wara li I-ewwel gorti ¢ahdet it-
tieni ec¢ezzjoni halliet il-kawza ghall-kontinwazzjoni fil-mertu, u dan
jaghti x’jifhem li I-e¢¢ezzjonijiet preliminari rimanenti mhux ser jigu

trattati u decizi b’kap separat.

Risposta tal-appell tas-socjeta attrici (06.01.2023):

7. lIs-socjeta attrici appellata wiegbet biex taghti r-ragunijiet taghha
ghaliex is-sentenza appellata hija dusta fil-fatt u fid-dritt u timmerita li

tigi kkonfermata.

KUNSIDERAZZJONIJIET TA’ DIN IL-QORTI:

L-ewwel aggraviju:

L-azzjoni odjerna tinvolvi materja regolata mill-Att dwar il-

Kumpanniji u ghalhekk il-kompetenza hija tal-Qorti Civili (Sezzjoni
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tal-Kummeré); il-Qorti tal-Magistrati fil-Gurisdizzjoni Superjuri
taghha m’ghandhiex kompetenza ekwiparabbli ma’ dik tal-Qorti
Civili (Sezzjoni tal-Kummeré); azzjonijiet taht I-Art. 315 tal-Kap 386

jJistghu jsiru biss waqt I-istral¢ tal-kumpanija.

8. L-ewwel gorti irriteniet li I-kompetenza taghha bhala Qorti tal-
Magistrati (Ghawdex) tirrizulta “ben c¢ar” mill-Artikolu 5 tal-L.S. 12.19 i
tirreferi ghall-kawzi kollha relatati ma’ materji regolati mill-Att Dwar il-
Kumpaniji; imbaghad ic¢¢itat I-Artikolu 5A:
“5A. Ghandhom jigu assenjati lill-Qorti Civi_li (Sezzjoni tal-Kummerc)
rikorsi li jagghu tanht il-kompetenza tal-Qorti Civili u li huma relatati ma’
materji regolati mill-Att dwar il-Kumpanniji, |-Att dwar il-Kompetizzjoni u
kull regolament maghmul tahtu, |-Att dwar I|-Affarijiet tal-Konsumatur u

kull regolament maghmul tahtu, u I-Att dwar |-Awtorita ta’ Malta ghall-
Kompetizzjoni u ghall-Affarijiet tal-Konsumatur.”

9. ll-konvenuti appellanti jibdew billi jaccennaw ghall-“izball” i
ghamlet I-ewwel qorti meta irreferiet ghall-Artikolu 5 flok |-Artikolu 5A. Dan
evidentement huwa lapsus calami; tant hu hekk li I-artikolu ¢itat minnha

huwa fil-fatt [-Artikolu 5A.

10. Jargumentaw imbaghad li kuntrarjament ghall-interpretazzjoni
moghtija mill-ewwel qorti, |-Artikolu 5A tal-L.S. 12.19 fil-fatt jeskludi |-

kompetenza tal-Qorti tal-Magistrati (Ghawdex).

11. Jac¢cennaw ghall-Art 3 tal-L.S. 12.19 |i jistabblixxi s-sezzjonijiet

differenti tal-Qorti Civili, ossia:
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(1) Is-Sezzjoni tal-Familja;

(i) Is-Sezzjoni ta’ Gurisdizzjoni Volontarja;

(i) Is-Sezzjoni tal-Kummerc;

(iv)  Is-Sezzjoni tal-Irkupru tal-Assi; u

V) Is-Sezzjoni ta’ Gurisdizzjoni Generali (il-Prim’ Awla tal-Qorti

Civili).
u jispjegaw ukoll li mill-Artikolu 50(2)(b)® u I-Artikolu 54* tal-Kap 12, kif
ukoll I-Art. 9° tal-L.S. 12.19 jirrizulta li I-Qorti tal-Magistrati (Ghawdex) fil-
gurisdizzjoni superjuri taghha ghandha kompetenza fis-segwenti materji
biss:
) Kawzi li altrimenti jagghu fil-kompetenza tal-Qorti Civili (Sezzjoni

tal-Familja), li jigu assenijati lill-Qorti tal-Magistrati (Ghawdex) (Superjuri)

(Sezzjoni tal-Familja);

(i) Kawzi li altrimenti jaggghu fil-kompetenza tal-Qorti Civili (Sezzjoni
ta’ Gurisdizzjoni Volontarja), li jigu assenjati lill-Qorti tal-Magistrati

(Ghawdex) (Superjuri) (Sezzjoni ta’ Gurisdizzjoni Volontarja);

(i) Kawzi li altrimenti jaqghu fil-kompetenza residwa tal-Prim’Awla
tal-Qorti Civili, li jigu assenjati lill-Qorti tal-Magistrati (Ghawdex) (Sezzjoni

ta’ Gurisdizzjoni Generali).

8 Art. 50(2)(b) tal-Kap 12 li jipprovdi li I-Qorti tal-Magistrati (Ghawdex) fl-attribuzzjoni superijuri
taghha ghandha s-setgha li tiehu konjizzjoni tal-kawzi kollha tax-xorta ta’ dawk illi skont I-
Artikolu 32 huma ta’ kompetenza tal-Prim’ Awla tal-Qorti Civili;

4 Art. 54 tal-Kap 12 li jipprovdi li I-Qorti tal-Magistrati (Ghawdex) ghandha wkoll is-setghat
moghtija lill-Qorti Civili fil-gurisdizzjoni volontarja taghha;

>Art9tal-L.S. 12.19 li jipprovdi li minghajr pregudizzju ghad-dispozizzjonijiet tal-Art. 54 tal-Kap
12, ghandu jkun hemm fil-Qorti tal-Magistrati (Ghawdex), fil-Gurisdizzjoni Superjuri taghha
zew(g sezzjonijiet, ossia Is-Sezzjoni tal-Familja u Is-Sezzjoni ta’ Gurisdizzjoni Generali.

Pagna 10 minn 23



App. Civ.77/2020/2

12.  Din il-gorti ma taqgbilx mal-konvenuti appellanti ghaliex ghalkemm
il-mod kif esprimiet ruhha I-ewwel Qorti li I-kompetenza taghha tohrog
mir-regolament 5A tal-L.S. 12.19 pero minn dak li jsegwi fis-sentenza
appellata fehmet li I-kompetenza taghha tohrog mir-regolament a contrario
sensu U b’hekk ir-regolament 5A tal-L.S. 12.19 fil-fatt jeskludi I-kompetenza

tal-Qorti tal-Magistrati (Ghawdex).

13. Issa l-konvenuti jargumentaw li ladarba s-socjeta attri¢i talbet i jigi
deciz li kien hemm agir garrieqi sabiex is-soc¢jeta konvenuta Salvu Mintoff
& Sons Ltd tigi zvestita mill-assi kollha ghad-detriment taghha, u ladarba
tali talba taga’ fil-parametri tal-Att Dwar il-Kumpaniji (Art. 315, Kap 386),
b’applikazzjoni tal-Art. 5A tal-L.S. 12.19 isegwi li I-kawza odjerna hija
improponibbli quddiem il-Qorti tal-Magistrati (Ghawdex), u invece kellha

ssir quddiem il-Qorti_Civili (Sezzjoni tal-Kummer¢), li hija qorti differenti

mill-ewwel qorti, minkejja li tisma’ I-kawzi fil-bini tal-Qorti t* Ghawdex meta

I-konvenuti jkunu residenti fGhawdex [Art. 36(7), Kap 12].

14. Ulterjorment, u minghajr pregudizzju, jissottomettu li biex azzjoni ai
termini tal-Art. 315 tal-Kap 386 tista’ tigi promossa (cioé biex jigi dikjarat
li kien hemm agir qarrieqi) dan jista’ jsir biss “waqt |-istral¢ ta’ kumpanija’
u allura l-individwi imharrkin personalment la huma legittimi kontraditturi
u lanqas is-soc¢jeta attrici m’ghandha dritt ta’ azzjoni fil-konfront taghhom

ladarba s-socjeta Salvu Mintoff & Sons Ltd ma hix fi stralé.
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15. Da parti taghha s-socjeta attrici appellata tfakkar li fi pro¢edimenti
ta’ natura prettament Civili li jinvolvu azzjonijiet dwar responsabbilta
kuntrattwali jew delittwali il-qrati taghna applikaw il-kuncett tal-“lifting of
the corporate veil” u sabu diretturi jew azzjonisti personalment
respnsabbli, minkejja li I-pro¢eduri ma kinux jittrattaw proc¢eduri ta’ stralc.
F'dan ir-rigward jic¢itaw mis-sentenza Franstan (P651) vs Kashmiri
Palace Ltd et, deéiza mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili fid-9 ta’ Frar 2017¢

fejn saret rassenja shiha ta’ gurisprudenza rilevanti:

“Kif inghad fis-sentenza ta’ din il-Qorti diversament preseduta, tat-12
t'Ottubru, 2007, fl-ismijiet Dr. Andrew Borg Cardona noe v. Price Club
Holdings Limited et:

“Din il-Qorti tinnota li I-ligi dwar Kumpaniji ma taghtix espressament ir-
rimedju mitlub mill-attur nomine. Fl-artikolu 67 tghid biss li I-azzjonisti
ghandhom responsabilita’ limitata, izda ma titkellem xejn dwar
possibilita’ ta’ “abbuz” ta’ din il-limitazzjoni. Hu accettat, pero’, fid-duttrina
u fil-gurisprudenza, li fkaz Ii jirrizulta abbuz ta’ din ir-responsabilita’
limitata, il-Qorti ikollha I-poter thares wara dik il-limitazzjoni u zzomm lill-
persuni  responsabbli mit-tmexxija tal-kumpanija personalment

responsabbli ghal-konsegwenzi li jirrizultaw mill-agir tal-kumpanija.”

Din il-Qorti ma tagbilx mas-sottomissjoni tal-konvenuti fejn jinghad li
responsabilita personali ta’ diretturi jew azzjonisti ghandha tigi dikjarata
biss waqgt li kumpannija tkun geghda fi process ta’ stralc a tenur tal-
artikoli 315 u 316 tal-Kap. 386 tal-Ligijiet ta’ Malta. Kien hemm diversi
okkazjonijiet fejn il-Qrati taghna warrbu I-velu ta’ socjeta’ kummercjali,
b’personlilta guridika separata u sabu diretturi jew azzjonisti
personalment responsabbli, minkejja li I-proceduri ma kenux jittrattaw
proceduri ta’ stralc.

Per ezempju il-Qorti tal-Appell, fis-sentenza taghha tal-11 ta’ Marzu,
2016 fl-ismijiet Id-Direttur tal-Artijiet v. Alfred Baldacchino et. kien
ritenut:

“Hija Ifehma ta’ din il-Qorti, ladarba giet riskontrata I-mala fede da parti
I-konvenuti, il-konsegwenza logika kellha tkun li I-konvenut Alfred
Baldacchino ma kellux jibqa’ jistahba wara I-velu tal-personalita’

6 Decizjoni mhux appellata
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guridika distinta tas-socjetajiet konvenuti I|-ohra, li ghalihom huwa
kostantament deher sahansitra fuq I-imsemmi kuntratt ta’ kera bejn iz-
zewg socjetajiet konvenuti I-ohra, u dan ftit gabel ma skada c-cens. Is-
sentenza Edward Enriquez et v. Avukat Dr. Anthony Farrugia senior
et nomine deciza mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili fit-12 ta’ Ottubru 1995,
hija proprju ibbazata fug dan il-principju fejn inghad:

“II-Qorti tithem i fejn jirrizulta agir skorrett li juri ‘mala fides’ ma
ghandhiex thalli lil min jahti ghal dan I-agir jiehu vantagg mill-‘mala fides’
tieghu. ll-ligi taghna hija mibnija fuq il-‘bona fides’. L-ebda negozju
giuridiku ma ghandu mmunita™ mill-principju ‘fraus omnia corrumpit..
Jekk biex ikun newtralizzat I-effett tal-‘mala fides’ huwa mehtieg li I-Qorti
tipprexindi mill-personalita” separata ta’ persuna morali, il-Qorti hija

» o

lesta li tiehu dan il-pass”™.

Aktar recentement, din il-Qorti diversament preseduta, fis-sentenza
taghha tal-1 t'Ottubru, 2016, fl-ismijiet Dr. lvan Sammut nomine v.
Winetailors Limited et:

“llli -personalita guridika separata tal-kumpannija, ¢joe" is-separazzjoni
netta tal-kumpannija mill-membri taghha, titqgies Ili hija principju
fundamentali tal-/igi tal-kumpanniji. Madankollu bhala e¢¢ezzjoni ghal din
ir-regola, kemm il-ligi Maltija u dik Ingliza li fugha hija immudellata, kif
ukoll il-Qrati taghna fid-decizjonijiet taghhom, okkazjonalment
ippermettew illi tigi injorata I-identita separata tal-kumpannija minn dik tal-
membri taghha, u l-azzjonist fl-ahhar mill-ahhar inzamm personalment
responsabbli ghal djun tal-kumpannija.

llli ghad li I-gurisprudenza tal-Qrati taghna fdan ir-rigward mhijiex
dagstant estensiva, minnha johrog Car illi fejn tirrizulta I-mala fede, in-
nuqqas ta’ imgiba korretta jekk mhux sahansitra I-frodi min-naha tal-
azzjonist li juza I-kumpannija li tkun taht il-kontroll assolut tieghu bhala
lunga manus biex jeludi u jahrab mill-obbligazzjonijiet kuntrattwali li jkun
dahal ghalihom, dan m’ghandux jithalla jinheba wara I-paraventu tal-
kumpannija, imma ghandu jinzamm personalment responsabbli ghal djun
tal-kumpannija li jkunu saru b’mala fede, imgiba skorretta jew frodi.

lli fi kliem il-Prof. Andrew Muscat’:

“The ‘fraud or improper conduct’ inroad had also featured prominently
in a number of Maltese cases. Three of these merit detailed attention:
Dr. José Herrera noe et vs. Tancred Tabone et noe,® Edward u
Giovanni Leone Enriquez vs. Avukat Dr. Anthony Farrugia et® and
Nevada Limited et vs. Hubert Mifsud et.'® In all three cases, the courts
relying on the paramount principle of good faith, lifted the corporate veil
where the corporate form was used to evade contractual obligations. ...

Clearly, English and Maltese courts will ignore, or look behind, the

7 Principles of Maltese Company Law, p. 330 (Malta University Press, 2007).

8 Q.K. (26.01.1989); Vol. LXXVLii.321 (Qorti tal-Appell 1992); Vol. LXXX.ii.508 (Qorti tal-
Appell1996) (Ritrattazzjoni).

9P.A. (12.10.1989).

105 P.A. (20.11.1998); Qorti tal-Appell (16.02.2004). Ara wkoll Joseph Chetcuti noe vs. Peter
Paul Camilleri (Vol.LXXXII.ii.1295) (Qorti tal-Appell)
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16.

separate juridical personality of a company if it is shown that there has
been fraud or improper conduct.”.”

Filwaqgt li taghmel pjena referenza ghal dawn il-principji, il-Qorti ser tichad
I-eccezzjonijiet fil-mertu tal-konvenuti ladarba giet riskontrata nuqqas ta’
imgieba korretta da parti tal-konvenuta Carmen Taliana u li ghalhekk
m’ghandhiex tgawdi mill-beneficcju ta’ responsabbilita limitata moghtija
lilha a tenur tal-artikolu 67 tal-Att dwar il-Kumpanniji. Isegwi li I-konvenuta
Carmen Taliana ghandha tirrispondi flimkien mas-socjeta konvenuta,
ghad-danni kkagunati lis-socjeta attrici.

L-atturi appellati ifakkru wkoll li din il-qorti stess, fis-sentenza

moghtija minnha fis-26 ta’ Ottubru 2022 fl-ismijiet Dorothy Lentini vs AS

& B Limited et, appell minn kawza dwar ir-responsabbilta’ akwiljana

mismugha u deciza mill-Prim’ Awla tal-Qorti Civili, irribadiet Ii;

“16. ...... Huwa accettat fil-gurisprudenza pero™ |i I-prinCipju tal-
personalita’ guridika distinta ta’ kumpanija ma jezonerax dejjem u
awtomatikament lid-direttur mir-responsabbilita ghad-danni delittwali
sofferti minn terzi persuni. Kif inghad minn din il-Qorti fis-sentenza fl-
ismijiet Alexander u Sylvia konjugi Zammit v. Carmel Mifsud et
(Appell, 23/02/2022).

“Ghalkemm il-kumpanija Sterling Car Rentals Limited thaddan
personalita’ guridika separata u differenti mir-rapprezentanti jew
diretturi taghha, xorta jista’ jinghad li I-hsara mgarrba mill-atturi appellati
hija marbuta wkoll ma’ ghemil il-konvenut appellant Mifsud. F’dan il-kaz
irrizulta li, minkejja I-konvenut Mifsud kien involut sew fl-attivita® tas-
socjeta Sterling Car Rentals Limited, ma jirrizultax li ha xi azzjoni
preventiva sabiex tigi evitata hsara ulterjuri fil-fond tal-atturi. Kwindi
huwa ritenut li d-danni mgarrba mill-atturi mhumiex semplicement
responsabbilta” tal-kumpanija sid il-proprjeta’ fejn sehhew ix-xoghlijiet,
izda d-danni mgarrba mill-atturi sehhew ukoll b’kawza ta’ decizjonijiet
mehudin mill-konvenut appellant Mifsud, jew ta’ nuqqasijiet fosthom
decizjonijiet jew azzjonijiet Ii naqas li jiehu, jew li messu ha u ghalhekk
ma uzax il-prudenza, diligenza u I-hsieb ta’ missier tajjeb tal-familja, kif
mistenni minnu. Bhala wiehed mill-persuni li jmexxi I-kumpanija, Mifsud
kellu d-dmir li jara li bix-xoghlijiet li kienu geghdin jitwettqu fuq inkarigu
tal-kumpanija Ili taghha kien direttur, ma jigux ikkawzati danni lill-
proprjeta’jiet konfinanti dik tas-socjeta rapprezentata minnu.

[..]
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Ghalkemm fdan il-kaz, is-sid kienet kumpanija (persuna morali) din

ghandu jwiegeb ghal dak li gara.
[...]

Carmel Demicoli fil-kapacita® tieghu ta’ Direttur kemm ta’ Sterling Car
Rentals Limited, kif ukoll ta’ Barkata Limited, kellu I-obbligu li jara li s-
socjetajiet rapprezentati minnu jwettqu I-obbligi taghhom. Huwa naqgas
mill-ghaqal ta’ missier tajjeb tal-familja meta ma rax li s-socjetajiet
immexxija minnu kienu geghdin jongsu fl-obbligi taghhom u li dawn in-
nuqqasijiet setghu joholqu perikolu ghal haddiehor. Kwindi n-nugqgasijiet
ta’ Sterling Car Rentals Limited u ta’ Barkata Limited huma nuqqasijiet
ta’ Carmel Demicoli wkoll, billi huwa kellu s-setgha u ghalhekk I-obbligu
li dawk in-nuqqasijiet ma jibqghux fis-sehh. (Ara fdan is-sens ukoll is-
sentenza ta’ din il-Qorti tal-25 ta’ Novembru, 2016, fil-kawza fl-ismijiet
Silvana Sammut pro et noe v. Clamus Holdings Limited et).” !

17. Mill-atti jirrizulta b’mod ¢&ar li Anthony Sammut kien jaf bil-hsara li kienet qed
tigi kkawzata fir-residenza tal-attri¢i, partikolarment billi |-perit inkarigat mill-
attri¢i fassal xejn angas minn tliet rapporti fejn indika u spjega d-dannu li kien
ged isir fil-proprjieta’. Mill-provi jirrizulta wkoll li Sammut, bhala direttur tas-
socjeta konvenuta, ma ghamel xejn biex jevita jew inaqqas il-hsara li kienet ged
tigi kkawzata, u dan minkejja li mill-provi jirrizulta ¢ar li kien hu li kien gieghed
jiehu hsieb il-progett fisem is-so¢jeta konvenuta. Ghalhekk Sammut kellu s-
setgha u |-konsegwenti obbligu li jara li x-xoghlijiet li kienu ged isiru ma
jikkawzawx perikolu lill-attrici u r-residenza taghha, obbligu li huwa naqas
minnu b’mod sfacc¢at.”

17. Fid-dawl tal-gurisprudenza sucitata din il-qorti ssib li ladarba t-
talbiet principali huma mibnija fug responsabilta ex delicto biex jigi deciz
li kien hemm agir garrieqi sabiex is-soc¢jeta Salvu Mifsud & Sons Ltd
kumpanija tigi zvestita mill-assi kollha taghha a detriment tas-socjeta
attrici maghdud mal-fatt li I-kumpanija kkagunat telf bl-ghemil taghha (li
hadet mill-barriera tal-attri¢i) ma jizvestix lill-ewwel qorti mill-kompetenza
taghha li tisma’ u tiddeciedi dwar tali talbiet dejjem bla pregudizzju ghall-

eccezzjonijiet tal-konvenuti.

11 Ara wkoll: Anthony Briffa pro et noe v. Vincent Oliver Abela pro et noe (Prim’Awla,
28/03/2003)
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18. Din il-kawza hija wahda ghad-danni ¢ivili ex delicto, ghal liema
danni s-socjeta attri¢i gieghda titlob li jigu dikjarati responsabbli flimkien
solidalment bejniethom, jew min minnhom, is-socjetajiet konvenuti u I-

azzjonisti diretturi personalment. ll-kompetenza tal-ewwel gorti biex

tisma’ u tiddeciedi din il-kawza tirrizulta mill-Artikolu 9 tal-L.S. 12.19, |i

jipprovdi li minghajr pregudizzju ghad-dispozizzjonijiet tal-Art. 54 tal-Kap
12 [fejn jinghad li Qorti tal-Magistrati (Ghawdex) ghandha wkoll is-setghat

moghtija lill-Qorti Civili fil-gurisdizzjoni volontarja taghha] ghandu jkun

hemm fil-Qorti tal-Magistrati (Ghawdex), fil-Gurisdizzjoni Superjuri

taghha zew§ sezzjonijiet, ossia Is-Sezzjoni tal-Familja u Is-Sezzjoni ta’

Gurisdizzjoni Generali. Issir referenza wkoll ghall-artikolu 50(2)(b) tal-

Kap. 12.

19. Isegwi ghalhekk li dan |-ewwel aggravju huwa infondat.

lt-tieni agqgravju:

Qed tintalab dikjarazzjoni ta’ responsabbilta’ ta’ individwi fisimhom
personali kif ukoll ta’ kumpaniji ohra; ir-responsabbilta’ personali
ta’ persuni qua diretturi jew azzjonisti taqa’ fil-parametri tal-Art 315
tal-Kap 386.

20. Fit-tieni aggravju I-konvenuti appellanti jargumentaw illi barra s-
soc¢jeta konvenuta Salvu Mintoff & Sons Ltd, fil-kawza ddahhlu diversi

individwi fisimhom personali kif ukoll kumpaniji ohra. Jenfasizzaw li s-
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socjeta attri¢i ged issostni li dawn ghenu lis-socjeta Salvu Mintoff & Sons
Ltd biex tizvesti ruhha mill-assi taghha, bi frodi ghad-detriment taghha.
Jispjegaw li dawn il-persuni gew citati ghaliex jaqghu f zewq kategoriji:
(i) Gatt Enterprises Ltd li iet ¢itata ghaliex skont is-socjeta attri¢i gew
trasferiti fugha l-assi ta’ Salvu Mintoff & Sons Ltd; u (ii) il-bgija bhala

azzjonisti jew diretturi ta’ Salvu Mintoff & Sons Ltd.

21. Jirrilevaw li dawn il-persuni gew citati in bazi tal-allegazzjoni ta’
gerg u/ jew komplicita fil-kwalita taghhom ta’ diretturi jew azzjonisti ta’
kumpanija, fejn ged jigi allegat li dawn ghenu lis-socjeta Salvu Mintoff &
Sons Ltd tizvesti runha mill-assi taghha, ghad-detriment tas-socjeta
attri¢i. Ghalhekk jissottomettu li dak li ged jintalab fil-kaz odjern jinkwadra
ruhu prettament minn materja regolata mill-Att dwar il-Kumpaniji (Kap.

386), fosthom [-Artikolu 315.

22. Abbazi tal-kunsiderazzjonijiet li diga saru fir-rigward tal-ewwel
aggravju din il-gorti ssib li dan l-aggravju huwa infondat. Ta’ min izid ukoll
illi [-artikolu 315 tal-Kap. 386 japplika biss meta s-socjeta tkun fi stral¢
izda r-rimedju huwa disponibbli wkoll (bhal fil-kaz tal-lum) meta s-so¢jeta

ma tkunx fi stral¢ u f'dak il-kaz ma jintlagatx mill-artikolu 315.

lt-tielet agqgravju

Fl-ezami li kellu jsir ghall-finijiet tal-e¢éezzjoni dwar il-komptenza,
kellhom jigu kkunsidrati mhux biss ir-rikors promutur izda wkoll I-
eccezzjonijiet.
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23. ll-konvenuti appellanti f'dan it-tielet aggravju taghhom jilmentaw li
ghall-finijiet tal-e¢¢ezzjoni dwar in-nuggas ta’ kompetenza l-ewwel qorti
gieset biss it-talbiet u mhux ukoll |-e¢¢ezzjonijiet, u dan anke kif inhu

insenjat fil-gurisprudenza nostrana.

24. Kif wiegbet is-socjeta attri¢i appellata, |-e¢¢ezzjonijiet preliminari I-
ohra jirrigwardaw in-nullita tal-azzjoni, il-karenza tal-interess guridiku u I-
illegittimu kontradittur; filwaqt li dawk fil-mertu jirrigwardaw id-difiza tal-
personalitd guridika separata, in-nuqqas ta’ relazzjoni kuntrattwali, il-
karenza tal-elementi mehtiega biex jirnexxu I-azzjoni dwar responsabbilta
delittwali u l-azzjoni pawljana, u li din l-azzjoni tfalli jekk tfalli I-azzjoni I-
ohra ta’ zgumbrament (Rik. Nru. 185/19/BS). Kif tfakkar ukoll I-istess
socjeta attri¢i appellata, it-talbiet attri¢ci huma biex is-socjeta konvenuta
Salvu Mintoff & Sons Ltd tinstab responsabbli ghaliex ikkagunat telf u
danni lill-esponenti bl-agir taghha, li I-konvenuti I-ohra ghenuha tizvesti
ruhha mill-assi taghha bi hsara tad-drittijiet tas-socjeta attri¢i, u i
minhabba f hekk ghandhom jaghmlu tajjeb flimkien u solidalment

bejniethom ghat-telf kollu li inkorriet.

25. 1I-Qorti tqis illi dak li ged jigi deciz hu |-e¢¢ezzjoni tal-kompetenza
biss u r-risposti guramentati huma rilevanti biss f'dan Il-istadju ghall-fini ta’

din |-e¢c¢ezzjoni tal-gurisdizzjoni li gew kunsidrati mill-ewwel Qorti u minn
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din il-Qorti.

26. Ghalhekk dan l-aggravju wkoll jirrizulta bla bazi.

Ir-raba’ aggravju:

L-ewwel qorti ghamlet kunsiderazzjonijiet li jolqtu eccéezzjonijiet
ohra, li dwarhom il-konvenuti ma nghataw Il-ebda opportunita li
jittrattaw.

27. L-ewwel gorti fil-kunsiderazzjonijiet taghha dwar |-ec¢¢ezzjoni tal-
kompetenza qieset li ghalkemm fil-premessi taghha s-soéjeta attrici
tirreferi ghall-allegati manuvri li saru biex il-konvenuta (ossia s-socjeta
konvenuta Salvu Mintoff & Sons Ltd) tizvesti ruhha mill-assi u dan bit-tir
li hija (s-socjeta attri¢i) ma jkollhiex |-opportunita li tenforza I-eventwali
gudizzju jekk dan jirrizulta favur taghha, madanakollu I-kawza attri¢i hija

kollha kemm hi bbazata fuqg l-agir tal-konvenuta meta din haffret u

gattghet il-blat li |-attri¢i ssostni li_huwa taghha, ossia |-azzjoni hija

bbazata fua il-culpa aquiliana.

28. ll-konvenuti appellanti jilmentaw li bil-fatt li [-ewwel gorti dahlet fil-
kwistjoni ta’ x’tip ta’ azzjoni kienet ged taghmel is-socjeta attri¢i b’din il-
kawza giet li dahlet fkunsiderazzjonijiet li jirrigwardaw prettament I-ewwel
eccezzjoni, cioe |-fatt li [-azzjoni kif impustata mhix ¢ara u li dan id-difett

igib mieghu n-nullita tal-azzjoni.
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29. F dan ir-rigward is-so¢jeta attrici appellata tirrimarka kif il-
konvenuti appellanti geghdin “jitfixklu f sagajhom” meta fit-tielet aggravju
taghhom jilmentaw li ghall-finijiet tat-tieni e¢¢ezzjoni, I-ewwel qorti kellha
mhux biss tqis it-talbiet izda wkoll I-e¢¢ezzjonijiet, imbaghad fl-istess nifs,
cioe fdan ir-raba’ aggravju taghhom, jilmentaw bil-fatt i |-
kunsiderazzjonijiet tal-ewwel gorti dwar in-natura tal-azzjoni kienu tant
wiesgha li rifset fuq e¢¢ezzjonijiet ohra, ossia lI-ewwel e¢¢ezzjoni dwar in-
nullita tal-azzjoni attrici, minghajr ma lahget semghet provi jew

sottomissjonijiet dwar tali e¢cezzjoni.

30. Din il-Qorti tagbel mas-socjeta attrici appellata in  kwantu
targumenta li ladarba I-konvenuti stess geghdin jinsistu li I-e¢¢ezzjoni
dwar in-nuqqas ta’ kompetenza tinhtie§ analizi tat-talbiet u tal-
eccezzjonijiet kollha, u safejn rilevanti ghad-determinazzjoni ta’ din I-
eccezzjoni partikolari hekk sar. Wara kollox kienu |-konvenuti stess fl-
eccezzjoni taghhom li waslu lill-Ewwel Qorti tgis jekk it-talbiet kif imposti
jaqghux fil-kompetenza taghha. Ma |jfissirx b’dagshekk li ddecidiet

eccezzjonijiet ohra.

31. Ghaldagstant ma ssibx li dan I-aggravju huwa fondat.

Il-hames agqgraviju:

Mhux c¢ar jekk is-sentenza appellata hix qieghda tiddeciedi I-
eccezzjonijiet ta’ kompetenza kollha sollevati jew wahda minnhom
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biss.

32. L-ewwel gorti bdiet il-kunsiderazzjonijiet taghha hekk:
“Permezz tat-tieni e¢cezzjoni s-socjeta konvenuta tec¢cepixxi li din il-Qorti
ma ghandhiex il-kompetenza tiddeciedi dwar it-talbiet tas-socjeta attrici
billi skont hi dawn huma ta’ natura kummerc¢jali.”
33. ll-konvenuti appellanti ja¢éennaw ghall-fatt li I-e¢¢ezzjoni dwar il-
kompetenza tal-ewwel qorti giet sollevata kemm fir-risposta guramentata
tal-konvenuti originali, kif ukoll sussegwentement, mis-soc¢jeta Gatt
Enterprises Ltd (li zdiedet fil-kawza aktar tard'?). Ghalhekk jargumentaw

li mhux ¢ar jekk meta l-ewwel qorti ¢ahdet |-e¢¢ezzjoni tal-kompetenza

kinitx gieghda tiddec¢idihom “kollha” jew “wahda minnhom biss”.

34. Dan l-aggravju huwa frivolu ghall-ahhar, stante li I-e¢¢ezzjonijiet
dwar il-kompetenza mhux biss huma identi¢i, kelma b’kelma, izda fiz-
zew( risposti gew sollevati fit-tieni e¢éezzjoni rispettivament. Meta fit-8
ta’ Lulju 2022 I-ewwel gorti halliet il-kawza ghas-sentenza tat opportunita
lill-partijiet biex iressqu s-sottomissjonijiet taghhom dwar it-“tieni
eccezzjoni”. Ghalhekk m’ghandu jkun hemm I-ebda dubju li meta ¢ahdet
it-tieni ec¢ezzjoni dwar il-kompetenza dan kien fir-rigward taz-zewg
risposti guramentati, anke jekk (aktarx bi zvista) fis-sentenza appellata

giet riprodotta r-risposta guramentata tal-konvenuti originali (meta Gatt

12 Permezz ta’ rikors datat 26 ta’ Novembru 2020 is-socjeta attrici talbet li fl-okkju tal-kawza
jizdied I-isem “Gatt Enterprises Ltd (C-41625)” a tenur tal-Art. 175 tal-Kap 12. Ir-rikors gie
akkordat fis-27.11.2020.
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Enterprises Ltd kienet ghadha estranea ghall-kawza), u mhux ukoll ir-

risposta guramentata ta’ Gatt Enterprises Ltd.

35. Ghalhekk dan l-aggraviju jirrizulta wkoll infondat.

Is-sitt aggraviju:

II-kawza thalliet ghall-kontinwazzjoni fil-mertu.

36. Finalment il-konvenuti appellanti jargumentaw illi meta |-ewwel
gorti cahdet |-ecezzjoni tal-kompetenza u halliet il-kawza “ghall-
kontinwazzjoni fil-mertu”, dan jaghti x’jifhem li I-e¢¢ezzjonijiet preliminari

rimanenti mhux ser jigu decizi u trattati b’mod separat.

37. Dinil-gorti hawnhekk ukoll tagbel mas-socjeta attri¢i appellata li ma
hemmx dubju li dan huwa lapsus calami, ghaliex kemm il-partijiet u kif
ukoll I-ewwel gorti kellhom intendiment li I-ewwel tigi deciza |-e¢¢ezzjoni
dwar in-nuqqas ta’ kompetenza, imbaghad jigu decizi — gabel il-mertu —

il-bgija tal-ec¢ezzjonijiet preliminari I-ohra.

DECIDE

38. Ghal dawn il-motivi din il-qorti ti¢chad I|-appell tal-konvenuti

appellanti u tikkonferma I-konkluzjoni tal-Ewwel Qorti in kwantu ¢ahdet I-
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eccezzjoni dwar il-kompetenza u tippreciza li dan japplika wkoll ghar-
rigward tal-ec¢¢ezzjonijiet kollha li saru mill-konvenuti dwar in-nuqqas ta’
kompetenza, b’dan li I-Ewwel Qorti ghandha tkompli tisma’ I-kawza fuq I-
ecc¢ezzjonijiet preliminari I-ohra li fadal u jekk ikun il-kaz |-e¢¢ezzjonijiet

fil-mertu u t-talbiet.

39. L-ispejjez taz-zewg istanzi ghandhom ikunu a karigu tal-konvenuti

appellanti.
Mark Chetcuti Giannino Caruana Demajo Anthony Ellul
Prim Imhallef Imhallef Imhallef

Deputat Registratur
SS
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