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l-valutazzjoni li trid issir sabiex jigi stabbilit jekk persuna nghatatx smigh xieraq, tinvolvi ezami tat-totalita tal-
proceduri li tmexxew, u mhux mument jew istanza partikolari minnhom — fil-kaz odjern ghandu jirrizulta li r-

rikorrent instab hati ta’ diversi reati mhux konnessi li sehhew fi zminijiet differenti. Ma jistax jinghad li s-sejbien
ta’ recediva fil-konfront ta’ kull wiehed minn dawn ir-reati jilledi I-principju tan-ne bis in idem bi ksur tal-jedd

tieghu ghal smigh xieraq kif protett taht I-artikolu 39(9) tal-Kostituzzjoni ta” Malta — l-effetti tar-recidiva

mhuwiex li -istess persuna qed tigi punita darbtejn fuqg xi reat antecedenti li fuqu tkun gia giet moghtija piena,

izda li fil-fatt dik I-istess persuna ged tigi punita ghal fatt gdid b’mod aktar sever u differenti minn persuna li
tkun ged tigi punita ghall-istess fatt izda ghall-ewwel darba u bla precedenti.
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Glen Debattista (K.l. nru. 565359M)
Vs.

L-Avukat tal-Istat u I-Avukat Generali

lI-Qorti,

1. Rat ir-Rikors imressaq fl-4 ta’ April, 2023, mir-rikorrent Glen Debattista

(K.l. nru. 565359M) [minn issa ’| quddiem ‘ir-rikorrenti’], fejn issottometta dan

li gej:
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“Illi I-esponent kien tressaq il-Qorti u gie akkuzat b’numru ta’ reati ta’ frodi u reati
simili.

Illi I-esponent kien gie akkuzat talli fl-2003 u fl-2005 ikkommetta frodi u falsifikazzjoni
ta’ dokumenti. Permezz ta’ sentenza moghtija fil-konfront tieghu mill-Qorti tal-Appell
Kriminali fit-30 ta’ Marzu, 2022 (Appell numru 386/13) giet ikkonfermata s-sentenza
tal-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali u hames snin
prigunerija. F’dawn il-proceduri lI-esponent ma kienx assistit minn avukat waqt I-
investigazzjoni u konsegwentement irrilaxxja stqarrija fejn ammetta I-involviment
tieghu fin-nuqqas tal-avukat ta’ fiducja tieghu.

i f'dawn il-proceduri I-esponent ma kienx akkuzat bir-recidiva pero I-Qorti I-Appell
Kriminali kienet ikkummentat illi I-appellant kien frodist recediv plurimu u erogat
piena konsegwenzjali.

Illi fl-istess gurnata inghatat sentenza ohra, u cioe appell numru 330/14 ukoll mill-
Qorti tal-Appell Kriminali. Din kienet tikkoncerna akkuzi ta’ serq u hsara volontarja
kommessi fl-2011. II-Qorti kienet mitluba tittratta mal-esponent bhala recediv ta’
diversi sentenzi ai termini tal-artikolu 49 tal-Kap. 9. Huwa kien ammetta, gie misjub
hati tal-akkuzi kollha, inkluz ir-recediva, u I-Qorti tal-Appell Kriminali imponiet piena
ta’ prigunerija ta’ sitt snin effettivi.

lli b’sentenza ohra tat-30 ta’” Marzu, 2022 moghtija wkoll mill-Qorti tal-Appelli
Kriminali (Appell nru. 518/15) u liema proceduri kienu jittrattaw akkuzi simili, I-
esponent kien rega’ gie misjub hati ta’ recediva taht I-artikoli 49 u 50 tal-Kap. 9 u
kkundannat piena ta’ prigunerija ta’ tliet snin giet ikkonfermata mill-Qorti tal-Appelli
Kriminali.

Illi dakinhar stess u cioe fit-30 ta’ Marzu, 2022 inghatat sentenza ohra minn dik |-
istess Qorti tal-Appelli Kriminali u c¢ioe dik li tikkoncerna appell numru 1/17. Din kienet
tittratta serq aggravat u recediva ai termini tal-artikoli 49, 50 u 289 tal-Kap. 9. Dik il-
Qorti kkonfermat fejn Il-esponent instab hati tal-akkuza ta’ serq semplici u tar-
recediva u kkundannatu ghal perijodu ta’ prigunerija ta’ tliet xhur.

i ta’ min jenfasizza illi f'dawn il-proceduri giet esebita I-fedina penali tal-esponent
salv ghall-proceduri 1/17 hawn fuq imsemmija fejn gew esebiti tliet sentenzi, wahda
tal-2005, wahda tal-2006 u wahda tal-2007.

Ili ghalhekk jirrizulta illi I-esponent instab hati tar-recediva ghal diversi drabi u dan
fuqg a bazi tal-istess sentenzi li kienu nghataw fil-konfront tal-esponent.

Illi fis-sentenza Fl-atti tar-Riferenza tad-19 ta’ Mejju, 2008, mill-Qorti tal-Magistrati
(Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali (Magistrat Dr Giovanni Grixti LL.M,
LL.D) fl-Atti tal-Kawza fl-ismijiet: Il-Pulizija vs Nicolai (Nicolai-Christian) Magrin (fn.
1 Deciza fis-26 ta’ Marzu, 2009 (Referenza Kostituzzjonali Numru 29/2008) insibu
hekk:
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“llli meta wiehed jitkellem dwar eccezzjoni tan-ne bis in idem fil-qasam tad-dritt
penali taht |-ordinament guridiku taghna, wiehed iqis li jehtieg jintwera li |-
persuna li tkun tgieghdet taht akkuza ohra trid tkun |-istess wahda li kienet
tgieghdet taht l-ewwel proc¢edura u wkoll li tkun hekk tressqet dwar I-istess fatt.
Kif inghad, “Bl-espressjoni ‘I-istess fatt’” wiehed ghandu jifhem il-fatt fizikament
rigwardat, konsistenti ghalhekk kemm fl-element materjali — att ta’ kommissjoni
jew ommissjoni — kif ukoll dak formali tieghu. Mhux bizzejjed li I-fatt ikun
jirrigwarda l-istess oggett; hekk, per ezempju, min f’okkazjoni partikolari jaghmel
hsara volontarja fuq proprjeta ta’ haddiehor u f'okkazjoni ohra jerga’ jaghmel |-
istess tip ta’ hsara fuq l-istess proprjeta ma jista’ bl-ebda mod jeccepixxi r-res
judicata”;

19. Madanakollu, ghall-finijiet ta’ stharrig ta’ ksur ta’ jedd fundamentali — kif
inghad aktar gabel — tajjeb li wiehed izomm quddiem ghajnejh i, filwaqt li I-
artikolu 527 tal-Kodi¢i Kriminali jitkellem dwar “I-istess fatt”, I-artikolu 39(9) tal-
Kostituzzjoni jitkellem dwar “(I-istess) reat”;

[lli fil-qgasam tad-dritt penali jidher li huwa principju accettat li, bi thaddim tar-
regola tan-ne bis in idem, “The criminal action is extinguished ... when there has
been one act on the part of the accused and he has already been convicted (or
acquitted) of an offence founded on such act, and afterwards, he is again brought
up for judgment on a different charge, but founded on the same act;”

i din il-Qorti tifhem li jekk kemme-il darba t-tifsira moghtija lill-artikolu 527 tal-
Kodici Kriminali hija b’mod tali li zzomm milli persuna terga’ titressaq mixlija dwar
fatt li dwaru kienet diga tressget taht proc¢edura li ntemmet b’sentenza li saret
gudikat, wiehed jistenna li t-thaddim tar-regola migjuba fl-artikolu 39(9) tal-
Kostituzzjoni ghandu jkun jghodd izjed biex ihares dak il-jedd. Fi kliem iehor, il-
garanziji kostituzzjonali ma jistghux ikunu applikati b’xehha jew b’angas gawwa
meta mgabblin mal-garanziji li taghti I-“ligi ordinarja” kif tinsab fil-Kodici
Kriminali;”

Illi ma jistax jinghad illi r-recediva hija sempliciment cirkostanza jew aggravju li trendi
l-akkuzi I-ohra aktar oneruzi pero hija akkuza per se.

Illi ssir referenza ghas-sentenza Ir-Repubblika ta’ Malta vs Darren Debono (fn. 2
Deciza mill-Qorti Kriminali fit-22 ta’ Novembru, 2022 (Att ta’ Akkuza numru 17/2017)
fejn il-Qorti, wara li ezaminat il-gurisprudenza dwar ir-recidiva, tenniet is-seqgwenti:

“i |-akkuza tar-recediva hija akkuza per se, separata u distinta minn

kwalunkwe akkuza jew akkuzi ohra. Ghalhekk sabiex il-Qorti ssib htija tal-akkuza

tar-recediva jehtieg li I-prosekuzzjoni tressaq provi dwar dan u dan peress li
hemm certi kundizzjonijiet u elementi li jridu jigu sodisfatti u pruvati mill-
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Prosekuzzjoni. Fil-fatt wiehed jista’ jigi liberat minn akkuza ta’ recediva.” (enfasi
mizjud)
Illi hekk ukoll fis-sentenza Il-Pulizija (Spettur Josric Mifsud) vs Rita Zammit (fn. 3
Deciza mill-Qorti tal-Appelli Kriminali fil-21 ta’ Mejju, 2019 (Appell Nru: 477/2017)
insibu hekk:

“Fil-fatt ir-re¢ediva hija akkuza u reat per se li trid tigi provata indipendentement

minn kull reat iehor, huwa reat separat u distint minn kwalunkwe akkuza jew
akkuzi ohra taht l-artikoli 49 u 50 tal-Kodi¢i Kriminali jirrikjedu certi
kundizzjonijiet u elementi li jridu jigu sodisfatti u fug kollox, ipprovati mill-
Prosekuzzjoni, tant li wiehed jista’ jigi liberat minn akkuza ta’ re¢ediva.” (enfasi
mizjud)
Illi ghalhekk ladarba r-recediva hija akkuZza taqa’ taht ir-regoli tan-ne bis in idem u
allura wiehed ma jistax jigi misjub hati taghha iktar minn darba dment illi din hija
bbazata fuq Il-istess sentenzi u mhux sentenzi godda li ma kinux ikkonsidrati qabel ai
fini ta’ recidivita.
Ghaldagstant I-esponent jitlob umilment li din I-Onorabbli Qorti joghgobha:

(i) Tiddikjara illi I-fatt illi fl-investigazzjonijiet li wasslu ghall-proceduri decizi
quddiem il-Qorti tal-Appelli Kriminali fit-30 ta’ Marzu, 2022 (Appell numru
386/13) l-esponent ma kienx assistit minn avukat waqt I-investigazzjoni u
konsegwentement irrilaxxja stqarrija fejn ammetta I-involviment tieghu fin-
nuqqas tal-avukat ta’ fiducja tieghu, dan jilledi d-drittijiet fundamentali tar-
rikorrenti ghal smigh xieraq kif sanciti fl-Artikolu 39 tal-Kostituzzjoni u I-Artikolu
6 tal-Konvenzjoni Ewropea dwar id-Drittijiet tal-Bniedem;

(i)  Konsegwentement taghmel dawk I-ordnijiet, tohrog dawk I-atti u taghti dawk
id-direttivi li tqis xierqa, sabiex twettaq, jew tizgura t-twettiq tad-drittijiet
fundamentali tar-rikorrent, inkluz illi thassar, tirrevoka u tikkancella s-sentenza
tal-Qorti tal-Appelli Kriminali fit-30 ta’ Marzu, 2022 (Appell numru 386/13) u
tordna illi jinstema’ I-kaz mill-gdid wara li tordna I-isfilz tal-istqarrija;

(iii) ~ Tiddikjara illi I-fatt illi fis-sentenzi hawn fuq imsemmija kontra I-esponent hawn
instab hati aktar minn darba |li huwa recediv u dan dejjem a bazi tal-istess
sentenzi precedenti, dan jilledi d-dritt fundamentali tieghu ghal smigh xieraq kif
sanciti fl-Artikolu 39 tal-Kostituzzjoni u Il-artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea
dwar id-Drittijiet tal-Bniedem,

(iv) Taghmel dawk l-ordnijiet, tohrog dawk I-atti u taghti dawk id-direttivi li tqis
xierga, jew tizgura t-twettiq tad-drittijiet fundamentali tar-rikorrent, inkluz illi
tirriforma I-pieni inflitti f'dawn is-sentenzi hawn fuq imsemmija fis-sens illi
tnaqqas dik il-parti tal-piena inflitta f’kull sentenza li hija abbinata mal-akkuza
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tar-recediva jew occorrendo, billi tirrimandi I-atti lura lill-Ewwel Qorti biex
tirriforma I-piena inflitta.

Bl-ispejjez.”

2. Rat ir-risposta tal-intimati Avukat tal-Istat u tal-Avukat Generali [minn
issa’l quddiem ‘I-intimati’], li giet ipprezentata fil-11 ta’ Mejju, 2023, fejn inghad
kif gej:

“1. Illi preliminarjament, |-esponent Avukat Generali teccepixxi illi hija mhijiex il-

legittimu kontradittur ghall-pretensjonijiet u t-talbiet tar-rikorrent u ghalhekk
ghandha tigi liberata mill-osservanza tal-gudizzju;

2. lipreliminarjament u bla hsara ghas-suespost, jirrizulta li r-rikorrent ma ghamilx
uzu mir-rimedji ordinarji moghtija lilu. Ghalhekk din I-Onorabbli Qorti ghandha,
fi kwalunkwe kaz, ghandha tiddeklina milli tistharreg ulterjorment I-ilmenti tar-
rikorrent a tenur tal-proviso tal-artikolu 46(2) tal-Kostituzzjoni ta’ Malta u tal-
proviso tal-artikolu 4(2) tal-Kapitolu 319 tal-Ligijiet ta” Malta;

3. llli bla hsara ghas-suespost, l-allegazzjonijiet, il-pretensjonijiet u t-talbiet tar-
rikorrent huma infondati fil-fatt u fid-dritt u ghandhom jigu michuda;

4. lli bla hsara ghas-suespost, |-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea dwar id-
Drittijiet tal-Bniedem u Libertajiet Fundamentali u I-Artikolu 39 tal-Kostituzzjoni
ta’ Malta jipprovdu ghad-dritt ghal smigh xieraqg u mhux id-dritt li tkun assistit
minn Avukat qabel ir-rilaxx tal-istqarrija jew, matul I-investigazzjoni u matul ir-
rilaxx tal-istqarrija. Ghaldagstant ma hemmx ksur tal-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni
Ewropea dwar il-Protezzjoni tad-Drittijiet tal-Bniedem u I-Libertajiet
Fundamentali u tal-Artikolu 39 tal-Kostituzzjoni ta’ Malta;

5. llli bla hsara ghas-suespost, il-Qorti Kostituzzjonali f'diversi sentenzi ghamlitha
cara li stqarrijiet rilaxxati minghajr ma nghata d-dritt i jitkellem mal-Avukat
qabel I-istqarrija kif ukoll ir-rilaxx ta’ stqarrija minghajr il-prezenza ta’ Avukat, ma
jikkostitwixxux ipso facto lezjoni tad-dritt ghal smigh xieraq. L-istqarrija ma tistax
tigi kkunsidrata f’izolament, minghajr ma jittiehed qies tal-bqgija tal-evidenza u
proceduri. Marbut ma’ dan, id-dritt ghal smigh xieraq ghandu jigi kkunsidrat
billi jittiehed qies it-totalita tal-proceduri fl-intier taghhom u mhux mument
partikolari jew episodju wahdieni u izolat. Sabiex wiehed jiddetermina jekk
hemmx lezjoni tad-dritt ghal smigh xieraq, wiehed ghandu jikkunsidra I-proceduri
fit-totalita taghhom, flimkien mal-kondotta tal-Qorti, u kif I-interessi tal-persuna
mixlija kienu protetti mill-Qorti, inkluz is-salvagwardji procedurali tad-dritt ghal
smigh xieraqg. Wiehed ma jistax jistrieh fuqg parti wahda biss mill-proceduri jew
fil-kaz odjern parti mill-istadju tal-pre-trial biex jiddetermina jekk kienx hemm
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lezjoni tal-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem u
Libertajiet Fondamentali u I-Artikolu 39 tal-Kostituzzjoni ta’ Malta;

6. i bla hsara ghas-suespost, in kwantu l-ilment li gieghed iressaq ir-rikorrent fil-
proceduri odjerni dwar Il-istqarriji rilaxxati minnu, il-Qorti tal-Magistrati (Malta)
bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali fil-kawza fl-ismijiet ‘ll-Pulizija (Spettur
Angelo Gafa) vs Glen Debattista’ (fn. 1 Deciza fil-11 ta’ Settembru, 2013
(Kumpilazzjoni numru: 24/2009) fil-kunsiderazzjonijiet taghha ghamlitha cara li:

“llli ghandu jinghad li fl-istgarrijiet minnu rilaxxati, meta kien ged jigi interrogat,
[-imputat ammetta dawn il-fatti kollha. Dawn l-istqarrijiet ittiehdu fis-sena 2009
meta kienu ghadhom ma dahlux fis-sehh [-emendi dwar id-dritt ta’ konsultazzjoni
ma’ avukat gabel ir-rilaxx ta’ stqarrija.

llli pero I-imputat fil-kors ta’ dawn il-proceduri ammetta li I-firem li jidhru fid-
dokumenti kollha esebiti huma tieghu u dan huwa ghamlu mhux biss wara li kellu
l-opportunita li jikkonsulta mal-avukat tieghu imma addirittura fil-prezenza tal-
istess konsulent legali tieghu, wara li I-proceduri odjerni kienu diga avvjati sew.
(fn. 2 Ara verbal a fol. 159 (Din ir-referenza tinstab fit-tieni (2) footnote tas-
sentenza ¢itata)). Ghandu jinghad li permezz ta’ din id-dikjarazzjoni tieghu I-
imputat accetta li kwazi I-firem kollha (firem tal-isem Raymond Cortis) fid-
dokumenti esebiti kien ghamilhom hu hlief ghal xi ftit li indika fl-istess
dikjarazzjoni.”

Fl-istess sentenza gie megqjus li:

“llli a skans ta’ ekwivoci ghandu jigi rilevat li I-ammissjoni tal-imputat, sia fl-
istgarrija u sia fid-dikjarazzjoni minnu maghmula fil-mori tal-proé¢eduri, ma kinux
determinanti ghall-konkluzjoni li huwa kien jippresta ruhhu bhala Raymond
Cortis u ffirma dawk id-dokumenti kollha bl-isem ta” Raymond Cortis, ghaliex ix-
xhieda mressga mill-prosekuzzjoni, partikolarment id-dirigenti u l-impjegati ta’
Michael Debono Limited u Rohan Motors Limited, perd mhux biss, ma hallew I-
ebda dubbju li huma kienu ged jittrattaw mal-imputat, li gharfu fl-awla, bhala
persuna li kienet tipprezenta ruhha bhala Raymond Cortis, ghamlet negozju
maghhom bhala Raymond Cortis u ffirmat id-dokumenti kollha msemmija fil-kors
ta’ dawn il-proceduri bl-isem Raymond Cortis.’

Ghalhekk huwa car li r-rikorrent ma sofra l-ebda prequdizzju, tant li I-Onorabbli
Qorti stess ikkunsidrat li I-istqarrijiet ma kinux determinanti u s-sejbien ta’ htija
kienet ibbazata fuq provi ohra. Tant kemm ir-rikorrent ma hassux pregudikat
minn dik is-sentenza, li huwa ressaq biss Zewg aggravji mis-sentenza tal-Qorti tal-
Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali tal-11 ta’ Settembru,
2013. Aggravju dwar in-nuqqas tal-Ewwel Qorti milli tapplika d-dispozZizzjonijiet
tal-Artikolu 17(h) tal-Kodici Kriminali meta giet biex tikkalibra I-piena u aggravju
dwar il-preskrizzjoni tal-azzjoni kriminali fir-rigward tal-akkuzi marbuta mar-reat
tal-frodi lilu addebitati. L-Onorabbli Qorti tal-Appell Kriminali (fn. 3 Appell
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386/2013) fis-sentenza li r-rikorrent f'dawn il-proceduri gieghed jitlob li tigi
mhassra, revokata u kkancellata lanqas ma ghamlet referenza ghall-istqarrijiet
rilaxxati mir-rikorrenti. Dan kollu juri bic-car li mhuwiex minnu li r-rikorrent
verament jemmen li I-fatt li ma kkomunikax ma’ Avukat qabel I-istqarrija u matul
it-tehid tal-istqarrija u I-investigazzjoni jilledilu d-drittijiet fundamentali tieghu
izda gieghed juza I-proceduri kostituzzjonali bhala attentat sabiex jahrab il-
konsegwenzi ta’ ghemilu.

7. llli bla hsara ghas-suespost, sabiex jigi garantit id-dritt ghal smigh xieraq, is-
smigh ghandu jsir fi Zmien ragonevoli, u jinstema’ minn Qorti indipendenti u
imparzjali mwaqqfa b’ligi. L-Artikolu 6(1) tal-Konvenzjoni Ewropea dwar il-
Protezzjoni tad-Drittijiet tal-Bniedem u Libertajiet Fondamentali jipprovdi wkoll li
s-smigh ghandu jkun pubbliku u ghandu jkun quddiem tribunal indipendenti u
imparzjali mwaqqaf b’ligi. Ghaldagstant, jezistu salvagwardji bizzejjed fid-dritt
procedurali nostrali sabiex jovvjaw ghal kull periklu ta’ lezjoni ta’ smigh xieragq,
liema salvagwardji jiggarantixxu process xieraq u smigh gust. Fil-kaz odjern, il-
proceduri kriminali inZzammu minn Qorti indipendenti u imparzjali, ir-rikorrent
ghandu access ghall-Qorti, is-smigh sar fil-prezenza tar-rikorrent, kien
debitament assistit, il-partijiet gew trattati b’mod ugwali minghajr ebda vantagg
procedurali minn xi persuna fuq ohra, ir-rikorrent inghata l-opportunita kollha
biex jiddefendi I-kaz tieghu minghajr xkiel u r-rikorrent inghata z-zmien u I-
facilitajiet xierqa ghall-preparazzjoni tal-kaz tieghu. Ghaldagstant ma hemmx
ksur tad-dritt ghal smigh xieraq a tenur tal-Artikolu 39 tal-Kostituzzjoni ta’ Malta
u tal-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea dwar il-Protezzjoni tad-Drittijiet tal-
Bniedem u Libertajiet Fondamentali;

8. Illi bla hsara ghas-suespost, in kwantu I-ilment dwar l-addebitu tar-recidiva, I-
esponent iwiegeb i |-principju tan-ne bis in idem ma huwiex applikabbli. L-
argument tar-rikorrent li wiehed ma jistax jigi misjub hati tar-recidiva iktar minn
darba, dment li din hija bbazata fuq l-istess sentenzi u mhux sentenzi godda li ma
kinux ikkonsidrati gabel ai fini ta’ recidivita ma jreggix. Kif megqjus fis-sentenza fl-
ismijiet “ll-Pulizija vs Stephen Zahra’ (fn. 4 Deciza fis-26 ta’ Mejju, 1998): “L-
effetti tar-recidiva mhuwiex li l-istess persuna ged tigi punita darbtejn fuq xi reat
antecedenti li fuqu tkun gia’ giet moghtija piena, izda li fil-fatt dik |-istess persuna
ged tigi punita ghal fatt gdid b’mod aktar sever u differenti minn persuna li tkun
ged tigi punita ghall-istess fatt izda ghall-ewwel darba u bla precedenti.

Ir-recediva fil-fatt hija cirkostanza merament personali, u ma ghandha ebda
referenza ghall-kontenut objettiv la tar-reat pre¢edenti u langas tar-reat attwali,
billi I-awment fil-piena bhala effett tar-recediva mhux inflitt ghall-ewwel reat, li
I-piena tieghu ga’ giet espijata jew kundannata. Langas dan l-awment mhu inflitt
ghar-reat attwali li baga’ I-istess fil-kontenut materjali tieghu. L-awment fil-piena
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ghandu rapport biss mal-personalita tal-hati u jsib ir-raguni tieghu fil-persistenza
tal-hati fid-delinkwenza.”

9. llli ghalhekk, I-iskop tal-addebitu tar-recediva, huwa deterrent sabiex persuna li
instabet hatja ma tergax tikkommetti reat. Filwaqt li huwa minnu li I-addebitu
tar-recediva trid tigi pruvata u dan a tenur tal-Artikolu 49(2) tal-Kapitolu 9 tal-
Ligijiet ta’ Malta, ir-recedivita hija cirkostanza li twassal ghal piena biex tigi
mizjuda bi grad. Ghalhekk I-Artikolu 527 tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’ Malta u |-
Artikolu 39(9) tal-Kostituzzjoni ta’” Malta ma humiex applikabbli meta si tratta
tal-addebitu tar-recediva. Ghaldagstant, ma huwiex il-kaz li wiehed ma jistax
jinstab hati tal-addebitu tar-recediva iktar minn darba u li ma jistghux jigu
kkunsidrati I-istess sentenzi ai fini ta’ recedivita. Ghaldagstant, il-principju tan-ne
bis in idem ma huwiex applikabbli;

10. llli bla hsara ghas-suespost, tant kemm ir-rikorrent ma hassux pregudikat bil-fatt
li nstab hati tal-addebitu tar-recediva fis-sentenzi li gieghed jilmenta dwarhom, li
jirrizulta li r-rikorrent fl-appell fl-ismijiet ‘Il-Pulizija vs Glen Debattista’ (fn. 5 Deciz
fit-30 ta’ Marzu, 2022) bin-numru 1/2017 ma kienx ressaq aggravju dwar il-htija
izda biss dwar il-piena. L-istess jinghad dwar il-proceduri mertu tal-appell bin-
numru 518/2015 (fn. 6 deciz fit-30 ta’ Marzu, 2022) u l-appell bin-numru
330/2014 (fn. 7 deciz fit-30 ta’ Marzu, 2022) fejn |-akkuzat kien ammetta I-htija
u ressaq aggravju biss dwar il-piena.

11. llli bla hsara ghas-suespost, in kwantu t-talba sabiex din I-Onorabbli Qorti
tirriforma I-pieni inflitti fis-sentenzi li dwarhom gieghed jilmenta r-rikorrent, u
Cioe sabiex ikun hemm tnaqqis fil-piena jew li I-atti jigu rimandati lura lill-Ewwel
Qorti biex tirriforma I-piena inflitta, l-esponent iwiegeb i f'kull kaz, dawn it-
talbiet ma jistghux jigu milqugha u dan peress li dak li gieghed jittenta li jaghmel
ir-rikorrent huwa appell tat-tielet grad u cioe appell mis-sentenzi tal-Qorti tal-
Appell Kriminali u ghalhekk tali talbiet huma improponibbli, stante li ma humiex
sanciti fil-ligi.

12. llli stante li ma hemmx lezjoni tad-drittijiet fundamentali tar-rikorrent, isegwi li t-
talbiet kollha tar-rikorrent ghandhom jigu michuda fl-intier taghhom.

13. Salv eccezzjonijiet ulterjuri.

Bl-ispejjez kontra r-rikorrent.”

Rat I-atti kollha tal-kawza.

Rat id-dokumenti li gew esebiti in atti.
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Rat li wagt |-udjenza tal-15 ta’ Settembru, 2023, xehdet I-Assistent Registratur
Qrati u Tribunali Kriminali Stephania Calafato Testa, li pprezentat pen drive bil-
process tal-appell 386/2013 deciz fit-30 ta’ Marzu, 2022; kopja tal-appell
330/2014 ukoll de¢iz fit-30 ta’ Marzu, 2022; kopja tal-appell 518/2015 deciz fit-
30 ta’ Marzu, 2022, u l-appell 1/2017 dediz fit-30 ta’ Marzu, 2022, ilkoll fl-

ismijiet ‘Pulizija vs Glen Debattista’.!

Rat in-nota ta’ sottomissjonijiet ipprezentata mill-intimati.

Il-kwistjoni bejn il-partijiet

3. Fir-rikors tieghu, ir-rikorrent spjega li fit-30 ta’ Marzu, 2022, il-Qorti tal-
Appell Kriminali tat erba’ sentenzi fil-konfront tieghu. Fl-appell 386/2013, il-
Qorti tal-Appell Kriminali kkonfermat is-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati
(Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali, u kkundannat lir-rikorrent ghal
zmien hames snin prigunerija. Ir-rikorrent gal li meta huwa rrilaxxa l-istqarrija
li permezz taghha ammetta l-akkuzi migjuba kontra tieghu, huwa ma kienx
assistit minn avukat tal-fiducja tieghu. Qal ukoll li minkejja li f'dawk il-proceduri
huwa ma kienx akkuzat bir-recediva, il-Qorti tal-Appell Kriminali ikkummentat
li huwa “frodist recediv plurimu”. Ir-rikorrent zied jghid li fl-appell numru
330/2014 deciz ukoll fit-30 ta’ Marzu, 2022, huwa nstab hati ta’ serq u li kkawza
hsara volontarja fuq proprjeta, liema reati kienu kommessi fis-sena 2011.
Hawnhekk il-Qorti ntalbet tikkonsidra li r-rikorrent huwa recediv. Qal li huwa
kien ammetta ghal dawn |-akkuzi, instab hati tal-akkuzi kollha migjuba kontra
tieghu, u nghata piena ta’ sitt snin prigunerija. Ir-rikorrent gal li fl-appell numru
518/2015 deciz ukoll fit-30 ta’ Marzu, 2022, huwa rega’ nstab hati tar-recediva,

u gie kkundannat tliet snin prigunerija. Fl-appell 1/2017 deciz ukoll fit-30 ta’

1Pen-drive inserita fil-process u mehmuza ma’ fol. 21.
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Marzu, 2022, huwa nstab hati b’serq aggravat u bir-recediva ai termini tal-
artikoli 49, 50 u 289 tal-Kodi¢i Kriminali, u nghata piena ta’ prigunerija ta’ tliet
xhur. Ir-rikorrent gal li f'dawn il-pro¢eduri kollha giet esebita I-fedina penali
tieghu, ghajr fil-proceduri 1/2017, fejn gew esebiti tliet sentenzi li nghataw fil-
konfront tieghu. Qal ukoll li dan ifisser li huwa nstab hati tar-recediva diversi
drabi, minkejja li r-recediva hija akkuza separata, u ghalhekk din I-akkuza fil-
konfront tieghu saret bi ksur tar-regola ta’ ne bis in idem. Ir-rikorrent
jikkontendi li wiehed ma jistax jinstab hati aktar minn darba diment li d-
decizjoni tkun ibbazata fuq l-istess sentenza u mhux fuq sentenzi godda li ma

kinux ikkunsidrati qabel ghall-fini tar-recedivita.

4, Permezz tat-talbiet tieghu lil din il-Qorti, ir-rikorrent gieghed jitlob li jigi
dikjarat li |-fatt li fl-investigazzjonijiet li wasslu ghall-appell bir-referenza
386/2013 huwa ma kienx assistit minn avukat tal-fidu¢ja tieghu, u
konsegwentement irrilaxxa stqarrija fejn ammetta |-involviment tieghu, jilledi
d-dritt fundamentali tieghu ghal smigh xieraq, u dan bi ksur tal-artikolu 39 tal-
Kostituzzjoni ta’ Malta [hawnhekk ‘il-Kostituzzjoni’] u tal-artikolu 6 tal-
Konvenzjoni Ewropea dwar id-Drittijiet tal-Bniedem u Libertajiet Fundamentali
[hawnhekk ‘il-Konvenzjoni Ewropea’]. Ir-rikorrent ghalhekk talab lil din il-Qorti
taghti dawk l-ordnijiet, atti u direttivi li tgis xierqa sabiex tizgura |-harsien tad-
drittijiet fundamentali tar-rikorrent, inkluz billi thassar, tirrevoka u tikkancella
s-sentenza tal-Qorti tal-Appell Kriminali tat-30 ta’ Marzu, 2022, u tordna I-isfilz
tal-istgarrija tieghu mill-process, filwaqt li tirrakkomanda li I-kaz jinstema’ mill-

gdid.

5. Ir-rikorrent talab lil din il-Qorti tiddikjara wkoll li hemm ksur tad-dritt
tieghu ghal smigh xieraq ghaliex huwa nstab hati aktar minn darba li huwa

recediv, u ghalhekk talab lil din il-Qorti taghti dawk |-ordnijiet, tohrog dawk I-
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atti u taghti dawk id-direttivi li tqis xierqa, inkluz billi tirriforma I-pieni inflitti
fuqu, fis-sens li tnagqas il-piena abbinata mar-recediva, jew billi tirrimanda |-

atti lura lill-Ewwel Qorti.

6. Min-naha taghhom l-intimati ecéepew li I-Avukat Generali mhijiex il-
legittima kontradittrici f'dawn il-proceduri. Preliminarjament ec¢epew ukoll li
r-rikorrent nagas milli jaghmel uzu mir-rimedji ordinarji li kellu ghad-
dispozizzjoni tieghu, u li I-allegazzjonijiet, il-pretensjonijiet u t-talbiet li gieghed
iressaq f'dan l-istadju huma infondati fil-fatt u fid-dritt. L-intimati eccepew li |-
artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea u l-artikolu 39 tal-Kostituzzjoni jipprovdu
ghad-dritt ghal smigh xierag u mhux ghad-dritt li persuna tkun assistita minn
avukat. Qalu li l-istgarrija rilaxxata mir-rikorrent ma tistax titgies f'izolament, u
li wiehed irid jikkonsidra I-kumplament tal-evidenza u I-proceduri fit-totalita
taghhom, qabel jikkonsidra jekk kienx hemm lezjoni tad-dritt ghal smigh xieraq
jew le. L-intimati eccepew li fil-proceduri kontra r-rikorrent kien hemm xhieda
li gharfuh bhala |-persuna |i nnegozjaw mieghu, u li ghalhekk l-istgarrijiet
rilaxxati mir-rikorrent ma kinux determinanti ghas-sejbien ta’ htija tieghu,
ghaliex kien hemm provi ohra kontra r-rikorrent li wasslu lill-Qorti ghall-
konvinciment li hemm htija f'dan il-kaz. L-intimati qalu li smigh xieraq ifisser li
persuna tinghata smigh fi zmien ragonevoli, minn Qorti indipendenti u
imparzjali mwaqqgfa bil-ligi. L-intimati qgalu li fil-kaz odjern il-proceduri saru
qguddiem Qorti indipendenti u imparzjali, liema smigh sar fil-prezenza tar-
rikorrent li kien debitament assistit, u li kellu kull opportunita jiddefendi |-kaz
kontra tieghu. L-intimati sahqu wkoll li |-prin¢ipju tan-ne bis in idem ma
japplikax fil-kaz odjern, u r-recediva ghandha sservi bhala deterrent biex
persuna ma tergax tikkommetti reat. Qalu wkoll li r-rikorrent ma hassux

ippregudikat bil-proceduri li saru kontra tieghu, tant hu hekk li fl-appell 1/2017
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ma ressaq |-ebda aggravju dwar il-htija imma dwar il-piena. Fl-appelli 518/2013
u 330/2014, ir-rikorrent kien ammetta |-akkuzi migjuba kontra tieghu, u I-
aggravju sollevat minnu kien dwar il-piena. L-intimati jsostnu li b’dawn il-
proceduri kostituzzjonali, ir-rikorrent gieghed jittenta jressaq appell mill-gdid

dwar kwistjonijiet li diga nghalqu.

Provi u Rizultanzi

7. F’dawn il-proceduri, xehdet |-Assistant Registratur fil-Qrati Kriminali u
Tribunali Stefania Calafato Testa, |li pprezentat pen drive b’kopja digitali tal-
processi kollha tal-erba’ appelli li kien involut fihom ir-rikorrent quddiem il-Qorti

tal-Appell Kriminali.

Konsiderazzjonijiet legali

8. lI-Qorti sejra gabel xejn tghaddi sabiex tikkonsidra l|-eccezzjonijiet
preliminari sollevati mill-intimati gabel tqis il-lanjanzi mressqa mir-rikorrent fil-
mertu. Fl-ewwel lok, l-intimati jghidu li I-Avukat Generali mhijiex legittima
kontradittrici f'dawn il-proceduri. Il-Qorti tqis li l-ilment tar-rikorrent li huwa
ma nghatax smigh xieraq bi ksur tal-jeddijiet fundamentali tieghu kif protetti
bil-Kostituzzjoni ta’ Malta u bil-Konvenzjoni Ewropea, huwa bbazat fuq il-fatt li
fil-proceduri 386/13 huwa ma kienx assistit minn avukat ta’ fiduc¢ja tieghu gabel
irrilaxxa l-istgarrija li permezz taghha huwa ammetta |-involviment tieghu fir-
reati li gie mixli bihom, u li minkejja li huwa ma kienx akkuzat bir-recediva, il-
Qorti tal-Appell Kriminali xorta wahda kkummentat |li huwa ‘frodist recediv
plurimu’. Ir-rikorrent gieghed jilmenta wkoll mill-fatt li huwa nstab hati li huwa
recediv aktar minn darba, u ghalhekk hemm ksur tal-principju tan-ne bis in idem
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fil-konfront tieghu, u fil-fehma tieghu dan l-istat ta’ fatt wassal ghal darba ohra
ghal ksur tal-jedd fundamentali tieghu ghal smigh xieraq. L-Avukat Generali giet
inkluza bhala intimata fil-proceduri odjerni x’aktarx minhabba r-rwol u r-
responsabbilita li hija ghandha sabiex tirrapprezenta lill-Istat fi proceduri
kriminali fil-konfront ta’ individwi akkuzati b’reat. Minkejja dan, il-prezenza tal-
Avukat tal-Istat in rapprezentanza tal-Gvern ta’ Malta fi proceduri fejn jigu
mressga lanjanzi dwar ksur tad-drittijiet fundamentali ta’ individwi, hija
sufficjenti in vista ta’ dak li jipprovdi I-artikolu 181B (2) tal-Kap.12 tal-Ligijiet ta’
Malta, li jghid illi:
“(2)  L-Avukat tal-Istat jirrapprezenta lill-Gvern f'dawk l-atti u l-azzjonijiet

gudizzjarji li minhabba n-natura tat-talba ma jistghux jigu diretti kontra xi wiehed
jew aktar mill-kapijiet tad-dipartimenti I-ohra tal-Gvern.”

Ghaldagstant il-Qorti tqis illi I-prezenza tal-Avukat tal-Istat f'dawn il-proceduri
hija suffi¢jenti, filwaqt li I-Avukat Generali ghandha tigi liberata mill-osservanza

tal-gudizzju.

9. L-intimati jeccepixxu wkoll li r-rikorrent kellu rimedji ordinarji ghad-
dispozizzjoni tieghu, u ladarba huwa naqgas milli jaghmel uzu minn tali rimed;i
anki fl-appell imressag minnu, din il-Qorti ghandha tiddeklina milli tistharreg |-
ilmenti tar-rikorrent ulterjorment. L-intimati jghidu li r-rikorrent nagas milli
jissolleva fl-appelli tieghu |-lanjanzi li gieghed igajjem f'din Il-istanza, imkien ma
ressaq aggravju dwar il-fatt li ma kienx assistit qabel irrilaxxa |-istqarrija tieghu,
u l-appelli tieghu huma msejsa fuq il-piena inflitta fuqu u mhux fuq is-sejbien
ta’ htija tieghu. L-intimati jikkontendu li r-rikorrent ghalhekk gieghed juza dawn
il-proceduri bhala tentattiv iehor biex jikkontesta s-sentenzi li nghataw mill-
Qorti tal-Appell Kriminali fil-konfront tieghu, liema sentenzi ghaddew in

gudikat. Il-Qorti tqgis li f'dan I|-istadju r-rikorrent resag quddiem din il-Qorti
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sabiex jitlob li jigi ddikjarat li ma nghatax smigh xieraq waqt il-process li sar
guddiem il-Qorti tal-Appell Kriminali, minhabba f’kumment |i ghaddiet din il-
Qorti fl-ghoti tas-sentenza taghha meta ma kien hemm I-ebda talba konnessa
mar-recedivita tar-rikorrent quddiemha, kif ukoll ghaliex huwa nstab hati i
huwa recediv aktar minn darba. Dawn ix-xorta ta’ lanjanzi ma setghux jitressqu
quddiem il-Qorti tal-Appell Kriminali, izda quddiem qorti b’gurisdizzjoni
kostituzzjonali, ghaliex f'"dan l-istadju r-rikorrent gieghed jattakka I-ligi jew il-
procedura kif kienet fiz-zmien rilevanti, u ghalhekk bilfors li kellu jadixxi lil din
il-Qorti sabiex tisma’ |-lanjanza tieghu. L-interess tar-rikorrent f'dan I-istadju
huwa |i |-jeddijiet fundamentali tieghu jigu mharsa. Id-dispozizzjonijiet tal-
artikolu 4 tal-Att dwar il-Konvenzjoni Ewropea u d-dispozizzjonijiet tal-artikolu
46 tal-Kostituzzjoni, li jaghtu lil din il-Qorti gurisdizzjoni originali biex tisma’
ilmenti dwar allegat ksur tad-drittijiet fundamentali kif sanciti permezz ta’ dak
[-Att u anki permezz tal-artikoli 33 sa 45 (maghdudin) tal-Kostituzzjoni, huma
cari u ma jaghtu ebda gurisdizzjoni residwa jew xort’ohra lil xi qorti jew tribunal
iehor sabiex jigu ttrattati ilmenti dwar ksur tad-drittijiet fundamentali tal-
bniedem. Ghaldagstant din |-eccezzjoni ghanda tigi michuda, u |-Qorti sejra

tipprocedi bil-konsiderazzjonijiet taghha dwar il-lanjanzi tar-rikorrent fil-mertu.

10. L-intimati jeccepixxu wkoll li t-talbiet tar-rikorrent huma infondati fil-fatt
u fid-dritt u ghandhom jigu michuda, ghaliex la l-artikolu 6 tal-Konvenzjoni
Ewropea u lanqgas I-artikolu 39 tal-Kostituzzjoni ta’ Malta ma jipprovdu ghad-
dritt li persuna tkun assistita minn avukat fl-istadju li fih tkun gieghda tigi
investigata. II-Qorti diga kellha l-opportunita li tirrileva f'sentenzi ohra li I-
valutazzjoni li trid issir sabiex jigi stabbilit jekk persuna nghatatx smigh xieraq,
tinvolvi ezami tat-totalita tal-pro¢eduri li tmexxew, u mhux mument jew istanza

partikolari minnhom. Fil-gurisprudenza tal-Qrati taghna gieli kien hemm istanzi
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fejn anki nstabet irregolarita fil-proceduri, u gie deciz li ma kienx hemm ksur
tad-dritt ghal smigh xieraqg. Ghalhekk huwa ferm aktar difficli li jkun hemm
sejbien ta’ lezjoni ta’ drittijiet fundamentali fejn il-procedura quddiem il-Qrati
titmexxa bil-mod preskritt fil-ligi. Hawnhekk il-Qorti taghmel riferiment ghal
dak deciz fis-sentenza fl-ismijiet Scicluna Gregorio sive Godwin vs. Avukat

Generali et?, fejn inghad illi:

“Biex jigi determinat jekk hemmx vjolazzjoni tad-dritt ghal smigh xieraq, il-
valutazzjoni jew I-apprezzament m’ghandux isir fuq xi incident jew fattur izolat f'dawk
il-proceduri izda invece ghandu jsir fil-konfront tal-process kollu, fl-assjem tieghu.”

11.  Fil-kaz odjern jirrizulta li fil-proceduri 386/2013, il-Qorti tal-Magistrati
(Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali, spjegat li kienet waslet ghall-
konvinciment li r-rikorrent kien hati tal-akkuzi migjuba kontra tieghu mhux biss
minhabba [-ammissjoni tieghu, izda anki minhabba li kienu nhatru esperti
kalligrafi li stabbilixxew b’mod indipendenti |i kien hemm falsifikazzjoni tal-
firem ghad-dannu ta’ ¢ertu Raymond Cortis, kien hemm xhieda indipendenti i
gharfu lir-rikorrent fl-awla u li kkonfermaw li dan kien il-persuna li huma ghamlu
negozju mieghu, u kien hemm fatturi indipendenti mill-ammissjoni tar-
rikorrent li wasslu lill-Qorti ghall-konvinéiment li r-rikorrent kien hati. lI-Qorti
tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali kellha dan xi tghid

fis-sentenza taghha dwar l-ammissjoni tar-rikorrent:

“llli perd I-imputat fil-kors ta’ dawn il-proceduri ammetta li I-firem li jidhru fid-
dokumenti kollha esebiti huma tieghu; dan huwa ghamlu mhux biss wara i kellu I-
opportunita li jikkonsulta mal-avukat tieghu imma addirittura fil-prezenza tal-istess
konsulent legali tieghu, wara li I-proceduri legali kienu diga avvjati sew. (fn. 2 ara
verbal a fol. 159). Ghandu jinghad li permezz ta’ din id-dikjarazzjoni tieghu I-imputat
accetta li kwazi I-firem kollha (firem tal-isem Raymond Cortis) fid-dokumenti esebiti
kien ghamilhom hu hlief ghal xi ftit li indika fl-istess dikjarazzjoni.”

2 Q. Kost. 15.10.2003.
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12.  1l-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali, wara
li hadet konjizzjoni tal-fedina penali tar-rikorrent fl-ghoti tal-piena inflitta
minnha, ikkummentat li din il-fedina penali hija wahda “allarmanti”. 11-Qorti tal-
Appell Kriminali li kellha quddiemha I-atti kollha tal-proceduri kriminali, fis-
sentenza taghha kkummentat dwar il-fatt li r-rikorrent huwa “frodist recediv
plurimu”, minkejja li ma kellha I-ebda talba biex taghmel dikjarazzjoni dwar ir-

recediva tar-rikorrent.

13.  Hawnhekk il-Qorti taghmel riferiment ghal dak deciz fis-sentenza fl-

ismijiet Charles Steven Muscat vs. Avukat Generali?, fejn inghad illi:

“14. Din il-Qorti ttenni illi I-jedd li jaghtu |-Kostituzzjoni u I-Konvenzjoni huwa dak
ghal smigh xieraq: ma hemm ebda jedd li kull min hu akkuzat b’reat kriminali jigi
liberat minn dik I-akkuza, jew li, minhabba xi irregolarita, tkun xi tkun, min fuq il-fatti
jinstab hati ghandu jithalla jahrab mill-konsegwenzi ta’ ghemilu. Il-jedd ghal smigh
xieraq jinghata kemm biex, wara process fi zmien ragonevoli u bil-garanziji xierqa,
min ma huwiex hati ma jehilx bi htija, u biex jinghata |-mezzi kollha mehtiega
ghalhekk, u biex min hu tassew hati ma jahrabx il-konsegwenzi tal-htija tieghu. Il-jedd
ghal smigh xieraq ma jinghatax biex min hu tassew hati jasal biex, b’xi mod jew iehor,
ma jwegibx tal-htija tieghu. Jekk il-jedd ghal smigh xieragq, kif interpretat u applikat,
iwassal ghal hekk, mela hemm xi haga hazina hafna fis-sistema tal-harsien tad-
drittijiet.”

14. Fis-sentenza fl-ismijiet Ibrahim u ohrajn v. Ir-Renju Unit*, inghad illi:

“250. The right to a fair trial under Article 6 § 1 is an unqualified right. However,
what constitutes a fair trial cannot be the subject of a single unvarying rule but must
depend on the circumstances of the particular case (see O’Halloran and Francis v. The
United Kingdom [GC], nos 15809/02 and 25624/02, § 53, ECHR 2007-11l). The Court’s
primary concern under Article 6 § 1 is to evaluate the overall fairness of the criminal
proceedings (see, among many other authorities, Taxquet v. Belgium [GC], no.

3Q. Kost. 08.10.2012.
4 Q.E.D.B. 13 ta’ Settembru, 2016, rikorsi 50541/08, 50571/08, 50573/08 u 403,51/09] il-Qorti Ewropea fis-Sezzjonijiet
Maghquda.
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926/05, §84, ECHR 2010; and Schatschaschwili v. Germany [GC], no. 9154/10, § 101,
ECHR 2015).

251. Compliance with the requirements of a fair trial must be examined in each case
having regard to the development of the proceedings as a whole and not on the basis
of an isolated consideration of one particular aspect or one particular incident,
although it cannot be excluded that a specific factor may be so decisive as to enable
the fairness of the trial to be assessed at an earlier stage in the proceedings ...

262. The Court accordingly reiterates that in assessing whether there has been a
breach of the right to a fair trial it is necessary to view the proceedings as a whole,
and the Article 6 § 3 rights as specific aspects of the overall right to a fair trial rather
than ends in themselves. The absence of compelling reasons does not, therefore, lead
in itself to a finding of a violation of Article 6 of the Convention.”

15. Fil-kaz odjern jirrizulta li I-proceduri kontra r-rikorrent saru quddiem
Qorti indipendenti u imparzjali, u d-drittijiet tieghu kollha gew salvagwardjati,
u kien rapprezentat minn avukat tal-ghazla tieghu tul il-process kollu, salv ghall-
mument li fih huwa rrilaxxa l-istgarrija bl-ammissjoni tieghu. Jirrizulta wkoll li
minkejja li r-rikorrent kellu opportunita jikkontesta I-istgarrija tieghu tul il-
proceduri li saru quddiem il-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’
Gudikatura Kriminali, u quddiem il-Qorti tal-Appell Kriminali, huwa nagas milli
jaghmel dan, kif gustament jirrilevaw l-intimati. Fil-kaz 386/2013 ir-rikorrent
kien akkuzat b’falsifikazzjoni u frodi ghad-dannu ta’ diversi persuni u
kumpanniji, u I-ammonti involuti kienu ta’ eluf kbar ta’ Euro. Barra minn hekk
hemm |-interessi tal-vittmi tar-reat x’jigu mharsa f’kull process kriminali, u
ghalhekk il-Qorti tqis li fil-kaz odjern ma jistax jinghad li I-jedd tar-rikorrent ghal
smigh xieraq inkiser ghaliex huwa rrilaxxa stgarrija b’ammissjoni fi stadju meta
ma kienx assistit minn avukat tal-fiduc¢ja tieghu, jew minhabba f'kumment li
ghaddiet il-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali. Fil-
fatt ghandu jirrizulta li dan il-kumment il-Qorti ghaddietu wara li hadet
konjizzjoni tal-fedina penali tar-rikorrent, u certament li ma jistax jinghad li I-
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kumment li I-fedina penali hija wahda “allarmanti” ma kienx f’loku. II-Qorti
kkonsidrat ukoll dak li jirrizulta mill-atti li kellhom quddiemhom il-Qorti tal-
Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali u I-Qorti tal-Appell
Kriminali, li wasslu lil din tal-ahhar tikkummenta li r-rikorrent huwa “frodist
recidiv plurimu”, u dan in vista tal-macinazzjonijiet mhaddma minnu sabiex
wasal biex jesegwixxi I-ghemil kriminuz li kien akkuzat bih. II-Qorti tqis li ma kien
hemm xejn f'dan kollu li jwassalha tikkonkludi li r-rikorrent ma nghatax smigh
xieraq, jew li hemm lok fejn il-pro¢eduri li saru quddiem il-Qorti ta’ Gudikatura
Kriminali jithassru jew jinstemghu mill-gdid, u ghalhekk it-talbiet tar-rikorrent

f’dan ir-rigward mhumiex sejrin jintlagghu.

16. It-tieni lanjanza tar-rikorrent hija marbuta mal-fatt li fi tlieta mill-erba’
sentenzi li nghataw mill-Qorti tal-Appell Kriminali fil-konfront tieghu fit-30 ta’
Marzu, 2022, huwa nstab hati li huwa recediv. Ir-rikorrent sostna li r-recediva
hija akkuza per se li trid tigi ppruvata indipendentement minn kull reat iehor, u
ladarba huwa nstab hati li huwa recediv f'aktar minn sentenza wahda, kellha
tapplika r-regola tan-ne bis in idem. Qal li huwa ma kellux jinstab hati ghal aktar
minn darba, u ghalhekk anki permezz ta’ dawn is-sentenzi moghtija fil-konfront
tieghu, huwa sofra ksur tad-dritt tieghu ghal smigh xieraq. Hawnhekk il-Qorti
tirrileva li fl-appell fl-ismijiet ‘ll-Pulizija vs. Glen Debattista’ (518/2015), ir-
rikorrent instab hati ta’ xejn anqas minn erbgha u ghoxrin imputazzjoni migjuba
kontra tieghu, hekk kif instab hati ta’ sensiela ta’ reati ta’ frodi ghad-dannu ta’
diversi persuni. F'dan il-kaz, ir-rikorrent gie misjub hati wkoll bl-addebitu tar-
recediva. Fil-proceduri bir-referenza 1/2017 fl-istess ismijiet, ir-rikorrent instab
hati li kkommetta serq u hsara volontarja ghad-dannu ta’ terzi, kif ukoll li huwa
recediv b’diversi sentenzi moghtija mill-Qrati ta’ Malta, liema sentenzi saru

definittivi. F'dan il-kaz, minkejja li I-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’
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Gudikatura Kriminali kienet infliggiet fuq ir-rikorrent terminu ta’ prigunerija ta’
tmien xhur, dan it-terminu tnaqqgas ghal perijodu ta’ prigunerija ta’ tliet xhur
wara li gie deciz I-appell. ll-proceduri bir-referenza 330/2014 kienu jittrattaw ir-
reat ta’ serq minn diversi bnadi ghad-detriment ta’ diversi persuni, kif ukoll it-
twettiq ta’ hsara volontarja fil-proprjeta ta’ terzi u r-recediva, u ghalhekk il-
Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali kkundannat lir-
rikorrent ghall-piena ta’ seba’ snin prigunerija. Kull wiehed minn dawn |-appelli
gie deciz fuq il-merti tieghu, kif jirrizulta minn gari tas-sentenzi li nghataw mill-
Qorti tal-Appell Kriminali fit-30 ta’ Marzu, 2022. Kull sentenza moghtija mill-
Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali nghatat minn
Qrati preseduti minn magistrati differenti, u ghalhekk id-decizjoni dwar ir-
recediva tar-rikorrent f'kull wiehed minn dawn Il-appelli nghatat

indipendentement mill-appelli I-ohra li gew decizi fl-istess gurnata.

17. Hawnhekk il-Qorti taghmel riferiment ghal dak li galet din il-Qorti kif
diversament preseduta fis-sentenza “Fl-atti ta’ referenza tal-24 ta’ Novembru,
2006, mill-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali
(Magistrat Dr. Audrey Demicoli LL.D) fl-atti tal-kawza fl-ismijiet ‘ll-Pulizija

(Spettur Joseph Cordina) vs. John Micallef”>, fejn inghad illi:

“llli I-artikolu 39(9) tal-Kostituzzjoni jipprovdi dwar id-dritt li I-ebda persuna li tkun
ghaddiet minn procediment quddiem Qorti kompetenti dwar reat kriminali (sew jekk
tkun inhelset mill-akkuza u sew jekk tkun instabet hatja) ma tista’ terga’ titressaq
mixlija fi proceduri ohrajn dwar dak ir-reat jew xi reat iehor li ghalih setghet instabet
hatja fl-ewwel procediment, ghajr fug ordni ta’ Qorti oghla moghti matul il-kors ta’
appell jew procedura ta’ revizjoni tal-ewwel process. L-istess artikolu jrid ukoll li hadd
ma jitressaq mixli dwar reat kriminali li tieghu dik il-persuna tkun diga nghatat
mahfra. Tali principju jsib ix-xhieda tieghu ukoll fil-Kodici Kriminali, fil-kaz fejn persuna
mixlija tinheles mill-akkuzi mressqin kontriha (Art. 527 tal-Kap. 9).

528.02.2007.
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i I-imsemmi sub-artikolu (9), jaghmel parti minn dak I-artikolu tal-Kostituzzjoni li
jhares id-dritt ghal smigh xieraq ghelug Zmien ragonevoli minn qorti indipendenti u
imparzjali imwaqqfa b’ligi moghti lil kull persuna akkuzata b’reat;

Illi huwa wkoll stabbilit li I-principju tan-ne bis in idem imhares fl-artikolu 39(9) tal-
Kostituzzjoni jimplika li persuna li tkun ghaddiet minn process dwar reat, m’ghandha
qatt terga’ tghaddi minn process iehor dwar tali reat jew reati ohra li setghet tinstab
hatja dwarhom f’dak I-ewwel process (ara — Kollez. Vol. LXXXIII.i.213) ...

Ili jidher f’dan ir-rigward li ghalkemm id-dispoZizzjonijiet tal-artikolu 39(9) jixxiebhu
ma’ dawk tal-artikolu 4 tar-Raba’ Protokoll tal-Konvenzjoni f'dak li huwa I-gofol tal-
principju mahsub, bl-ebda mod ma jista’ jsir tqabbil taghhom fuq il-livell ta’
applikazzjoni jew tifsir (ara — sentenza — Qorti Kostituzzjonali — 20 ta’ Novembru, 2000
— Spiteri vs Avukat Generali). Ghalhekk, meta wiehed iqgis il-prinéipju tan-ne bis in
idem ghall-finijiet ta’ jeddijiet fondamentali tal-bniedem, wiehed irid izomm sewwa
quddiem ghajnejh id-differenza bejn il-livell kostituzzjonali u dak konvenzjonali;

i, kif inghad, dan is-sub-artikolu fil-Kostituzzjoni jaghti harsien usa’ lill-persuna
mixlija minn dak moghti mill-artikolu 527 tal-Kodici Kriminali, sewwasew ghaliex
jgholli ghal dak li jirrigwarda I-piz tal-prova I-eccezzjoni tan-ne bis in idem ghal-livell
ta’ garanzija kostituzzjonali bil-konsegwenza li persuna li jkollha dan il-jedd mhedded
jew attwalment miksur quddiem qorti kriminali ghandha I-jedd tirrikorri ghall-
protezzjoni quddiem qorti ta’ xejra kostituzzjonali. I1zda dak I-artikolu huwa marbut
b’eccezzjoni li ma tinsabx fid-dispozizzjoni korrispondenti tal-Konvenzjoni;

Illi ghal dak li jirrigwarda I-aspett tal-principju tan-ne bis in idem taht il-Konvenzjoni,
jiehu xejra xi ftit differenti minn dak li japplika taht il-Kostituzzjoni. II-Qorti diga
accennat ghal dan aktar gabel, u I-istess haga tennew il-Qrati taghna wkoll f'xi kazijiet
li kienu jmissu din il-kwestjoni ...

Il-principju tan-ne bis in idem (maghruf ukoll bhala r-“rule against double jeopardy”),
li huwa megqjus bhala element ewlieni biex jigi assikurat smigh xieraq lil persuna u li
jaghmel parti shiha mill-assjem ta’ garanziji jobbliga lill-Istat li jiggarantixxi lil kull
persuna mixlija b’reat li ma jinkisrulhiex il-jeddijiet moghtijin lilha taht dak id-dritt.
Izda, fl-istess waqt, wiehed m’ghandux ihawwad il-jedd tan-ne bis in idem mal-jedd
ta’ smigh xieraq dags li kieku huma l-istess haga.

Jidher li, ghall-finijiet tal-Konvenzjoni, decizjoni titgies bhala gudikat meta tkun
irrevokabbli u meta ma jkun ghad fadal I-ebda rimedju iehor disponibbli ghall-partijiet
li jista’ jibdel dik id-decizjoni (ara t-tifsira moghtija fit-Tielet Skeda mehmuza mal-Att
XIV tal-1987 li hija silta mir-Rapport Spjegattiv ghas-Seba’ Protokoll li hemm mal-
Konvenzjoni, par. 22);

i I-principju tan-ne bis in idem jimplika tabilfors li tkun tezZisti sentenza jew decizjoni
li tiswa (ghalkemm mhux bilfors wahda li fiha |-akkuzat ikun instab hati) bhala
ostakolu ghal procedura dwar I-istess reat warajha ...”.
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18. Ir-rikorrent jikkontendi li ladarba huwa nstab hati li kien recediv darba u
nghata piena fi grad oghla li tirrifletti dan |-istat ta’ fatt, il-Qorti tal-Appell
Kriminali ma kellhiex tiddeciedi li huwa kien recediv fiz-zewg sentenzi |-ohra i
tat fl-istess gurnata, ghaliex id-decizjoni dwar ir-recedivita kellha tinghata
f'sentenza wahda biss fil-konfront tieghu, u mhux ukoll fiz-zewg sentenzi I-
ohra.® 1lI-Qorti tirrileva li I-prin¢ipju tan-ne bis in idem mhuwiex sancit taht |-
artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea fil-mod kif dan jipprovdi ghall-harsien tal-
jedd ghal smigh xieraqg. lI-Qorti tirrileva wkoll li filwaqt li I-artikolu 527 tal-Kodici
Kriminali jitkellem dwar “I-istess fatt”, l-artikolu 39(9) tal-Kostituzzjoni ta’ Malta
jitkellem dwar “I-istess reat”. L-artikolu 49(1) tal-Kodic¢i Kriminali jipprovdi li
persuna titqgies li tkun rec¢ediva meta, wara li tkun ikkundannata ghal reat
b’sentenza, taghmel reat iehor. Dan huwa proprju dak li ghamel ir-rikorrent, li
nstab hati, f'ghadd ta’ okkazjonijiet differenti, b’reati diversi minn xulxin u i
m’hemm |-ebda konnessjoni bejniethom. Il-grad oghla fil-piena inflitta fuq ir-
recediv tirrifletti |-fatt li r-recediva ghandha sservi bhala deterrent biex persuna
li tkun giet ikkundannata ta’ reat darba, togghod attenta u ma tirrepetix l-istess
zball jew zbalji ohra li jistghu jwassluha biex terga’ xxellef dufrejha mal-
gustizzja. Fil-kaz odjern jirrizulta li I-Qorti tal-Appell Kriminali strahet fuq diversi
sentenzi li nghataw fil-konfront tar-rikorrent sabiex sabet il-htija tal-addebitu
tar-recediva. Fl-appelli bir-referenza 518/2015 u 330/2014, ir-rikorrent
irregistra ammissjoni tal-akkuzi kollha migjuba kontra tieghu, fosthom tar-
recediva. Fil-proceduri bir-referenza 1/2017 gew esebiti numru ta’ sentenzi
(minflok fedina penali) sabiex il-Qorti tal-Magistrati sabet lir-rikorrent hati tal-

addebitu tar-recediva.

6 Fl-appell 386/13 il-Qorti tal-Appell Kriminali ma sabitx lir-rikorrent hati li kien recediv.
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19.

20.

Tqis illi fis-sentenza fl-ismijiet Francis Vella vs. Avukat Generali’, inghad

“Illi huwa wkoll stabbilit li I-principju ta’ ne bis in idem imhares fl-artikolu 39(9) tal-
Kostituzzjoni jimplika li persuna li tkun ghaddiet minn process dwar reat, m’ghandha
qatt terga’ tghaddi minn process iehor dwar tali reat jew dwar reati ohra li setghet
tinstab hatja dwarhom f’'dak I-ewwel process. Dan il-principju jidher li huwa I-verzjoni
tad-dritt penali ta’ dak il-principju I-iehor tar-res judicata li jikkostitwixxi eccezzjoni
perentorja tal-gudizzju fil-qasam tal-procedura civili.

i meta wiehed jitkellem dwar I-eccezzjoni tan-ne bis in idem fil-qasam tad-dritt
penali taht I-ordinament guridiku taghna, wiehed iqis li jehtieg jintwera li I-persuna li
tkun tgieghdet taht akkuZza ohra trid tkun I-istess wahda li kienet tqieghdet taht I-
ewwel procedura u wkoll li tkun hekk tressqet dwar I-istess fatt.

Kif inghad, “Bl-espressjoni ‘l-istess fatt’ wiehed ghandu jifhem il-fatt fizikament
rigwardat, konsistenti ghalhekk kemm fl-element materjali — att ta’ kommissjoni jew
ommissjoni — kif ukoll dak formali tieghu. Mhux bizzejjed li I-fatt ikun jirrigwarda I-
istess oggett; hekk, per ezempju, min f'okkazjoni partikolari jaghmel hsara volontarja
fuqg proprjeta ta’ haddiehor u f'okkazjoni ohra jaghmel |-istess tip ta’ hsara fuq l-istess
proprjeta ma jista’ bl-ebda mod jeccepixxi r-‘res judicata’”. (fn. 13 App. Krim. Inf VDG
19.2.1999 fil-kawza fl-ismijiet Il-Pulizija vs Anthony Vella et (mhix pubblikata))
Madanakollu ghall-finijiet ta’ stharrig ta’ ksur ta’ jedd fundamentali — kif inghad aktar
qabel — tajjeb li wiehed izomm quddiem ghajnejh li, filwaqt li I-artikolu 527 tal-Kodici
Kriminali jitkellem dwar “I-istess fatt” (fn. 14 Ara App. Krim Inf. PV 12.12.2000 fil-
kawza fl-ismijiet Il-Pulizija vs Domenic Abela (mhix pubblikata), I-artikolu 39(9) tal-
Kostituzzjoni jitkellem dwar “(l-istess) reat”.”.

Fil-kaz odjern ghandu jirrizulta li r-rikorrent instab hati ta’ diversi reati

mhux konnessi li sehhew fi zminijiet differenti. Ma jistax jinghad li s-sejbien ta’

recediva fil-konfront ta’ kull wiehed minn dawn ir-reati jilledi I-prin¢ipju tan-ne

bis in idem bi ksur tal-jedd tieghu ghal smigh xieraq kif protett taht I-artikolu

39(9) tal-Kostituzzjoni ta’ Malta. L-effetti tar-recidiva mhuwiex li l-istess

.....

moghtija piena, izda li fil-fatt dik I-istess persuna ged tigi punita ghal fatt gdid

7P.A.(Gur. Kost.), 29.09.20009.
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b’'mod aktar sever u differenti minn persuna li tkun ged tigi punita ghall-istess
fatt izda ghall-ewwel darba u bla prec¢edenti.® Ghalhekk l-artikolu 527 tal-Kap.
9 tal-Ligijiet ta’ Malta u l-artikolu 39(9) tal-Kostituzzjoni ta’ Malta ma humiex
applikabbli fir-rigward tar-recediva. In vista ta’ dawn il-konsiderazzjonijiet, it-
talbiet tar-rikorrent geghdin jigu mi¢huda fl-intier taghhom stante li |-ebda

wahda mit-talbiet tieghu ma tirrizulta ppruvata.

Decide
Ghaldagstant ghar-ragunijiet premessi I-Qorti taqta’ u tiddeciedi din il-kawza
billi:

1) Tilqa’ I-ewwel e¢c¢ezzjoni tal-intimati;

2) Tichad it-tieni e¢¢ezzjoni tal-intimati;

3) Tilga’ I-kumplament tal-ec¢c¢ezzjonijiet tal-intimati, filwaqt li tichad it-

talbiet tar-rikorrent fl-intier taghhom.

Il-Qorti tordna li l-ispejjez tal-kawza ghandhom jithallsu mir-rikorrent.

Moqrija.

Onor. Dr Lawrence Mintoff LL.D.
Imhallef

Rosemarie Calleja
Deputat Registratur

8 |I-Pulizija vs. Steven Zahra, App. Krim. 26.05.1998.
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