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\E

Brian Grech

I1lum, 11 ta’ Jannar, 2024

I1-Qorti,

Rat l-akkuzi dedotti kontra l-appellant, Brian Grech detenur tal-karta tal-identita
Maltija 0368770M, akkuzat quddiem il-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’

Gudikatura Kriminali talli:

1. Nhar is-27 t'Ottubru 2021 ghall-habta tal-10:07hrs waqt li kien fl-inhawi ta’
Selmun limiti tal-Mellieha kien fil-pussess jew kellu fil-kontroll tieghu jew
zamm kampjuni ta’ ghasafar, kemm hajjin jew mejtin jew xi parti li tista’
tingharaf jew derivattvi ta’ xi ghasfur li mhux inkluz fl-iskeda II (whud
minnhom imnizzla fi skeda I ), meta dawk I-ghasafar ma gewx iddikjarati mal-
Awtorita’ ta” Malta dwar 1-Ambjent u l-ippjanar, jew il-precedessur taghha sal-
31 ta” Mejju 2003, u minghajr ma kont fil-pussess ta” permessi jew certifikati ta’
registrazzjoni mahruga mill-Awtorita’ ta” Malta dwar 1-Ambjent u 1-Ippjanar

jew il-predecessur taghha jew mit-Tagsima tar-regolamentazzjoni ghall-
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ghasafar selvaggi ghaz-zamma ta” dak I-ghasfur skond id-disposizzjonijiet tar-
regolament 21, jew kienu hew importanti legalment skond id-disposizzjonijiet
tar-regolament 6(1)(a) jew 6(1)(b) jew kienu gew mehuda fi stat Membru fejn
il-kacca jew it-tahid taghhom saret skond il-ligi jew b’xi mod iehor akkwistati
b’mod legali skond id-Direttiva 2009/147/KE tal-UE jew imrobbija fil-maghluq
u dan bi ksur tar-regolament 4(1)(e) ta’ LS549.42 tal-Ligijiet ta” Malta;

2. Fl-istess data, lok, hin u ¢irkostanza uza ghasafar bhala tahrik u ghajjat li ma
kinux imlibbsa c¢urkett li jintuza darba li kien mahrug mit-Tagsima tar-
Regolamentazzjoni ghall-Ghasafar Selvaggi li ghandu 1-Kodi¢i R16U jew
mutazzjonijiet tal-kulur (varjanti) mlibbsa ¢urkett maghluq u/jew bghula ujew
ibridfi, bi ksur ta’ kundizzjonijiet 20 tal-Licenzja Specjali ghar-ricerka fuq is-
seba’ speci tal-ghasafar tal-ghana fil-Harifa 2021 u r-regolament 12(k) ta’
L.S549.145.

[1-Qorti kienet gentilment mitluba sabiex barra li taghti 1-piena taht ir-regolament 27
tal-Avviz Legali 79 tal-2006 hekk kif emendat, ordnat l-konfiska ta’ kull licenzja jew
permess mahrug taht ir-regolamenti tal-2006 dwar il-konservazzjoni tal-ghasafar
selvaggi u taht it-Tagsima XV tal-Kodici tal-Ligijiet tal-Pulizija, ghall-perjodu
applikabbli taht 1-AL 79 tas-sena 2006 hekk kif emendat, LS 549.42 tal-Ligijiet ta” Malta.

Rat is-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali
ta’ nhar il-21 ta” Marzu, 2023, wara li rat ir-regolamenti 4(1)(e) u 27 ta” LS549.42 tal-
Ligijiet ta” Malta u r-regolamenti 12 (k) u 14 tal-LS549.145 tal-Ligijiet ta” Malta, sabet
lill-qua imputat, Brian Grech, hati tal-imputazzjonijiet migjuba kontrieh u

konsegwentament ikkundanatu ghall-multa ta” EUR.1,200.

Rat ir-rikors tal-appell tal-appellant Brian Grech, prezentat fir-registru ta” din I-
Onorabbli Qorti nhar il-4 ta” April ,2023, fejn talab lil din 1-Onorabbli Qorti sabiex

joghgobha tirriforma s-sentenza appellata u dana billi;



a. Thassar u tirrevoka s-sentenza appellata fejn sabet lill-appellant hati tal-akkuzi
hekk kif dedotti fil-konfront tieghu u tilliberah minnhom u minn kull htija

skont il-ligi;

b. Alternattivament, u minghajr pregudizzju ghas-suespost, tirriforma I-
imsemmija sentenza fil-konfront tal-appellant u tnaqqas il-piena nflitta hekk
kif jidhrilha xieraq din I-Onorabbli Qorti u b’hekk taghti piena aktar idoneja
ghall-kaz in kwistjoni billi tirridu¢i l-multa u/jew tirriduc¢i s-sospensjoni ta’
kull licenzja jew permess relevanti mahrug lill-appellant taht il-ligi sussidjarja

549.42 u taht it-Tagsima XV tal-Kodici tal-Ligijiet tal-Pulizija.

Rat l-aggraviji tal-appellant Brian Grech li huma c¢ari u manifesti u jikkonsistu fis-
segwenti, u ¢ioe’;

legali u dana stante s-sensitivita tan-natura tal-pro¢eduri penali u l1-konsegwenzi

oneruzi li tali proceduri jistu talvolta igibu.

Fis-sentenza appellata mhux talli b’kull dovut rispettt 1-Ewwel Onorabbli Qorti ma
holqotx ¢ertezza legali li ma thalli ebda lok ghal dubji, incertezzi, inkonsistenti u/jew
divergenzi uzda addirittura I-Ewwel Qorti strahet fuq assunzjonijiet u fuq provi li bl-

ebda mod ma jikkostitwixxu l-agjar prova hekk kif debitament rikjesta fil-kap penali.

1. Illi l-ewwel Onorabbli Qorti ma setghet qatt tikkonkludi safe and
satisfactory illi l-imputat kien qieghed jonsob minghajr il-permessi relattivi
u neccesarji u dana stante 1-fatt li 1-Prosekuzzjoni ma gabet l1-ebda prova
konkreta dwar ir-revoka tal-permess in kwistjoni u wisq anqas dwar in-

notifika tal-istess revoka lill-imputat, illum appellant!

Illi f'dan ir-rigward, l-appellant jaghmel referenza ghall-affidavis tal-Uffi¢cjali tal-

Pulizija fejn kollha kemm huma jistqarru bil-gurament taghhom illi meta avvic¢inaw



lill-appellant, l-istess appellant ikkopera u fornihom bil-permessi u d-
dokumentazzjoni kollha relattiva- liema dokumentazzjoni giet certifikata minn I-
istess Uffi¢jal tal-Pulizija bhala valida. Fil-fatt meta wiehed jaghti harsa lejn l-affidavit
ta’ PC 541, dana jghid “ Fejn meta gew iccekjati dawn id-dokumenti dawn instabu kollha

validi.”

L-istess uffi¢jal imbaghad jghidu li meta saru l-verifiki ma” WBRU, rrizultalhom li tali
permess kien gie revokat. Madanakollu, b’kull dovut rispett, ma ngiebet
assolutament l-ebda prova konkreta u siffi¢jenti li tindika b’'mod ¢ar u konkret 1lill-
Ewwel Onorabbli Qorti illi I-appellant kien debitament notifikat, infurmat u/jew
konxju tal-istess revoka tal-permess in kwistjoni u ghaldaqgstant jezisti dubju serju
hafna dwar kemm effettivament l-appellant kien konxju u/jew seta’ kien konxju

tal-istess revokar.

B’hekk I-Ewwel Onorabbli Qorti, b’kull dovut rispett, qatt ma seta” jkollha s-serhan il-
mohh illi I-appellant verament u konxjament kien qieghed jonsob b’'mod illegali u
minghajr il-permessi necessarji ghaliex jirrizulta dubju serji dwar kemm l-imputat

kien effettivament notifikat u informat b’tali decizjoni ta’ revokar.

Ghaldarba tali prova, li setghet facilment tingieb mill-Prosekuzzjoni, hija mankati ghal
kollox fl-atti processwali, mela allura l-appellant ma seta’ qatt jinstab hati tal-akkuza

migjuba fil-konfront tieghu ghaliex I-prova regina hija mankati ghal kollox.

Nonostante I-fatti surreferiti, 1-Ewwel Onorabbli Qorti sabet lill-apellant hati tal-

akkuzi hekk kif dedotti fil-konfront tieghu.

F'dan l-isfond, tajjeb li jinghad u jigi enfasizzat illi fil-Kamp Kriminali I-prin¢ipju
bazillari huwa li dejjem ghandha tingieb l-aqwa prova mill-Prosekuzzjoni sabiex

tipprova I-kaz taghha lil hinn minn kull dubju dettat mir-raguni.



Tajjeb jigi enfassizat ukoll illi li tressaq 1-ahjar prova mhix biss possibilita” li ghandha
tigi esplorata mill-prosekuzzjoni sabiex taghmel il-kaz taghha izda huwa stabbilit
mill-Qorti illi I-Prosekuzzjoni hija obbligata li tipprezenta l-ahjar prova. - Il-Pulizija

vs Brian Sciberras - Appell Kriminali, 2 April 2014.

In oltre, is-sentenza fl-ismijiet Repubblika ta’” Malta vs George Spiteri deciza mill-

Qorti tal-Appell Kriminali nhar il-5 ta” Mejju 2002 jipprovdi s-segwenti;

“ Huwa principju fondamentali fil-process kriminali i [-ligi tesigi li
kull min jrid jipprova xi haga, ghandu jressaq l-ahjar prova, u dan

jista’ biss jaga’ fuq vrova sekondarja kemm -il darba din I-

ewwel jew l-ahjar prova mhiex disponibbli .

Fil-kaz odjern, b’kull dovut rispett, nonostante 1-fatt li l-prosekuzzjoni kellha kull
opportunita li tressaq din l-aqwa prova, tali prova ma baqghet ma ngibitx u ghalhekk
I-Ewwel Qorti, fl-umli opinjoni tal-appellant, kienet prekluza milli ssib htija fir-
rigward tal-akkuza 1i tirrileta dwar insibu minghajr il-permess tal-Awtorita

kkonc¢ernata.

Ghaldagstant, l-appellant umilment jikkontendi illi ghandu jigi liberat minn din 1-

istess akkuza.

2. L-Ewwel Onorabbli Qorti ma setghet qatt tikkonkludi, lil hinn minn kull
dubju dettat mir-raguni, li ¢-¢érieket in kwistjoni effettivament ma kinux
awtentic¢i u dan stante li strahet biss fuq rapport redatt minn expert ex parte

tal-Prosekuzzjoni u mhux minn espert nominat minnha.

Illi fir-rigward tal-allegazzjoni illi ¢-¢rieket in kwistjoni effettivament ma kinux
awtentici, -Ewwel Onorabbli Qorti strahet biss fuq ir-rapport redatt minn esperti ex
parte u li huma membri fi hdan is-sezzjoni WBRU. B'kull dovut rispett, dina ma tistax

tikkostitwixxi prova suffi¢jenti u/jew konkreta fil-kamp penali u dana stante 1-fatt li



kif tghallimna I-gurisprudenza nostrana l-hatra ta’ periti hija regolata bl-Art 650 sa 657
tal-Kap.9. Il-kodi¢i Kriminali. Li ghad-differenza tal-Kap 12 ma jsemmi xejn dwar

prova kostitwita mill-oppinjoni ta” espert ex parte.

L-istess kodici langas ma jaccenna ghall-possibilita’ tal-hatra ta” periti addizzjonali.
Billi jipprevali l-prin¢ipju illi ubi lex voluit dixit, din il-Qorti tghid illi ladarba fil-Kap
9 ma hemmx riferenza, il-prova permezz ta’ espert ex parte u l-hatra ta’ periti

addizzjonali huma esklusivi fi pro¢cedimenti penali.

Fis-sentenza tat-13 ta” Mejju 2011 fil-kawza “Il-Pulizija vs Daniela Mercieca”, il-Qorti

tal-Appell Kriminali qalet hekk:-

“In kwantu ghax-xhud Mario Buttigieg din il-Qorti ma hix ser tiehu konjizzjoni tal-
oppinjonijiet espressi minnu peress li dan ma jirrizultax li kien xi espert nominat
mill-Qorti u anzi jirrizulta li kien gie nominat ex parte minn u fl-interess tas-
socjeta’ assiguratrici Gasan Mamo Insurance li taghha kien impjegat u li kellha

bhala klient taghha lil Joseph Saliba “.

Inoltre, fis-sentenza taghha tas-16 ta’ Gunju 2011 fil-kawza “ Il-Pulizija vs Paul

Micallef” il-Qorti tal-Appell Kriminali qalet hekk:-

“Duwar it-tieni aggravju fis-sens li ma saritx l-ahjar prova dwar il-
valur tal-hamiema li nqatlek l-imputat ghandu ragun. L-unika prova
f'dan ir-rigward kien Marco Farrugia, il-president u tal-Federazzjoni
tal-hamiem tal-giri iZda dan gie prodott ex parte minn Victor
Agius u ma giex nominat espert mill-Qorti u ghalhekk Il-istima
tieghu tal-valur tal-hamiema in kwistjoni ma tistax tigi
acéettata. Meta si tratta ta’” stima ta’ valur ta’ ogdett bhal dak hawn
in kwistjoni fejn hemm element gawwi ta’ spekulazzjoni involuta li
mhux necessarjament tikkorrispondi mal-valur naturali tal-odgett hi

aktar impellenti li I-istima ssir minn persuna bil-garanziji necessarji



ta” indipendenza u imparzjalita’” li jista’ jipprovdi persuna esperta
nominata mill-Qorti. Dan ma sarx u ghalhekk din il-Qorti ma hix ser

toqghod fuq l-istima li ghamel ix-xhud imsemmi”.

Ghaldagstant, in vista tal-insenjamenti surreferiti, l-appellant umilment jikkontendi li
l-prova migjuba mill-Prosekuzzjoni rigwardanti l-awtenticita” tac-crieket in kwistjoni
ma kinitx wahda ammissibbli u ¢ertament ghalhekk 1-Ewwel Onorabbli Qorti ma
setghet qatt tistrieh fuq l-istess prova. Addirittura, tali prova kellha tigi skartata mill-
Ewwel Onorabbli Qorti u ghalhekk konsegwentement, fin-nuqqas ta” prova suffi¢jenti
u ammissibli, l-appellant kellu jigi liberat mill-akkuza relattiva kif migjuba fil-

konfront tieghu.

Inoltre, u dejjem minghajr pregudizzju ghall-argumentazzjoni sufferita, l-appellant
kien ghal kollox eskluz mill-ispezzjonijiet illi allegatament saru mill-Uffi¢jali tal-
WBRU u ghalhekk majista” qatt ikollu s-serhan il-mohh dwar il-metodu li gie addotta,
il-verifiki illi saru u r-rizultanti li allegatament nstabu u dan jinghad aktar u aktar meta
wiehed jikkunsidra 1-fatt 1i dawn huma esperti ex parte u li ghalhekk c¢ertament ma
jistax jinghad li tali esperti huma indipendenti u imparzjali- ghal kuntrarji ta” espert

nominat mill-Qorti.

3. MINGHAJR PREGUDIZZJU GHALL-PREMESS, I-piena ergoata hija wahda

eccessiva

Bla pregudizzju ghal dak diga' sottomess fl-aggravji l-ohra l-appellant jemmen bis-
shih li ghandu jkun hemm temperament fil-piena u li I-multa moghtija ghandha tkun
fil-minimum, jew tqarreb lejn il-minimum, kemm-il darba l-aggravi l-ohra ma jigux

milqugha.

L-appellant ukoll jitlob il-klemenza ta' din 1-Onorabbli Qorti anki ' dak li jirrigwarda
l-licenzja relattiva taht 1-AL 79 tal-1-2006 kif sussegwent emendat kif ukoll dik mit-

Tagsima XV tal-Kodici tal-Ligijiet tal-Pulizija.



Rat ir-risposta tal-Avukat Generali ghar-rikors tal-appell ta’ Brian Grech, ipprezentata

fir-registru ta’ din il-Qorti nhar 1-20 ta’ Gunju, 2023.

Semghet lix-xhud Fiona Burrows tixhed bil-lingwa Ingliza nhar it-23 ta” Novembru,

2023 u sussegwentament semghet il-partijiet jitrattaw.

Ikkunsidrat,

Illi primarjament din il-Qorti ssostni illi fit-trattazzjoni ma ghandhomx jitqajjmu
aggravji godda u ghalhekk din il-Qorti sejra tibbaza s-sentenza taghha u tiddeciedi

fuq l-aggravji mressqa mill-appellant fir-rikors tieghu.

L-ewwel aggravju tal-appellant jirrigwardja 1-fatt li I-prosekuzzjoni ma ressqet 1-ebda

prova konkreta dwar ir-revoka tal-permess u n-notifika ta’ dan lill-appellant.
Ghaldagstant l-appellant gieghed jargumenta illi jezisti dubju serju dwar kemm
effetivament l-appellant kien konxju u/jew seta” kien konxju tal-istess revokar. Illi
primarjament din il-Qorti tixtieq taghmel referenza ghall-prin¢ipju Ignorantia juris non
excusat u ¢ioe” ignorance of the law is no excuse. Ghalhekk anke jekk persuna ma tkunx
konxja ta” xi fatt ma jfissirx li ghalhekk ma ghandiex tinstab hatja. In oltre, din il-Qorti
ma temminx li l-appellant ma kienx konxju ta” dan il-fatt jew li ma kienx notifikat u
dan stante li kif qalet tajjeb 1-Avukat Generali fir-risposta taghha, jekk dan gabad I-
ghasafar u ghamlilhom c¢urkett xjentifiku, qabel iharrabhom skond il-kundizzjoni
numru erbgha tal-licenzja specjali! dan ried jindika l-post/lok ta” minn fejn inqabdu.
Hemm hekk it-Tagsima ghar-Regolamentazzjoni ghall-Ghasafar Selvaggi zgur kienet
tinfurmah li I-post minn fejn inqabdu kienet Zona protetta. Ghalhekk jezisti dubju jekk
din il-formola kinitx fil-fatt timtela jew le. Din il-Qorti hija konxja mill-fatt illi 1-
prosekuzzjoni trid tipprova l-kaz taghha u trid iggib 1-aqwa prova, madankollu il-fatt
li I-prosekuzzjoni ma gabitx il-prova li l-appellant kien konxju u/jew seta” kien konxju
tal-permess ma jfissirx li ma ghandux jinstab hati. Ghal dawn ir-ragunijiet, l-ewwel

aggraviju tal-appellant gieghed jigi mi¢hud.

1 Fol. 24 et seq tal-process.
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Fit-tieni aggravju tieghu l-appellant Grech jghid 1li I-Ewwel Onorabbli Qorti ma

setghetx tikkonkludi ‘1 hinn minn kull dubju dettat mir-raguni li ¢-¢rieket in kwistjoni
ma kienux awtenti¢i u dan stante li hi strahet biss fuq rapport redatt minn espert ex

parte tal-prosekuzzjoni u mhux minn espert nominat minnha.

F'dan ir-rigward din il-Qorti tghaddi sabiex taghmel referenza ghas-sentenza fl-

ismijiet I1-Pulizija vs Omissis? fejn gie ritenut is-segwenti:

‘32. L-appellant jikkontesta d-deciZjoni ta’ sejbien tal-htija
mill-Qorti tal-Magistrati (Malta) ghar-raguni li din kienet
ibbazata fuq l-opinjoni tal-uffi¢jali tal-infurzar u mhux ta’
esperti mahtura ai termini talArtikolu 650(1) tal-Kodiéi
Kriminali liema xhieda taw biss I-opinjoni taghhom ghal dak li
jirrigwarda l-kejl tal-velocita’ li biha kienet qieghda tinstaq id-
dghajsa tieghu. Ghaldagstant, l-appellant jikkontendi li x-
xhieda tal-Prosekuzzjoni kienet xhieda ex parte u bhala tali I-
opinjonijiet taghhom fuq materja ta’ velocita’ kellha tkun

meqjusa inammissibbli mill-Qorti tal-Magistrati (Malta).

33. 1lli permezz tal-Artikolu 650(1) tal-Kodici Kriminali, il-
Qrati ta’ Gustizzja Kriminali jistghu jirrikorru ghall-opinjoni
esperta ta’ periti teknici fejn is-soluzzjoni ta’ vertenza tkun
tehtieg hila jew sengha specjali. Dan huwa hekk meta I-kaz ikun
jirrikjedi analizi approfondita ta’ fatturi tekniéi u xjentifiéi
bhalma hu I-kejl ta’ xi kwantita’ ta’ droga misjuba u d-
determinazzjoni tan-natura ta’ din is-sustanza jew l-istharrig
ta’ apparat informatiku jew xi kejl matematiku, fost ohrajn.
F’dan il-kaz, ix-xhud nonche espert, ma jitpoggiex fuq l-istess
binarju ta’ xhud ordinarju ghaliex il-Ligi tippermettilu anki li

jesprimi l-opinjoni tieghu u dik I-opinjoni tkun hekk

2 Deciza minn din il-Qorti hekk kif diversament ippreseduta nhar it-28 ta” Settembru 2021.
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ammissibbli bhala prova kontra jew favur l-akkuzat. 11-Qorti
tista’” mbaghad jew taghmel taghha dawn il-konkluZjonijiet
tal-perizja jew inkella tiddipartixxi minnhom kemm -il darba

dawn ikunu kontra l-perswazjoni taghha u dan ai termini tal-

Malta. Biss, il-poter li ghandha 1-Qorti li ma tintrabatx mal-
konkluzjonijiet tekniéi mhux assolut u ma jistax jigi ezeréitat
arbitrarjament imma jrid isegwi certa logika oltre ghall-fatt li
din id-deéiZjoni trid tkun ibbazata fuq motivazzjonijiet validi.

Dan il-kuncett gie ribadit fil-kawza Ir-Repubblika ta’ Malta vs.

Charles Steven Muscat deciza mill-Qorti tal-Appell Kriminali nhar
it-8 ta’ Gunju 2006 : -

irid jigi notat ukoll illi skond l-artikolu 656 tal-Kap. 9: “Min ghandu
jiddeciedi mhux marbut li jogghod ghall-fehma tal-periti kontra I-
perswazjoni tieghu.” L-ewwel Qorti kienet korretta meta galet illi f'dan
il-kaz din ir-regola kienet tassumi importanza partikolari peress illi
certi linji difensjonali kienu jiddependu minn jekk il-gurati jaccettawx
jew le, b'mod partikolari, il-konkluzjonijiet ta” Dr. Spiteri. Jigifieri I-
Qorti kienet qed taghmel il-posizzjoni fil-ligi cara lill-gurati, filwagqt li
spjegatilhom 1i “kontra I- perswazjoni” taghhom ma kienx ifisser

“kontra l-kapricc ta” mohhkom” izda ghal raguni valida legalment.

34. Issa, a contrario sensu, f'kawza fejn il-kwistjoni princéipali
tkun wahda li ma tehtiegx xjenza jew hila speéjali, il-Qorti
xorta wahda tista’ tasal ghall-konkluzjonijiet taghha billi -
jekk jidhrilha li ghandha taghmel hekk - tistrieh fuq dik ix-
xhieda ta’ persuni li ghad li ma jkunux esperti fis-sens tal-
Artikolu 650(1) tal-Kodici Kriminali, xorta wahda tkun hekk
vestita fihom bil-Ligi kompetenza speéjali bhalma hi kwindi
dik tal-ufficjali tal-infurzar taht il-Legislazzjoni Sussidjarja
499.52, Regolamenti dwar Bastimenti Zghar.
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35. B’rabta ma’ dan, din il-Qorti taghmel referenza ghar-
regolamet numru 45 sub-inéiz 2 tal-Legislazzjoni Sussidjarja
499.52, u tqis li hija I-Ligi stess li taghti s-setgha lill-ufficjali
tal-infurzar li jkunu qieghdin jesegwixxu Il-kompetenza
taghhom fil-limiti tal-imsemmija ligi, li jwaqqfu lill-bastiment
li fil-fehma taghhom ikun wettaq reat. Hija I-Ligi stess li taghti
piz lil ‘fehma’ tal-ufficjali tal-infurzar b’mod tali allura li t-test
ta’ jekk opra tal-bahar tkunx agixxiet bi ksur tal-Ligi
jiddependi ukoll minn dawk l-osservazzjonijiet li dan ikun

ghamel waqt il-qadi tal-funzjonijiet tieghu skont il-Ligi.

36. Dan ikun necessarjament ifisser li fejn il-kawza tkun

tirrigwarda materja li uffic¢jal tal-infurzar huwa kompetenti li

jixhed dwarha chaliex taga’ fil-limiti tal-kompetenza tieghu,

allura ma jkunx jehties li I-kelma tieghu tigi investigata

ulterjorment minn espert tekniku mqabbad fit-termini tal-

Artikolu 650(1) tal-Kodici Kriminali, Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’

Malta. Dan kien hekk ritenut mill-Qorti tal-Appell Kriminali

4

fil-kawza I1-Pulizija vs. Benjamin Muscat deciza nhar is-17 ta

Ottubru 2013 :-

Bhala xhieda dina hija accettabli u ma tistax titqies bhala
opinjoni la gejja minn Enforcement Officer illi huwa mpjegat u
nkarigat sabiex jassigura illi I-limiti tal-velocita jkunu
rispettati fi kwalunkwe hin madwar ix-xtajta ta’ Malta. Kemm
pero” wiehed jista jogghod fuq xhieda bhal din meta l-velocitajiet ikunu
marginali u jistghu facilment ma jkunux eccessivi I-Qorti ma jidrilhiex
illi f'dawn ic-cirkostanzi wiehed jista’ jasal ghal konvinciment morali

dwar htija ta’ persuna.’
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Fil-kaz odjern, il-periti ex parte li qed jaghmel referenza ghalihom l-appellant huma
uffi¢jali tal-WBRU u dan kif rifless fir-rapport esebit a fol. 29 et seq tal-process. I1-Wild
Birds Regulation Unit skont il-Legislazzjoni Sussidjarja 549.42 hija it-Taqsima tar-
Regolamentazzjoni ghall-Ghasafar Selvaggi taht il-Ministeru responsabbli ghall-

ambjent. Ir-Regolament numru 11 tal-istess Legislazzjoni Sussidjarja jipprovdi hekk:

11. (1) It-Tagqsima tar-Regolamentazzjoni ghall-Ghasafar Selvaggi
ghandha tigi stabbilita mill-Ministru u ghandu jkollha r-responsabilita
ghall-implimentazzjoni tar-rakkomandazzjonijiet tal-Kumitat Ornis u
tad-decizjonijiet tal-Ministru dwar l-implimentazzjoni ta’ dawn ir-
regolamenti.  It-Tagsima  tar-Regolamentazzjoni  ghall-Ghasafar
Selvag¢i ghandha wkoll isservi bhala s-Segretarjat tal-Kumitat
stabbilit bir-regolament 10 u ghandha tassisti lil dan il-Kumitat fit-
thaddim tieghu u fil-qadi tal-funzjonijiet tieghu: Izda, fil-qadi ta-
funzjonijiet taghha taht dawn ir-regolamenti, it-Tagsima tar-
Regolamentazzjoni ghall-Ghasafar Selvaggi ghandha tagixxi skont id-

dispozizzjonijiet ta’ dawn ir-regolamenti.

(2) It-Tagsima tar-Regolamentazzjoni ghall-Ghasafar Selvaggi hija
responsabbli mill-hrug tal-licenzji skont id-dispozizzjonijiet ta’” dawn
ir-regolamenti, b’dan illi |-Kummissarju jista’, fuq bazi ta’ ordni
pubbliku u, jew, li¢i u zamma tal-ordni, jinforma lit-Taqsima tar-
Regolamentazzjoni ghall-Ghasafar Selvaggi, li persuna m’ghandiex

tinhargdilha licenza.

(3) It-Tagsima tar-Regolamentazzjoni ghall-Ghasafar Selvaggi ma
tohrogx jew ma $geddidx licenzja generali meta I-Kummissarju jaghti
parir skont is-subregolament (2), u, jew, meta il-kriterji stabbiliti fl-

Iskeda VI ma jkunux osservati
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In oltre, ir-regolament numru 11(8) jipprovdi is-segwenti rigward l-uffi¢jali fi hdan it-

Taqgsima tar-Regolamentazzjoni ghall-Ghasafar Selvaggi:

‘It-Tagsima tar-Regolamentazzjoni ghall-Ghasafar Selvagdi  hija
responsabbli ghall-implimentazzjoni, il-konformita u l-infurzar ta’
dawn ir-regolamenti. Fl-ezercizzju tal-funzjonijiet taghha, it-Tagsima

tar-Regolamentazzjoni ghall-Ghasafar Selvaggi tista’ tinnomina

ufficjali sabiex jassistu I-Pulizija EZzekuttiva u kull awtorita

jew dipartiment iehor fit-tmexxija tal-ispezzjonijiet marbuta

mal-iskop ta’ dawn ir-regolamenti jew jassistu fil-

prosekuzzjoni ta’ xi ksur suspettat ta’ dawn ir-regolamenti. Fil-

qadi tal-funzjonijiet taghhom, l-ufficjali nominati ghandhom jagixxu
b'mod konformi ma’ dawn ir-regolamenti u ghandu jkollhom is-setghat

stabbiliti fl-Att dwar il-Protezzjoni tal-Ambjent.”

Ghaldagstant hija I-Ligi stess li taghti s-seghta lill-uffi¢jali tal-WRBU li jkunu qeghdin
jesegwixxu l-kompetenza taghhom fil-limiti tal-imsemmija ligi u li jassistu lill-pulizija
til-prosekuzzjoni ta” xi ksur suspettat ta’” dawn ir-regolamenti. Uffi¢jal tal-WBRU ma
jkunx gieghed jixhed fil vesti tieghu ta” xhud ordinarju izda in rapprezentanza ta’
Awtorita’ stabbilita bil-ligi u jixhed dwar materja li I-ligi stess taghtih is-setgha sabiex
jaghmel dan. Ghaldagstant, in vista tas-sentenza sucitata u ghar-ragunijiet kollha

pprovduti supra, din il-Qorti qedgha wkoll tichad it-tieni aggravju tal-appellant.

Fit-tielet ec¢ezzjoni tieghu, I-appellant jghid li I-piena erogata hija wahda eccessiva.

Kif gie mistqarr mill-Qorti tal-Appell Kriminali (Superjuri) fil-kawza fl-ismijiet The
Republic of Malta vs. Kandemir Meryem Nilgum and Kucuk Melek dec¢iza nhar il-
25 ta’” Awissu 2005 :

It is clear that the first Court took into account all the mitigating as

well as the aggravating circumstances of the case, and therefore the

3 Enfasi ta” din il-Qorti.
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punishment awarded is neither wrong in principle nor manifestly
excessive, even when taking into account the second and third grounds
of appeal of appellant Melek. As is stated in Blackstone’s Criminal
Practice 2004 (supra):

“The phrase ‘wrong in principle or manifestly excessive’ has
traditionally been accepted as encapsulating the Court of Appeal’s
general approach. It conveys the idea that the Court of Appeal will not
interfere merely because the Crown Court sentence is above that which
their lordships as individuals would have imposed. The appellant must
be able to show that the way he was dealt with was outside the broad
range of penalties or other dispositions appropriate to the case. Thus in
Nuttall (1908) 1 Cr App R 180, Channell ] said, “This court will...be
reluctant to interfere with sentences which do not seem to it to be
wrong in principle, though they may appear heavy to individual
judges’ (emphasis added). Similarly, in Gumbs (1926) 19 Cr App R 74,
Lord Hewart CJ stated: “...that this court never interferes with the
discretion of the court below merely on the ground that this court might
have passed a somewhat different sentence; for this court to revise a
sentence there must be some error in principle.” Both Channell | in
Nuttall and Lord Hewart CJ in Gumbs use the phrase ‘wrong in
principle’. In more recent cases too numerous to mention, the Court of
Appeal has used (either additionally or alternatively to “wrong in
principle’) words to the effect that the sentence was ‘excessive’ or
‘manifestly excessive’. This does not, however, cast any doubt on
Channell |'s dictum that a sentence will not be reduced merely because
it was on the severe side — an appeal will succeed only if the sentence
was excessive in the sense of being outside the appropriate range for the
offence d offender in question, as opposed to being merely more than

the Court of Appeal itself would have passed.”
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This is also the position that has been consistently taken by this Court,

both in its superior as well as in its inferior jurisdiction.

I1-Qorti trid taghmel l-evalwazzjoni taghha dwar jekk il-Qorti tal-Magistrati applikatx
piena li kienet manifestament ec¢cessiva meta wiehed jiehu kont ukoll tal-aspetti
retributtivi u preventivi tas-sentenza emessa minnha. Kif intqal aktar il fuq fl-appell
Kandemir u li gie wkoll imbaghad ribadit fl-appell superjuri Ir-Repubblika ta” Malta
vs. Marco Zarb, de¢iza nhar il-15 ta” Dicembru 2005, din il-Qorti bhala Qorti ta” Appell

ma ddisturbatx is-sentenza moghtija mill-Qorti tal-ewwel istanza sempliciment
ghaliex kienet tippreskrivi piena li kienet oghha minn dik li din il-Qorti kif komposta
kienet kieku taghti kieku kienet hi li geghda teroga l-piena. Biex l-appell jirnexxi, kien
mehtieg li l-appellant juri li I-piena moghtija mill-Qorti tal-Magistrati kienet tohrog
barra mill-parametri tal-piena jew mizuri applikabbli ghall-kaz. Din il-Qorti ma
tinterferixxi ma’ pieni li ma jkunux jidhru li huma zbaljati fil-prin¢ipju, ghalkemm
ikunu jidhru li huma pieni horox ghal xi Gudikanti. Biex piena moghtija minn Qorti
tal-Ewwel Istanza tkun tista” tigi mibdula jrid jigi pruvat li kien hemm xi zball fil-

prin¢ipju wara l-emanazzjoni ta’ dik il-piena.

Fis-sentenza Ir-Repubblika ta” Malta vs Carmen Butler et dec¢iza nhar is-26 ta” Frar

2009 gie mistqarr ukoll is-segwenti:

Fil-verita’, dawn il-principji huma rifless tal-principju l-iehor li meta
jkun hemm sentenza li tigi appellata mill-hati, il-Qorti tal-Appell
Kriminali, bhala regola, ma tiddisturbax il-piena erogata mill-ewwel
qgorti sakemm dik il-piena ma tkunx manifestament sproporzjonata jew
sakemm ma jirrizultax li l-ewwel gqorti tkun nagset milli taghti
importanza lil xi aspett partikolari tal-kaz (u anke, possibilment, lil xi
cirkostanza sussegwenti ghas-sentenza ta’ l-ewwel qorti) li kien jincidi
b'mod partikolari fuq il-piena. S’intendi, kif diga” nghad, “sentencing

is an art rather than a science” u wiehed ma jistax jippretendi xi
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precizjoni matematika jew identita” perfetta fit-tqabbil tal-fatti ta’ kaz

ma’ iehor jew tal-piena erogata f'kaz ma’ dik erogata f'kaz iehor.
Din il-Qorti hija tal-fehema illi I-piena erogata hija wahda li taqa’ fil-parametri tal-ligi
u hija iktar wahda li tqarreb lejn il-minimu milli I-massimu. Ghaldaqstant dan l-ahhar

aggraviju gieghed jigi wkoll michud.

In vista tas-suespost, din il-Qorti ged tichad l-aggravji kollha mressqa mill-appellant

Brian Grech u tikkonferma s-sentenza tal-Ewwel Qorti fl-intier taghha.

Consuelo Scerri Herrera

Imhallef
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