FIL-QORTI TAL-APPELL KRIMINALI

Onor. Imhallef Dr. Aaron M. Bugeja M.A. (Law), LL.D. (melit)

[llum 5 ta’ Dicembru 2023

Appell numru 193/2018

[I-Pulizija
VS.
Charles SPITERI

[I-Qorti rat is-segwenti:

A. L-IMPUTAZZJONIJIET

1. Dan huwa appell minn sentenza moghtija mill-Qorti tal-Magistrati
(Malta) nhar is-16 t'April 2018 fil-konfront ta’ Charles SPITERI
(detentur tal-karta tal-identita’ bin-numru 2074M) fejn gie mixli talli
(in succint):

i) nhar id-disa’ ta’ Mejju 2015 ghall-habta tas-1330 fil-fabbrika
Dolphin Industrial Services Ltd u/jew DIS Group of Companies
u/jew socjetajiet sussidjarji taghha, gewwa I-Qasam Industrijali
ta’ Kordin, Paola ikkommetta tentattiv ta’ serq kwalifikat bil-
mezz u valur li jagbez l-elfejn tliet mija disgha u ghoxrin euro
sebgha u tletin centezmu (€2329.37);

i) nhar is-sitta ta’ Mejju 2015 u/jew fix-xhur ta’ gabel fil-fabbrika
Dolphin Industrial Services Ltd u/jew DIS Group of Companies
u/jew socjetajiet sussidjarji taghha, gewwa I-Qasam Industrijali




ta’ Kordin, Paola ikkommetta serq kwalifikat bil-mezz u valur li
jagbez l-elfejn tliet mija disgha u ghoxrin euro sebgha u tletin
centezmu (€2329.37);

i) volontarjament ikkaguna hsara volontarja ta’ izjed minn elfejn
tliet mija disgha u ghoxrin euro sebgha u tletin ¢entezmu
(€2329.37) ghad-dannu ta’ Industrial Services Ltd u/jew DIS
Group of Companies u/jew socjetajiet sussidjarji;

iv)  irrenda ruhu recidiv ai termini tal-artikoli 49, 50 u 289 tal-
Kodici Kriminali.

B. IS-SENTENZA APPELLATA

2. Permezz tas-sentenza aktar ‘il fug imsemmija, il-Qorti tal-Magistrati
(Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali, filwaqt li sabet lill-
imputat appellant mhux hati tat-tieni, tielet u raba’ imputazzjonijiet u
minnhom illiberatu minn kull htija u piena filwaqt li sabitu hati tal-
ewwel imputazzjoni u ikkudannatu ghall-piena ta’ sitta u erbghin
xahar prigunerija; poggietu taht ordni ta’ trattament ghal Zzmien
sentejn biex isegwi programm ghar-rijabilitazzjoni mill-vizzju tad-
droga filwaqt li kkundannatu jhallas Il-ispejjez peritali.

C. L-APPELL INTERPOST

3. llli SPITERI appella minn din is-sentenza fejn talab lil din il-Qorti
sabiex tirrevoka s-sentenza appellata fejn sabitu hati tal-ewwel
imputazzjoni u dan billi tiddikjarah mhux hati ta’ din [-imputazzjoni u
konsegwentement tilliberah minn kull htija u piena; alternattivament
tirriforma s-sentenza appellata fil-parti tal-piena ta’ prigunerija nflitta
u billi minflok timponi piena aktar ekwa u gusta ghac-cirkostanzi tal-
kaz u dan wara li ppremetta illi I-htija tieghu kienet imsejsa fuq il-fatt
li

I. huwa kien instab fil-fabbrika de quo f'¢irkostanzi allegatament
suspettuzi;

ii. il-verzjoni tal-parte lesa kienet kontradittorja f'diversi aspetti
taghha kif dettaljat fl-appell;

iii. minbarra |-appellant fl-akkwati kien hemm ukoll karozza ohra i
kienet dehret suspettuza imma li ma ttiehdet ebda azzjoni fir-
rigward tal-okkupanti taghha;

iv. il-parte lesa ma rawx lill-appellant jisraq xi effetti mobbli mill-
fabbrika de quo;




v. l-appellant kien dejjem konsistenti mal-verzjoni li huwa kien mar
fejn il-fabbrika wara li kien semgha xi ghajjat ta’ xi hadd li deher
li kien mugugh;

vi. il-piena erogata kienet fi¢-Cirkostanzi ta’ dan il-kaz e¢¢essiva u
sproporzjonata meta mgabbla mal-fatti u r-reat li tieghu gie
misjub hati.

D. IL-PARTI GENERALI

4. 1lli din il-Qorti hija Qorti ta’ revizjoni. Ir-rwol taghha huwa li tirrevedi
s-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati.  Din il-Qorti ma tbiddilx -
apprezzament tal-provi maghmul mill-Qorti tal-Magistrati meta din
tkun ghamlet apprezzament korrett tal-provi li jkunu ingiebu
quddiemha. Dwar I-irwol ta’ din il-Qorti bhala Qorti tal-Appell
Kriminali, fis-sentenza Ir-Repubblika ta’ Malta vs. Emanuel
ZAMMIT deciza mill-Qorti tal-Appell Kriminali (Sede Superjuri)t
intgal hekk:

kif dejjem gie ritenut huwa principju stabbilit fil-gurisprudenza ta' din il-Qorti li hija
ma tiddisturbax l-apprezzament dwar il-provi maghmul mill-ewwel Qorti jekk tasal

1 Tal-21 t'April 2005. Ara wkoll Ara, fost ohrajn, I-Appelli Kriminali Superjuri: Ir-Repubblika ta' Malta
vs Domenic Briffa, 16 ta' Ottubru 2003; Ir-Repubblika ta' Malta vs Godfrey Lopez u r-Repubblika
ta' Malta v. Eleno sive Lino Bezzina 24 ta' April 2003, Ir-Repubblika ta' Malta vs Lawrence Asciak
sive Axiak 23 ta' Jannar 2003, Ir-Repubblika ta' Malta vs Mustafa Ali Larbed; Ir-Repubblika ta'
Malta vs Thomas sive Tommy Baldacchino, 7 ta' Marzu 2000, Ir-Repubblika ta' Malta vs Ivan Gatt,
1 ta' Dicembru 1994; u Ir-Repubblika ta' Malta vs George Azzopardi, 14 ta' Frar 1989; u |-Appelli
Kriminali Inferjuri: Il-Pulizija vs Andrew George Stone, 12 ta' Mejju 2004, II-Pulizija vs Anthony
Bartolo, 6 ta' Mejju 2004; lI-Pulizija vs Maurice Saliba, 30 ta' April 2004; IlI-Pulizija vs Saviour
Cutajar, 30 ta' Marzu 2004; ll-Pulizija vs Seifeddine Mohamed Marshan et, 21 ta' Ottubru 1996; II-
Pulizija vs Raymond Psaila et, 12 ta' Mejju 1994; II-Pulizija vs Simon Paris, 15 ta' Lulju 1996; II-
Pulizija vs Carmel sive Chalmer Pace, 31 ta' Mejju 1991; II-Pulizijavs Anthony Zammit, 31 ta' Mejju
1991.

Fil-kawza Ir-Repubblika ta’ Malta vs Domenic Briffa gie mistgarr i :

Kif gie ritenut diversi drabi, hawn gieghdin fil-kamp ta’ |- apprezzament tal-fatti, apprezzament li
I-ligi tirrizerva fl- ewwel lok lill-gurati fil-kors tal-guri, u li din il-Qorti ma tiddisturbahx, anke jekk
ma tkunx necessarjament tagbel mija fil-mija mieghu, jekk il-gurati setghu legittimament u
ragonevolment jaslu ghall-verdett li jkunu waslu ghalih. Jigifieri I-funzjoni ta' din il-Qorti ma
tirrizolvix ruhha f'ezercizzju ta' x'’konkluzjoni kienet tasal ghaliha hi kieku kellha tevalwa I-provi
migbura fi prim'istanza, imma li tara jekk il-verdett milhug mill-gurija li tkun giet "properly directed”,
u nkwadrat fil-provi prodotti, setax jigi ragonevolment u legittimament milhug minnhom. Jekk il-
verdett taghhom huwa regolari f'dan is-sens, din il-Qorti ma tiddisturbahx (ara per ezempju Ir-
Repubblika ta' Malta v. Godfrey Lopez u r-Repubblika ta' Malta v. Eleno sive Lino Bezzina decizi
minn din il-Qorti fl-24 ta' April 2003, Ir-Repubblika ta' Malta v. Lawrence Asciak sive Axiak deciza
minn din il-Qorti fit-23 ta' Jannar 2003, Ir-Repubblika ta' Malta v. Mustafa Ali Larbed deciza minn
din il-Qorti fil-5 ta' Lulju 2002, ir-Repubblika ta' Malta v. Thomas sive Tommy Baldacchino deciza
minn din il-Qorti fis-7 ta' Marzu 2000, u r-Repubblika ta' Malta v. lvan Gatt deciza minn din il-Qorti
fl-1 ta' Dicembru 1994).




ghall-konkluzjoni li dik il-Qorti setghet ragjonevolment u legalment tasal ghall-
konkluzjoni li tkun waslet ghaliha. Fi kliem iehor, din il-Qorti ma tirrimpjazzax id-
diskrezzjoni fl-apprezzament tal-provi ezercitata mill-ewwel Qorti izda taghmel
apprezzament approfondit tal-istess biex tara jekk dik |- ewwel Qorti Kinitx
ragjonevoli fil-konkluzjoni taghha. Jekk, izda, din il-Qorti tasal ghall-konkluzjoni li
l-ewwel Qorti, fuq il-provi li kellha quddiemha, ma setghetx ragjonevolment jew
legalment tasal ghall-konkluzjoni li tkun waslet ghaliha, allura din tkun raguni
valida, jekk mhux addirittura impellenti, sabiex din il-Qorti tiddisturba dik id-
diskrezzjoni u konkluzjoni.

5. Ghalhekk bhala regola? din il-Qorti tal-Appell Kriminali ma taghmilx
evalwazzjoni gdida tal-provi u tiddeciedi I-kaz hi mill-gdid b’'mod li
tissostitwixxi dak ix-xoghol li tkun ghamlet il-Qorti tal-Magistrati
gabilha. II-Ligi timponi I-obbligu fuq il-Qorti tal-Magistrati li taghmel
[-analizi tal-provi u tal-argumenti legali fil-kawza biex imbaghad tkun
dik il-Qorti li tasal ghall-konkluzjoni jekk I-imputat ikunx hati jew mhux
hati tal-imputazzjonijiet li jkunu ingiebu ghall-gudizzju taghha.
Imbaghad jekk xi parti thossha aggravata minn dik is-sentenza, il-
Ligi tipprovdi r-rimedju ta’ revizjoni ta’ dik is-sentenza quddiem din il-
Qorti. Ghalhekk bhala regola, ir-rwol ta’ din il-Qorti mhux dak li
tissostitwixxi x-xoghol li tkun ghamlet il-Qorti tal-Magistrati izda li
tirrevedi x-xoghol li jkun sar minn dik il-Qorti biex tara jekk il-Qorti tal-
Magistrati setghetx, legalment u ragonevolment, tasal ghall-
konkluzjonijiet li tkun waslet ghalihom. Din il-Qorti taghmel dan billi
tistharreg hi stess il-provi li jkunu ingiebu quddiem il-Qorti tal-
Magistrati u l-argumenti li jkunu saru quddiemha. Tant hu hekk li
huwa biss f’kazijiet eccezzjonali li din il-Qorti tista’ taccetta li jigu
prodotti provi godda fi stadju ta’ appell .

6. Jekk din il-Qorti tara li I-Qorti tal-Magistrati setghet legalment u
ragonevolment tasal ghall-konkluzjonijiet li waslet ghalihom skont il-
provi u l-argumenti legali li kellha quddiemha, anke jekk in bazi tal-
istess _provi_din_il-Qorti _setghet tasal ghal konkluzjonijiet
differenti, din il-Qorti xorta ma tibdilx il-konkluzjonijiet milhuga mill-
Qorti tal-Magistrati. Dan peress li jekk il-Qorti tal-Magistrati tkun
ghamlet xogholha tajjeb, u waslet ghal konkluzjoni jew wahda mill-
konkluzjonijiet li hija setghet legalment u ragonevolment tasal
ghalihom in bazi ghall-provi u I-argumenti legali migjuba quddiemha
u allura tkun waslet ghal konkluzjoni li fic-Cirkostanzi tal-kaz kienet
korretta jew wahda mill-konkluzjonijiet korretti li setghet tasal
ghalihom, din il-Qorti ma tkunx tista tibdel dik il-konkluzjoni
sempliciment ghaliex ma tkunx tagbel maghha ghax kienet

2 u dan sakemm ma jkunx hemm ragunijiet eccezzjonali entro |-parametri ta’ dak li jipprovdi I-artikolu
428(3)(5) tal-Kodici Kriminali li din il-Qorti tkun tista’ tiddeciedi hi I-meritu tal-kawza.
3 U dan biss fil-parametri tar-restrizzjonijiet imsemmija fl-artikolu 424 tal-Kodi¢i Kriminali.
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konkluzjoni differenti minn dik li din il-Qorti kienet tasal ghaliha li
kieku kienet ged tiddeciedi hi I-kaz.

7. Apparti minn hekk il-fatt biss li l-appellant ma jkunx jagbel mal-
konkluzjonijiet tas-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati mhux bizzejjed
biex din il-Qorti tibdel is-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati. Biex il-
konkluzjoni tal-Qorti tal-Magistrati tkun tista’ tigi mibdula fl-istadju tal-
appell, din il-Qorti trid tkun konvinta li, in bazi ghall-provi u I-
argumenti legali li tresqu quddiem il-Qorti tal-Magistrati, dik il-Qorti
ma tkunx setghet legalment u ragonevolment tasal ghall-konkluzjoni
li tkun waslet in kwantu bhala rizultat ta’ dawk il-provi il-konkluzjoni i
tkun waslet ghaliha I-Qorti tal-Magistrati ma setghetx tkun dik jew
wahda minn dawk li tkun waslet ghalihom. Dan allura jfisser li biex
din il-Qorti tkun tista’ tirrevedi jew tibdel dik il-konkluzjoni jkun irid
jirrizulta li I-Qorti tal-Magistrati tkun b’xi mod zbaljat fl-apprezzament
tal-provi jew fl-interpretazzjoni tal-argumenti legali imresqin
quddiemha. Huwa frott ta’ dan I-izball Ii jkun sar mill-Qorti tal-
Magistrati li allura jaghti lok lil din il-Qorti tqis li ma jkunx sigur u
sodisfacenti li tistrieh fuq dawk il-konkluzjonijiet li jkunu gew milhuqga
mill-Qorti tal-Magistrati. F’'dak il-kaz allura ma jkunx jista’ jinghad li
[-Qorti tal-Magistrati tkun setghet legalment u ragonevolment tasal
ghall-konkluzjoni li tkun waslet ghaliha biex b’hekk, din il-Qorti bhala
Qorti tal-Appell Kriminali u allura gorti ta’ revizjoni jkollha s-setgha u
d-dmir li tibdel dik is-sentenza moghtija mill-Qorti tal-Magistrati, jew
dawk il-partijiet minnha li jirrizultaw li jkunu zbaljati jew li ma jirriflettux
il-Ligi.*

8. Issa |-Ligi tafda primarjament fidejn il-Qorti tal-Magistrati I-ezercizzju
tal-analizi tal-provi u I-gudizzju dwar jekk I-imputat huwa hati jew
mhux hati tal-imputazzjonijiet li jkunu gew migjuba kontra tieghu.
Dan peress li I-Qorti tal-Magistrati bhala Qorti ta’ Gudikatura
Kriminali, in kwantu tkun il-Qorti ta’ gurisdizzjoni dwar il-meritu tal-

4 Ara wkoll, fost ohrajn, I-Appelli Kriminali Superijuri: Ir-Repubblika ta’ Malta vs Rida Salem Suleiman
Shoaib, 15 ta’ Jannar 2009; Ir-Repubblika ta’ Malta vs Paul Hili, 19 ta’ Gunju 2008; Ir-Repubblika
ta’ Malta vs Etienne Carter, 14 ta’ Dicembru 2004; Ir-Repubblika ta’ Malta vs Domenic Briffa, 16 ta’
Ottubru 2003; Ir-Repubblika ta’ Malta vs Godfrey Lopez u Ir-Repubblika ta’ Malta vs Eleno sive
Lino Bezzina, 24 ta’ April 2003; Ir-Repubblika ta’ Malta vs Lawrence Asciak sive Axiak, 23 ta’
Jannar 2003, Ir-Repubblika ta’ Malta vs Mustafa Ali Larbed, 5 ta’ Lulju 2002; Ir-Repubblika ta’ Malta
vs Thomas sive Tommy Baldacchino, 7 ta’ Marzu 2000, Ir-Repubblika ta’ Malta vs lvan Gatt, 1 ta’
Dicembru 1994; u Ir-Repubblika ta’ Malta vs George Azzopardi, 14 ta’ Frar 1989; u I-Appelli Kriminali
Inferjuri: Il-Pulizija vs Andrew George Stone, 12 ta’ Mejju 2004, II-Pulizija vs Anthony Bartolo, 6 ta’
Mejju 2004, ll-Pulizija vs Maurice Saliba, 30 ta’ April 2004, Il-Pulizija vs Saviour Cutajar, 30 ta’
Marzu 2004; lI-Pulizija vs Seifeddine Mohamed Marshan et, 21 ta’ Ottubru 1996; Il-Pulizija vs
Raymond Psaila et, 12 ta’ Mejju 1994; ll-Pulizija vs Simon Paris, 15 ta’ Lulju 1996; Il-Pulizija vs
Carmel sive Chalmer Pace, 31 ta’ Mejju 1991; Il-Pulizija vs Anthony Zammit, 31 ta’ Mejju 1991.
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10.

11.

kaz partikolari, tkun fl-ahjar qaghda li tgis u tevalwa |-provi kollha
ghaliex, normalment, tkun ghexet personalment il-process
guddiemha. Dik il-Qorti hija fdata bl-irwol li tara u tisma’ lix-xiehda
jixhdu quddiemha - haga li bhala regola din il-Qorti — in kwantu hija
Qorti ta’ revizjoni — ma jkollhiex I-opportunita li taghmel.

U minn dan johrog kemm huwa ghaqli li I-Ligi thalli prin¢ipalment dan
l-ezerCizzju ta’ analizi, apprezzament tax-xiehda u I-eventwali
decizjoni fil-meritu dwar il-htija tal-imputat fidejn il-Qorti tal-
Magistrati. U huwa ghalhekk ukoll li dan |-ezercizzju li jsir minn dik il-
Qorti fih responsabilita kbira; u li din il-Qorti ttih il-piz li jixraqglu, b’mod
li allura dak l-ezercizzju ta’ analizi u skrutinju ma jistax jigi disturbat
kif gieb u lahaq. Kif spjegat izjed il-fuq jigi disturbat meta din il-Qorti
ta’ revizjoni tara li d-decizjoni tal-Qorti tal-Magistrati ma tkunx wahda
minn dawk li legalment u ragonevolment setghet tasal ghalihom.

Anke fejn il-Qorti tal-Magistrati, ghal xi raguni jew ohra, ma
tkunx semghet ix-xhieda kollha hi stess, xorta wahda I-Ligi tafda I-
ezercizzju tal-analizi u decizjoni dwar il-fatti fidejn dik il-Qorti tal-
Magistrati. 1l-Qorti tal-Appell ma tagbadx u tibdel id-decizjoni tal-
Qorti tal-Magistrati kif gieb u lahaq, u dan ghar-raguni migjuba fil-
kawza |IlI-Pulizija vs. Lorenzo Baldacchino dec¢iza mill-Qorti
Kriminali bhala Qorti ta’ appell de¢iza nhar it-30 ta’ Marzu 1963 mill-
Imhallef William Harding fejn intqal is-segwenti:

Ma hemmx bzonn jinghad li I-komportament tax-xhud (demeanour) hu fattur
importanti ta' kredibilita (ara Powell, On Evidence, p. 505), u kien, ghalhekk, li
inghad mill-Qrati Inglizi segwiti anki mill-Qrati taghna, illi "great weight should be
attached to the finding of fact at which the judge of first instance has arrived" (idem,
p. 700), appuntu ghaliex "he has had an opportunity of testing their credit by their
demeanour under examination".

Biex taghlaq fuq dan il-punt, din il-Qorti tirreferi ghall-appell
kriminali II-Pulizija vs. Vincent Calleja dec¢iz nhar is-7 ta’ Marzu
2002 fejn dwar |-irwol ahhari ta’ din il-Qorti tal-Appell bhala gorti ta’
revizjoni tas-sentenzi tal-Qorti tal-Magistrati intqal li:

F’dan |-ezercizzju pero’ din il-Qorti ser issegwi I-insenjament ta’ din il-Qorti
diversament preseduta u dik tal-Qorti tal-Appell Kriminali minn appelli mill-
Qorti Kriminali u cioe’ li il-funzjoni ta’ din [-Onorabbli Qorti mhux li terga
taghmel gudizzju mill-gdid fuq il-kaz partikolarment ghal dak li jirrigwarda il
valutazzjoni u evalwazzjoni tal-fatti tal-kaz, imma biss |i tillimita ruha li tara
jekk id-decizjoni tal-ewwel Qorti hix “unsafe and unsatisfactory” fuq il-
bazi tar-rizultanzi fil-prim’istanza. Mhux bizzejjed li din il-Qorti jista’ jkollha
opinjoni differenti mill-ewwel Qorti ghal dak li jirrizulta mill-provi, ghax, jekk
l-ewwel Qorti setghet ukoll xorta wahda tasal ghad-decizjoni i waslet




ghaliha fuq il provi li kienu quddiemha, mhux il-funzjoni ta’ din il-Qorti li
tissostiwixxi tali decizjoni bid-decizjoni taghha.

E. IL-KUNSIDERAZZJONWJIET TA’ DIN IL-QORTI

12. [I-Qorti tal-Magistrati (Malta) ghamlet apprezzament dettaljat
tal-provi prodotti quddiemha inkluz billi ghamlet stharrig tal-imgieba
tax-xhieda li xehdu quddiemha u waslet ukoll ghall-konkluzjonijiet
taghha dwar lil min temmen u safejn temnu. Wara li din il-Qorti
stharget il-provi prodotti tgis li dik il-Qorti setghet legalment u
ragonevolment tasal ghall-konkluzjoni li tqis il-verzjoni tal-parte lesa
bhala li kienet izjed ta’ min jorbot fugha minn dik moghtija mill-
appellant. Kif rilevat mill-Qorti tal-Magistrati (Malta) I-appellant ma
forniex verzjoni tal-fatti li kienet tista’ titqies kredibbli bizzejjed sal-
grad tal-probabbli.

13. Huwa minnu li I-verzjonijiet tal-parte lesa ma kienux jagblu
perfettament. Din il-Qorti rat li Louis Farrugia kien attent hafna biex
kemm jista’ jkun ma jitfax dellijiet fuqu u I-imgieba tieghu kif ukoll li
jtaffi I-involviment ta’ ibnu Daniel fdan il-kaz. Mill-banda |-ohra
Daniel Farrugia kien deher izjed konvincenti fil-verzjoni tal-fatti |i ta,
tant li I-Qorti tal-Magistrati (Malta) stess hasset il-htiega li tenfasizza
dan il-punt. Ghalkemm hemm certi dettalji li ma jagblux b’mod preciz
fil-verzjoni ta’ Louis Farrugia u ibnu Daniel, I-essenza tax-xiehda
taghhom b’rabta mal-involviment u I-imgieba tal-appellant kienet
tagbel.

14. Ghalkemm huwa minnu dak i jghid |-appellant li Louis Farrugia
u Daniel Farrugia ma lahqux raw lill-appellant jisrag oggetti mobbli
mill-fabbrika taghhom, i¢-cirkostanzi li fihom instab I-appellant fil-
fabbrika tal-parte civile kienu cirkostanzi inekwivoci li juru li I-
prezenza tal-appellant f'dik il-fabbrika kienet dik li jisraq effetti mobbli
minnha.

15. Fil-fatt il-Qorti tal-Magistrati (Malta) ghar-radunijiet spjegati
minnha qieset |li ghalkemm probabbilment |-appellant kien ukoll
involut fis-serq tal-effetti mobbli skont kif imsemmi fit-tieni
imputazzjoni, hija ma qisietx li in bazi ghall-provi prodotti setghet
ukoll issibu hati tat-tieni u t-tielet imputazzjonijiet. Dan allura jfisser
ukoll li I-Qorti tal-Magistrati gieset li kien hemm indizzji ¢ari izda mhux
b’sahhithom bizzejjed biex fughom issawwar is-sejbien ta’ htija fir-
rigward tas-serqiet li kienu saru mill-fabbrika gabel id-9 ta’ Mejju
2015. Dik il-Qorti sabet ukoll li I-Prosekuzzjoni ma resqitx prova




dwar ir-recidivita tal-appellant u allura illiberatu wkoll mir-raba’
imputazzjoni. Minn dawn il-konkluzjonijiet ma sarx appell mill-
Avukat Generali biex b’hekk din il-Qorti ma tistax tidhol fl-analizi tal-
provi dwar jekk fil-fatt dawk il-konkluzjonijiet milhuga mill-Qorti tal-
Magistrati (Malta) kienux legalment u ragonevolment korretti.

16. Biss jibga’ |-fatt li kwantu ghall-ewwel imputazzjoni, meta din
il-Qorti gieset il-provi kollha, inkluz il-fatt li I-appellant :

(@)ma kellu ebda rabta ma dik il-fabbrika li kienet tidher li ghal xi
zmien kienet maghluqa;

(b)ma kellux raguni valida ghaliex jidhol fiha;

(c)gab raduni li ma kienetx veritjiera in kwantu ma kien hemm ebda
persuna li kienet waqghet jew wedgghet fil-fabbrika dak il-hin li
huwa instab fiha;

(d)danal minn bieb li kien f'parti li ma kienetx dagstant taghti fil-ghajn;

(e)danal billi ghamel uzu ta’ ¢avetta ta’ katnazz li kien jixbah dak i
kien hemm isakkar lil dak il-bieb u li kien imgieghed mis-sidien tal-
fabbrika izda li ma kienx dak li kienu ghamlu huma;

(f) instab liebes boiler suit u safety shoes kif ukoll fuq il-persuna
tieghu kellu tornavit;

(g)nagas milli jressaq provi li juru sal-grad tal-probabbli li huwa kien
mar f'dawk |-akkwati biex jaghmel xoghol ta’ tikhil;

(h)naqgas ukoll milli jgib prova dwar il-persuni li allegatament kien
iltaga’” maghhom jew li kellu jkellem in konnessjoni ma dan I-
allegat xoghol li suppost kellu jaghmel;

() kien instab ffond minn fejn matul dawk il-jiem u gimghat ta’ gabel
kien insterqu diversi oggetti mobbli, kif ukoll kien hemm ohrajn i
kienu gew zmuntati u lesti sabiex jigu trasportati I-barra mill-
fabbrika,

din il-Qorti tgis li I-Qorti tal-Magistrati (Malta) setghet legalment u
ragonevolment tikkonkludi li I-iskop ghaliex |-appellant kien dahal
f'dik il-fabbrika kien sabiex ikun jista’ jwettaq serqg ta’ oggetti mobbli
li kienu jinstabu fiha u li huwa ma rnexxiex f'dan il-hsieb biss
minhabba xi haga acc¢identali u indipendenti mill-volonta tieghu.

17. Ghalhekk I-aggravju dwar il-fatti tal-kaz gieghed jigi michud.

Kunsiderazzjonijiet dwar il-piena




18. In kwantu ghall-piena inflitta mill-Qorti tal-Magistrati, huwa
prinCipju ormai stabbilt li fmaterja ta’ appell minn piena, sabiex Qorti
tal-Appell tibdel il-piena li tkun erogat I-ewwel Qorti, dan taghmlu biss
fl-eventwalita’ li jirrizultalha li tali piena tkun zbaljata fil-principju jew
manifestament ec¢cessiva. Hekk gie mistgarr mill-Qorti tal-Appell
Kriminali (Superjuri) fil-kawza fl-ismijiet The Republic of Malta vs.
Kandemir Meryem Nilgum and Kucuk Melek dec¢iza nhar il-25
t'Awissu 2005:

It is clear that the first Court took into account all the mitigating as well as the
aggravating circumstances of the case, and therefore the punishment awarded is
neither wrong in principle nor manifestly excessive, even when taking into account
the second and third grounds of appeal of appellant Melek. As is stated in
Blackstone’s Criminal Practice 2004 (supra):

“The phrase ‘wrong in principle or manifestly excessive’ has traditionally been
accepted as encapsulating the Court of Appeal’s general approach. It conveys the
idea that the Court of Appeal will not interfere merely because the Crown Court
sentence is above that which their lordships as individuals would have imposed.
The appellant must be able to show that the way he was dealt with was outside
the broad range of penalties or other dispositions appropriate to the case. Thus in
Nuttall (1908) 1 Cr App R 180, Channell J said, ‘This court will...be reluctant to
interfere with sentences which do not seem to it to be wrong in principle, though
they may appear heavy to individual judges’ (emphasis added). Similarly, in
Gumbs (1926) 19 Cr App R 74, Lord Hewart CJ stated: ‘...that this court never
interferes with the discretion of the court below merely on the ground that this court
might have passed a somewhat different sentence; for this court to revise a
sentence there must be some error in principle.”

Both Channell J in Nuttall and Lord Hewart CJ in Gumbs use the phrase ‘wrong in
principle’. In more recent cases too numerous to mention, the Court of Appeal has
used (either additionally or alternatively to ‘wrong in principle’) words to the effect
that the sentence was ‘excessive’ or ‘manifestly excessive’. This does not,
however, cast any doubt on Channell J's dictum that a sentence will not be
reduced merely because it was on the severe side — an appeal will succeed only
if the sentence was excessive in the sense of being outside the appropriate range
for the offence and offender in question, as opposed to being merely more than
the Court of Appeal itself would have passed.” This is also the position that has
been consistently taken by this Court, both in its superior as well as in its inferior
jurisdiction.

19. Mill-banda I-ohra din il-Qorti trid taghmel I-evalwazzjoni taghha
dwar jekk il-Qorti tal-Magistrati (Malta) applikatx piena li kienet
manifestament e¢cessiva meta wiehed jiehu kont ukoll tal- aspetti
retributtivi u preventivi tas-sentenza emessa minnha. Kif intqal aktar
iI-fuq fl-appell Kandemir u li gie wkoll imbaghad ribadit fl-appell
superjuri Ir-Repubblika ta’ Malta vs. Marco Zarb, deciza nhar il-15
ta’ Dicembru 2005, din il-Qorti bhala Qorti ta’ appell ma tiddisturbax
is-sentenza moghtija mill-Qorti tal-ewwel istanza sempli¢iment
ghaliex kienet tippreskrivi piena li kienet ghola minn dik li din il-Qorti




20.

21.

22.

kif komposta kienet kieku taghti kieku kienet hi li geghda teroga |-
piena. Biex |-appell jirnexxi, kien mehtied li |- appellant juri li I-piena
moghtija mill-Qorti tal-Magistrati kienet tohrog barra mill-parametri
tal-piena jew mizuri applikabbli ghall-kaz. Din il-Qorti ma tinterferix
ma pieni li ma jkunux jidhru li huma Zbaljati fil-prin¢ipju, ghalkemm
ikunu jidhru li huma pieni horox ghal xi Gudikanti.

Biex piena moghtija minn Qorti tal-Ewwel Istanza tkun tista’ tigi
mibdula jrid jigi pruvat li kien hemm xi zball fil- prin¢ipju wara I-
emanazzjoni ta’ dik il-piena. [I-Qorti tal-Appell Kriminali fl-Ingilterra
zviluppat ukoll il-kuncett ta’ sindakabilita tal- piena tal-Qorti tal-
Ewwel Istanza fil-kaz li din tkun ecécessiva jew manifestament
eccessiva. Biss dan ma ffissirx li sempli¢iment ghax sentenza tkun
tidher li hija fuq in-naha aktar severa din tkun tissodisfa dan it-test
tal-eCCessivita jew ecécessivita manifesta. Anzi dik il-Qorti ttenni li
appell fuq tali piena jkun jista’ jigi milqugh jekk jirrizulta li s-sentenza
tkun barra |-parametri tal-piena li tkun applikabbli : a. ghall-offiza in
kwistjoni u b. ghac-c¢irkostanzi tal-hati.

U dan mhux ghaliex tkun piena li tkun ghola minn dik li kieku I-
Qorti tal-Appell kienet teroga ghall-kaz in kwistjoni. Dawn il-principji
gew ukoll imhadnin minn din il-Qorti, kollegjalment komposta fis-
sentenza Ir-Repubblika ta’ Malta vs Carmen Butler et deciza nhar
Is-26 ta’ Frar 2009 fejn gie mistqarr ukoll is-segwenti:

Fil-verita’, dawn il-principji huma rifless tal-principju l-iehor li meta jkun hemm
sentenza li tigi appellata mill-hati, il-Qorti tal-Appell Kriminali, bhala regola, ma
tiddisturbax il-piena erogata mill-ewwel gorti sakemm dik il-piena ma tkunx
manifestament sproporzjonata jew sakemm ma jirrizultax li [-ewwel gorti tkun
nagset milli taghti importanza lil xi aspett partikolari tal-kaz (u anke, possibilment,
lil xi cirkostanza sussegwenti ghas-sentenza ta’ I-ewwel qorti) li kien jincidi b’mod
partikolari fuq il- piena. S’intendi, kif diga® nghad, “sentencing is an art rather than
a science” u wiehed ma jistax jippretendi xi precizjoni matematika jew identita’
perfetta fit-tgabbil tal- fatti ta’ kaz ma’ iehor jew tal-piena erogata fkaz ma’ dik
erogata f’kaz iehor.

ll-gurisprudenza prevalenti fdan il-kuntest, tghallem li meta
Qorti tigi biex teroga piena trid tiehu kont tac¢-¢irkostanzi kollha i
jsawru I-kaz, jigifieri dawk tal-vitmi, I-interessi tal-komunita kollha
kemm hi, kif ukoll dawk tal-hati. F’'dan is-sens, kemm il-
revizjoni imholli lilha, il-Qorti tal-Appell Kriminali trid tistharreg appell
fuq il-piena inflitta kemm billi tqis i¢c-Cirkostanzi kollha prevalenti li I-
Qorti tal-Ewwel Istanza setghet kienet f'qaghda li tara, kif ukoll, skont
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23.

24.

25.

26.

kif imsemmi fis-sentenza Butler tgis anke, possibilment, lil xi
cirkostanza sussegwenti ghas-sentenza ta’ I-ewwel qorti.

llli fdan il-kaz, il-Qorti tal-Magistrati sabet lill-appellant hati tat-
tentattiv tar-reat ta’ serq kwalifikat bil-mezz u bil-valur i jeccedi I-
ammont ta’ elfejn tliet mija disgha u ghoxrin euro sebgha u tletin
centezmi (€2329.37). ll-parametri tal-piena preskritta ghal din I-
ewwel imputazzjoni huma ta’ bejn tmintax -il xahar (18) u disa’ (9)
snin prigunerija ghar-reat konsumat. lzda f'dan il-kaz is-sejbien ta’
htija kien ta’ tentattiv ta’ reat, il-piena setghet tigi mnagsa minn grad
sa zewg gradi u ghalhekk il-piena kienet tonqos ghal bejn tlettax il-
xahar prigunerija u sitt snin prigunerija bi tnaqqis ta’ grad wiehed; u
bejn disa’ xhur u hames snin f'’kaz ta’ tnaqqis ta’ zewg gradi.

Dan peress illi meta tigi biex tigi determinata I-piena ghal reat
kwalifikat bil-valur, lI-ewwel trid tittiehed in konsiderazzjoni I-piena
preskritta fl-artikolu 278 tal-Kodici Kriminali.

278.(1) ll-nati ta’ serq ikkwalifikat bil-"mezz" biss, jehel il-piena ta’ prigunerija
ghal zmien minn hames xhur sa tliet snin.

(2) Jekk is-serq, barra milli bil-kwalifika tal-"'mezz", ikun akkumpanjat
ukoll b’'wahda mill-kwalifiki I-ohra, izda mhux dik tal-"vjolenza", il-piena fuq
imsemmija ma tinghatax fil-minimum taghha.

Allura jfisser li fdan il-kaz, galadarba minbarra I-kwalifika tal-
mezz kienet ukoll imputata I-kwalifika tal-valur (izda mhux il-kwalifika
tal-vjolenza jew xi kwalifika ohra maghha) il-piena applikabbli kienet
dik ta’ hames xhur sa tliet snin prigunerija, izda li ma tinghatax fil-
minimu taghha. Dan allura ffisser li I-piena minima kellha tkun dik
preskritta skont I-artikolu 20 tal-Kodi¢i Kriminali fejn allura I-piena
minima ma setghetx tkun angas minn ghaxar xhur u disat ijiem
prigunerija izda fejn il-massimu ma setghax jagbez it-tliet snin
prigunerija.

Izda imbaghad hemm ukoll |-artikolu 279(b) tal-Kodici Kriminali
li jipprovdi li:

279.1-hati ta’ serq ikkwalifikat bil-"valur" biss, jehel -

11




(b) jekk il-valur tal-haga misruga jkun izjed minn elfejn tliet mija u disgha u
ghoxrin euro u sebgha u tletin centezmu (€2,329.37), il-piena ta’ prigunerija
ghal zmien minn tlettax-il xahar sa seba’ snin:

27. Izda f'dan il-kaz ir-reat ma kienx kwalifikat bil-valur biss. Kien
akkumpanjat ukoll bil-kwalifika tal-mezz. Verament li kif intwera |-
piena tar-reat kwalifikat bil-mezz akkumpanijat bi kwalifika ohra li ma
tkunx dik tal-vjolenza il-piena msemmija ghar-reat kwalifikat bil-mezz
ma tinghatax fil-minimum. Veru wkoll li dan |-artikolu 278(3) tal-
Kodi¢i Kriminali ma taghmilx differenza jekk il-kwalifika msemmija
hemmhekk tkunx il-kwalifika tal-valur jew le. Issemmi biss wahda
mill-kwalifiki [-ohra li ma tkunx dik tal-vjolenza. B’hekk tindika li din
il-piena preskritta fl-artikolu 278(3) tal-Kodici Kriminali tapplika wkoll
ghall-kaz fejn is-serq ikun kwalifikat bil-mezz kif ukoll bil-valur.

28. Izda mbaghad fl-artikolu 280 tal-Kodi¢i Kriminali, il-Ligi
tippreskrivi wkoll regola specjali fejn ir-reat ta’ serq ikun kwalifikat
kemm bil-kwalifika tal-valur, kif ukoll bi kwalifiki ohra — u b’mod
partikolari tippreskrivi zieda fil-piena specifika meta s-serq ikun
kwalifikat bil-vjolenza jew bil-mezz. L-artikolu 280(2) tal-Kodici
Kriminali jghid hekk:

(2) Jekk is-serq, barra milli bil-kwalifika tal-"valur", ikun akkumpanjat
ukoll bil-kwalifika tal-"vjolenza" jew tal-"mezz", jew bit-tnejn, ghandha
tinghata I-piena li hemm ghas-serq akkumpanjat b’dawk il-kwalifiki:

Izda, jekk din il-piena tkun angas mill-pieni msemmija fl-ahhar artikolu gabel
dan, ghandhom jinghataw dawn |-ahhar pieni mizjuda bi grad.

29. Mela meta barra mill-kwalifika tal-valur, is-serq ikun
akkumpanjat ukoll bil-kwalifika tal-mezz, ghandha tinghata |-piena
applikabbli ghas-serq kwalifikat bil-mezz. Allura f'dan il-kaz ifisser li
l-piena kellha tkun dik imsemmija izjed il-fuq ta’ bejn ghaxar xhur u
disat ijiem u tliet snin prigunerija.

30. Imma immedjatament din ir-regola hemm ukoll il-proviso i
jghid li jekk din il-piena tkun angas mill-piena msemmija fl-ahhar
artikolu gabel dan, ghandhom jinghataw dawn I-ahhar pieni mizjuda
bi grad. Issa I-kliem uzat f’dan il-proviso fit-test Ingliz huwa

12




Provided that, if such punishment be lower than the punishments laid
down in the last preceding article, the latter punishments shall be applied
with an increase of one degree.

31. L-interpretazzjoni li din il-Qorti taghti ghall-frazi “I-ahhar artikolu
gabel dan” fl-artikolu 280 hija li, il-Ligi geghda tirreferi ghall-dawk il-
pieni msemmija fl-artikolu 279 tal-Kodi¢i Kriminali. F’kaz ta’ serq
kwalifikat bil-valur u bil-mezz ma jaghmilx sens li I-Ligi tirreferi ghall-
artikolu 278 in kwantu gabel il-proviso, fil-kaz ta’ serq kwalifikat bil-
valur u bil-mezz, il-Ligi kienet geghda tghid li ghandha tinghata I-
piena li hemm ghas-serq kwalifikat bil-mezz skont kif allura msemmi
fl-artikolu 278 tal-Kodi¢i Kriminali.

32. Imma I-logika wara l-artikolu 280 hija i f'certi ¢irkostanzi jkun
hemm zieda fil-piena meta jkun jirrizulta li s-serq huwa kwalifikat
mhux biss bil-valur izda bi kwalifiki megjusa izjed serji bhal ma huwa
dawk tal-vjolenza u dak tal-mezz jew it-tnejn flimkien. U
konsegwentement ma jkunx jaghmel sens li fil-kaz fejn is-serq ikun
kwalifikat bil-mezz u bil-valur tinghata piena angas minn meta s-serq
ikun kwalifikat bil-valur biss:

33. Jekk is-serq ikun kwalifikat bil-mezz u bil-valur, skont I-artikolu
278(3) il-piena intwera li trid tkun dik ta’ prigunerija bejn ghaxar xhur
u disat ijiem u tliet snin. Imma mbaghad fl-artikolu 279(b) tal-Kodic¢i
jirrizulta li jekk is-serq ikun kwalifikat biss bil-valur li jagbez I-elfejn
tliet mija u disgha u ghoxrin euro u sebgha u tletin centezmu
(€2,329.37), il-piena tkun dik ta’ prigunerija ghal zmien minn tlettax-
il xahar sa seba’ snin. Fil-fehma ta’ din il-Qorti ma jaghmilx sens
allura li serq kwalifikat bil-mezz u |-valur flimkien jinghata piena li tkun
angas minn dik stabbilita fl-artikolu 279(b) tal-Kodici Kriminali ghal
meta s-serq ikun kwalifikat bil-valur biss.

34. Allura minhabba f'hekk, il-proviso ghall-artikolu 280(2) tal-
Kodi¢i Kriminali galadarba il-piena ghas-serq kwalifikat bil-mezz u bil-
valur skont Il-artikolu 278(3) tal-Kodici Kriminali hija angas mill-piena
msemmija “fl-ahhar artikolu gabel dan” — u allura |-piena msemmija
fl-artikolu 279(b) tal-Kodi¢i Kriminali, ghandhom jinghataw dawn I-
ahhar pieni — igifieri I-pieni msemmija fl-artikolu 279 — mizjuda bi
grad.

35. Konsegwentement meta s-serq ikun kwalifikat bil-mezz u bil-
valur li jagbez I-elfejn tliet mija u disgha u ghoxrin euro u sebgha u
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tletin centezmu (€2,329.37) skont il-formula preskritta fl-Artikoli
278(3), 279(b) u 280(2) u I-proviso li immedjatament isegwih mogrija
flimkien, ghandha tittiehed dik il-piena preskritta fl-Artikolu 279(b) tal-
Kodi¢i Kriminali - dik ta’ prigunerija ta’ bejn tlettax (13) -il xahar u
seba’ (7) snin — mizjuda bi grad skont dak Ii jippreskrivi I-Artikolu 31
tal-Kodi¢i Kriminali - u allura I-piena ta’ bejn tmintax -il xahar (18) u
disa’ (9) snin prigunerija.

36. B’hekk allura f'dan il-kaz, il-piena li ghandha tinghata ghar-reat
ta’ tentattiv ta’ serq kwalifikat bil-mezz u valur li jagbez I-elfejn tliet
mija u disgha u ghoxrin euro u sebgha u tletin ¢centezmu (€2,329.37)
ghandu jkun dak bejn tlettax (13) il-xahar prigunerija u sitt (6) snin
prigunerija bi tnaqqis ta’ grad wiehed jew u bejn disa’ (9) xhur u (5)
hames snin f'kaz ta’ tnaqqis ta’ zewg gradi.

37. ll-piena ta’ sitta u erbghin xahar prigunerija ghalhekk kienet
piena li kwalitativament u kwantitativament kienet taga’ fil-parametri
tal-pieni preskritti ghal dan ir-reat. B’hekk ma hemm xejn li din il-
Qorti tista’ ticcensura lil Qorti tal-Magistrati (Malta) dwarha meta
erogat dik il-piena.

38. Issa fil-mori tal-appell quddiem din il-Qorti I-appellant SPITERI
ressag talba sabiex din il-Qorti tikkonverti ruhha fQorti dwar id-
Droga ai termini tal-Artikolu 8 tal-Kapitolu 537 tal-Ligijiet ta’ Malta.
Ghal dan il-ghan instemghu x-xhieda tal-Uffi¢jal tal-Probation
Joanna Farrugia u lil Dr. Roberta Holland. Din it-talba giet milqugha
permezz ta’ digriet datat 30 ta’ Gunju 2020.

39. Permezz ta’ nota iffirmata minn Dr. Noel Camilleri datata 5 ta’
Lulju 2022 il-Bord ta’ Riabilitazzjoni ta’ Persuni li Nqabdu bid-Droga
irraporta lura b’'mod pozittiv fejn gie dikjarat li I-kaz tal-appellant
SPITERI gie maghluq b’success.

40. Dan ikun ifisser li, galadarba gie pruvat li, sal-grad ta’ bilan¢
tal-probabilitajiet li r-reat li dwaru |-persuna akkuzata nstabet hatja
kien principalment attribiwibbli ghad-dipendenza taghha fuq id-
droga, l-appellant SPITERI jikkwalifika ghall-applikazzjoni tas-
subinéizi (7) u (8) tal-Artikolu 8 tal-Kapitolu 537 tal-Ligijiet ta’ Malta.
Skont is-subinciz (7) tal-Artikolu 8 tal-Kapitolu 537 tal-Ligijiet ta’
Malta, fkaz ta’ sejbien ta’ htija ghar-reati lilu addebitati, jew f'dan I-
istadju, fkaz fejn din il-Qorti tikkonferma d-decizjoni ta’ sejbien ta’
htija tal-Qorti tal-Magistrati (Malta), hija tkun tista’ ma timponix il-
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piena mandatorja ta’ prigunerija effettiva u minflok timponi piena
alternattiva tant il-Kapitolu 446 tal-Ligijiet ta’ Malta jew piena
karcerarja b’effetti sospizi ai termini tal-Artikolu 28A tal-Kapitolu 9 tal-
Ligijiet ta’ Malta.

41. Gjaladarba din il-Qorti issa assumiet il-funzjoni ta’ Qorti dwar
id-Droga u fid-dawl tar-rakkomondazzjonijiet tal-Bord kif inghad, dan
l-aggravju tal-appellant koncernanti I-piena inflitta jisthoqqlu i
jintlaga’ mhux dagstant ghaliex il-Qorti tal-Magistrati (Malta) kienet
zbaljata fil-piena moghtija, izda ghaliex bl-ghelug tal-perkors
rijabilitattiv b’suc¢¢ess, din il-Qorti tqgis li, minkejja li r-responsabilita
penali tal-appellant tibga’ mhix mittiefsa, mill-banda I-ohra hemm lok
li [-appellant ikun in¢entivat sabiex jipprova jkompli miexi I-boghod
mill-vizzju tal-abbuz tad-droga u mill-hajja kriminogenika li dan I-istil
ta’ hajja bosta drabi jgib mieghu.

42. B’hekk bl-applikazzjoni tal-Artikolu 8(7) tal-Kapitolu 537 tal-
Ligijiet ta’ Malta u I-proviso tal-istess sub-artikolu, din il-Qorti mhix
sejra tapplika t-terminu minimu mandatorju ta’ prigunerija hekk kif
langas sejra teskludi I-applikazzjoni tas-sospensjoni tat-terminu ta’
prigunerija jew tal-applikazzjoni ta’ ordni ta’ probation.

Decide

Ghal dawn ir-ragunijiet, il-Qorti gieghda tiddeciedi dan I-appell billi
wara li rat [-Artikolu 8(7) tal-Kapitolu 537 tal-Ligijiet ta’ Malta, tilqa’
[-appell interpost u tghaddi sabiex tirriforma s-sentenza appellata
billi tibdilha biss f'dik il-parti konc¢ernanti I-piena inflitta billi
thassarha f'dik il-parti fejn imponiet sitta u erbghin xahar
prigunerija u minflok tikkundannah ghall-piena ta’ prigunerija ghal
zmien sentejn u li bis-sahha tal-artikolu 28A tal-Kodi¢i Kriminali
gew sospizi ghal perjodu t’erba’ snin. Ai termini tal-Artikolu 28A(4)
tal-Kodi¢i Kriminali I-Qorti spjegat bi kliem li jinftiehem lill-hati r-
responsabbilita tieghu mnissla mill-Artikolu 28B tal-Kodié¢i
Kriminali fil-kaz li huwa jikkommetti reat iehor li ghalih hemm il-
piena ta’ prigunerija fil-perjodu operattiv ta’ din is-sentenza u
Inoltre, wara li rat |-Artikolu 28G(1) tal-Kodi¢i Kriminali qeghda
b’zieda mal-piena aktar il-fuqg inflitta taghmel ordni ta’ supervizjoni
(hawnhekk izjed ’il quddiem imsejha "ordni ta’ supervizjoni") li
permezz taghha tgieghed lill-hati taht is-supervizjoni t’uffi¢jal
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sorveljanti ghal perijodu ta’ erba’ snin millum. IlI-Qorti fissret lill-
hati bi kliem ¢ar u li jinftiehem, |-effetti tal-ordni ta’ supervizjoni kif
ukoll tal-kondizzjonijiet kollha elenkati fid-digriet anness ma’ din
is-sentenza u li f’kaz li jongos milli jikkonforma ruhu ma’ dawk |-
ordnijiet u dawk il-kondizzjonijiet u/jew fkaz li taghmel reat iehor
matul il-perjodu operattiv tas-sentenza moghtija lilu illum nonche
|-konsegwenzi li jistghu jigu sofferti f’kaz ta’ nuqqgas t’adezjoni mat-
termini tal-ordni hawn fug imsemmi. Il-Qorti tordna li kopja ta’ din
Is-sentenza u tal-ordni ta’ supervizjoni bid-digrieti ta’ llum stess
ghandhom jigu trasmessi minnufih lid-Direttur tas-Servizzi ta’
Probation u Parole sabiex jassenja Uffi¢jal Sorveljanti biex ikun
responsabbli ghas-sorveljanza tal-hati. L-Uffi¢jal Sorveljanti
assenjat ghandu jirrapporta bil-miktub lill-Qorti kompetenti bil-
progress tal-hati kull sitt (6) xhur.

In oltre, bl-applikazzjoni tal-Artikolu 8(8) tal-Kapitolu 537 tal-
Ligijiet ta’ Malta tordna illi dawn ir-reati m’ghandhomx jitgies ghall-
finijiet tal-hrug tac-certifikat tal-kondotta skont I-Ordinanza dwar
i¢-Certifikati tal-Kondotta, Kapitolu 77 tal-Ligijiet ta’ Malta.

Altrimenti, safejn mhux mibdul b’din is-sentenza, il-Qorti
tikkonferma s-sentenza appellata fil-bqija.

Aaron M. Bugeja
Imhallef
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QORTI TAL-APPELL KRIMINALI

ORDNI TA’ SUPERVIZJONI
(MAGHMUL SKONT L-ARTIKOLU 28G TAL-KODICI KRIMINALI)
Onor. Imhallef Dottor Aaron M. Bugeja M.A. Law, LL.D. (melit)

[llum: 5 ta’ Dicembru 2023

[I-Pulizija
VS.
Charles SPITERI

[I-Qorti,

Billi b’sentenza moghtija llum fl-ismijiet premessi, Charles SPITERI
detentur tal-karta tal-identita’ numru 2074M u residenti 45, Trig Santa
Maria, Cospicua gie misjub hati kif imfisser fl-istess sentenza u wara li
kkunsidrat li jkun xieraq li jsir dan I-Ordni ta’ Supervizjoni I-hati gie mpoggi
taht Ordni ta’ Supervizjoni ai termini tal-Artikolu 28G tal-Kodi¢i Kriminali
(Kap. 9).

Wara li fissret lill-hati bi kliem car I-effett ta’ din I-Ordni ta’ Supervizjoni
(inkluzi I-kondizzjonijiet addizzjonali specifikati hawn taht skont s-
subartikolu (3) tal-Artikolu 7 tal-Kap. 446) u nnutat li I-istess hati wera |i
jrid ihares il-htigiet tal-istess Ordni;

Tordna li Charles SPITERI detentur tal-karta tal-identita’ numru 2074M u
residenti 45, Trig Santa Maria, Cospicua jkun ghal perjodu ta’ erba’ snin
millum taht is-sorveljanza ta’ Ufficjal ta’ Supervizjoni taht dawn il-
kundizzjonijiet:

1. Li matul dan il-perjodu, il-hati jgib ruhu tajjeb, joqghod ghad-
direttivi kollha tal-Ufficjal Sorveljanti kif ukoll, jekk ikun il-kaz,
biex il-hati jiehu I-counselling li jista’ jkun mehtieg minn zmien
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ghal zmien sabiex jevita, fost affarijiet ohra li jerga jikkommetti
reati fil-gejjieni.

2. Li I-hati jibga’ fkuntatt mal-Uffi¢cjal Sorveljanti skont dawk I-
istruzzjonijiet li jista’ minn zmien ghal zmien jinghata mill-
imsemmi Uffi¢jal, u li javza lill-imsemmi uffi¢jal b’kull tibdil fl-
indirizz tieghu;

3. Li jircievi viziti mill-Uffi¢jal Sorveljanti gewwa r-residenza tieghu
jew fkull post iehor li jiffrekwenta skont id-direttivi tal-istess
Ufficjal Sorveljanti,

4. L-Ufficjal Sorveljanti ghandu/ha jirraporta bil-miktub il din il-
Qorti mhux angas minn darba kull sitt xhur dwar I-imgieba tal-
hati.

5. ll-hati ghandu jogghod ghal dawk id-direttivi jew ordnijiet kollha

moghtiha lilu mill-Ufficjal Sorveljanti fir-rigward ta’ kwalunkwe
test jew analizi li I-istess Uffi¢jal ihoss li jkunu mehtiega, inkluz
testijiet tal-urina u testijiet ohra u kif ukoll Ii I-appellat ghandu
jsegwi u jogghod ghal dawk il-programmi u trattamenti li |-istess
Uffi¢jal jista’ jippreskrivi lill-hati minn zmien ghal zmien.

TORDNA li kopja ta’ dan I-Ordni tinghata lil hati u lid-Direttur tas-Servizzi
tal-Probation u Parole u lill-Ufficjal Sorveljanti.

Christianne Borg,
Deputat Registratur

Aaron M. Bugeja,
Imhallef
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