App. Civ. 925/17/1

QORTI TAL-APPELL

IMHALLFIN

S.T.0. PRIM IMRALLEF MARK CHETCUTI
ONOR. IMRALLEF CHRISTIAN FALZON SCERRI
ONOR. IMRALLEF JOSETTE DEMICOLI

Seduta ta’ nhar il-Hamis, 7 ta’ Dicembru, 2023.

Numru 7

Rikors numru 925/17/1 TA

Anna Vassallo gja Spiteri

V.
Mario Spiteri
II-Qorti:
1. Din hija sentenza dwar appell imressaq mill-attrici minn zewg

digrieti preliminari moghtija mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili nhar it-3 ta’
Mejju, 2022 u s-27 ta’ Gunju, 2022 u minn sentenza tal-Prim’Awla tal-
Qorti Civili tat-12 ta’ Jannar, 2023, li permezz taghha ¢ahdet I-ewwel tliet

talbiet attrici, filwaqt li astjeniet milli tiehu konjizzjoni tat-talbiet I-ohra li
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kien fadal, billi dawn kienu gew ¢eduti fil-mori tal-kawza.

Dahla

2. B’rikors mahluf imressaq fid-9 ta’ Ottubru, 2017 I-attrici fissret i hija
u I-konvenut izzewgu fid-19 ta’ Dicembru, 1980 u sseparaw permezz ta’
kuntratt pubbliku tal-5 ta’ Marzu, 2002. Fiz-zmien tal-pubblikazzjoni ta’

dan il-kuntratt, il-partijiet kienu meghjuna minn avukat wiehed.

3. Tghid li rrizulta li gabel I-iffirmar tal-kuntratt ta’ separazzjoni I-
konvenut kien sar missier ta’ tarbija minn mara ohra. Tishaq li dan il-fatt
kien mistur minnha u saret taf bih ftit qabel il-ftuh tal-kawza tal-lum. Hija
ssostni li kieku kienet taf b’dan ma kinitx taghti I-kunsens taghha ghall-

pubblikazzjoni tal-kuntratt tas-separazzjoni fuq imsemmi.

4. Tghid li dan huwa tradiment tal-konvenut u dan il-fatt sostanzjali
jaffettwa kemm il-patrimonju taghha kif maqbul fil-likwidazzjoni tal-
komunjoni tal-akkwisti u jaffettwa wkoll il-patrimonju ereditarju taz-zewgt

ulied taghha mieghu.

5. Tkompli li I-konvenut heba minnha dawn il-fatti sostanzjali li jolgtu
I-materja tal-kuntratt ta’ separazzjoni billi huwa kien jaf li I-kuntratt ta’

separazzjoni ma kienx ikun accettabbli ghaliha li kieku kienet taf bihom.
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B’hekk I-attri¢i tghid li I-kunsens taghha ghall-kuntratt imsemmi nkiseb
b’ghemil qarrieqi min-naha tal-konvenut; kif ukoll, il-kunsens taghha gie
moghti bi zball dwar fatti li jaffettwaw is-sustanza nnifisha tal-oggett tal-
ftehim. Tghid li hija diga garrbet hsara minhabba dan kollu u se tibga’
ggarrabha u ghal dan jahti I-konvenut. Ghaldagstant hija ssostni li I-
kuntratt imsemmi huwa null u bla effett u hija ghandha dritt titlob Ii jigi

rexiss.

6. L-attrici ghaldagstant fethet din il-kawza u talbet lill-Prim’Awla tal-

Qorti Civili sabiex:

“1.Tiddikjara u tiddeciedi illi I-kunsens tal-esponenti fuq I-att ppublikat
min-nutar Dottor Ivan Barbara tal-hamsa (05) ta' Marzu elfejn u tnejn
(2002) gie karpit b'ghemil doluz da parti tal-intimat u/jew li I-kunsens ta'
I-esponenti gie moghti bi zball dwar fatt li jaga' fug is-sustanza nnifisha
tal-oggett tal-ftehim;

2. Tiddikjara null u bla effett fil-Ligi -att ta' separazzjoni tal-partijiet
ippublikat min-nutar Dottor Ivan Barbara tal-hamsa (05) ta' Marzu elfejn
u tnejn (2002);

3. Tiddikjara konsegwentement rexiss |-att ta' separazzjoni tal-partijiet
ippublikat min-nutar Dottor Ivan Barbara tal-hamsa (05) ta' Marzu elfejn
u tnejn (2002) ai fini u effetti kollha tal-Ligi;

4. Tiddikjara l-intimat unikament responsabbli ghad-danni kollha sofferti
mill-attrici kagun tal-agir qarrieqi, abbuziv u illegali da parti tal-intimat;.

5. Tillikwida, okkorrendo bl-opera ta' periti nominandi, l-ammont ta'
danni sofferti mill-attrici.

6. Tordna lill-intimat ihallas lill-attrici d-danni kollha hekk likwidati fit-
talba precedenti.

Bl-ispejjez kontra I-intimat li hu minn issa ingunt in subizzjoni”.

7. ll-konvenut ipprezenta r-risposta mahlufa tieghu fis-16 ta’
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Novembru, 2017 li permezz taghha wiegeb:

“1. llli preliminarjament huwa qed jaghti ruhu notifikat bir-rikors
guramentat u bid-dokumenti annessi mal-istess rikors guramentat
b'effett mil-lum.

2. lli it-talbiet tal-attrici ghandhom jigu mi¢huda bl-ispejjez u dan ghas-
segwenti ragunijiet:

a) llli I-kuntratt ta' separazzjoni ta' bejn il-partijiet tal-5 ta' Marzu 2002
atti Nutar Dottor Ivan Barbara gie awtorizzat mis-Sekond Awla tal-
Qorti Civili llum Qorti Civili (Sezzjoni ta' Gurisdizzjoni Volontarja).
Dok A.

b) Illi I-istess kuntratt huwa validu anke ghall-attri¢i, tant li kien bis-
sahha tal-istess kuntratt l-attrici applikat u ottjeniet id-divorzju
permezz ta' sentenza tal-Qorti Civili (Sezzjoni tal-Familja) deéiz fil-
25 ta' Mejju 2017 rik nru 97/17 AL (kopja rikors u sentenza annessi
Dok B u Dok C rispettivament).

¢) llli kien biss meta l-esponenti intavola pro¢eduri quddiem il-Qorti
Civili (Sezzjoni tal-Familja) Kawza 35/17 AL fl-ismijiet Mario Spiteri
v. Anna Spiteri li permezz taghha talab li jigi ddikjarat li I-attrici kissret
id-dispozizzjonijiet tal-klawsola numru disgha (9) tal-kuntratt ta'
separazzjoni ta' bejn il-partijiet tal-5 ta' Marzu 2002 atti Nutar Ivan
Bartolo stante li hija kienet ged tghix fil-fond proprjeta in komuni tal-
partijiet li jinsab numru erbatax(14) Triq is-Sajf Mosta ma’ ragel iehor
certu Olaf Cini li I-attri¢i intavolat dawn il-pro¢eduri.

d) llli I-kuntratt ta' separazzjoni de quo tant huwa validu ghall-attrici li
anke fir-risposta guramentata taghha hija ec¢cepiet Ii "llli I-kuntratt ta'
separazzjoni msemmi jaghti drittijiet lill-konvenuta li ghadhom ser
jibqghu vigenti u dan Kif ser jigi trattat waqt il-kawza. Dok D u Dok E-
rikors guramentat kawza numru 35/17AL u risposta guramentata tal-
attri¢i annessi.

e) lli t-talba ghar-rexissjoni tal-kuntratt de quo hija preskritta bil-
preskrizzjoni tas-sentejn ai termini tal-artikolu 1222 tal-Kodici Civili li
Jghid:

"l-azzjoni ghar-rexissjoni minhabba vjolenza, zball, ghemil doluz, stat ta'
interdizzjoni, jew nuqqas ta eta, taqa’ bil-preskrizzjoni eghluq sentejn."

U l-artikolu 1223(1) tal-Kap 16 jghid hekk:

“Iz-Zmien tal-preskrizzjoni hawn fuq imsemmi jghodd biss, fil-kaz ta'
vjolenza, minn dakinhar li I-vjolenza tispic¢¢a u fil-kaz ta' zball, ta' eghmil

doluz jew ta' kawza falza minn dakinhar li jinkixef id-difett."
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Illi ma jistax ikun ghalhekk li l-attri¢i saret taf bih (recte: b’) din I-
allegazzjoni falza dan I-ahhar u I-esponenti ged jirrizerva minn issa
li jitlob proceduri kontra Il-attrici ghal gurament falz)

DIl minkejja li I-esponenti jichad bil-qawwa kollha li huwa missier ta'
tarbija minn mara ohra u anke lest li jsir test tad-DNA a spejjez tal-
attrici meta hija tiddikjara bil-gurament ghal liema tarbija qed tallega
fir-rikors guramentat taghha, huwa jirrileva li I-attrici ilha sejra b'din
il-kantaliena mis-sena elfejn u erbgha (2004) kif jidher mill-affidavits
ta' ulied il-partijiet Gillian Cousin u Melissa Debono hawn annessi u
markati Dok F u Dok G rispettivament.

g) llli minghajr pregudizzju ghall-premess, il-konvenut ma ezercita
ebda qgerq, dolo jew 'mala fede' fil-konfront tal-attrici tant li lanqas fi-
istess rikors guramentat ma ssir ebda referenza ghal liema
rapprezentazzjonijiet foloz, artifizi frawdolenti u raggiri gravi u
determinant gew mwettqa mill-intimat b'gerq tal-istess attrici u kif
inhu mehtieg ghas-success ta' tali kawzali ta' nullita. Fil-fatt kienet |-
istess attrici li bil-bwona volonta kollha taghha ssottoskriviet
validament ghal dan il-kuntratt ta' separazzjoni tant li kienet |-attrici li
ghazlet lill-avukat Dr Joseph Brincat /i dejjem hija hadmet bih u li kien
Dr Joseph Brincat li rrikomandahom lin-nutar Ivan Barbara u gie
ngaggat dan in-nutar fuq rakkomandazzjoni tal-avukat Brincat biex
jippubblika I-kuntratt.

Kienet |-attri¢i li hadet lill-esponenti ghand I-avukat taghha Dr Joseph
Brincat, kien l-istess avukat li abbozza |-kuntratt u fehmu lill-partijiet,
kien |-istess avukat li ghaddih lin-nutar u kien |-Imhallef Tonio Mallia
dak iz-Zmien imhallef tas-Sekond Awla i kellem lill-partijiet u
awtorizza tali kuntratt.

h) llli wkoll minghajr pregudizzju ghall-premess lanqgas ma jezisti
ebda zball da parti tal-attrici fil-mod li din iddeportat [sic] ruhha fil-
konfront tal-intimat wisq anqas xi zball li huwa sostanzjali, skuzabbli
u determinant li jirrendu |-kuntratt ta' separazzjoni null u bla effett.

i) llli lanqgas ma jezisti ebda nuqqas ta' forma jew fis-sustanza li
effettivament jirrendi I-kuntratt ta' donazzjoni wiehed null u bla effett.
Id-dispozizzjoni tal-Att dwar il-Professjoni Nutarili u Arkivji Nutarili
(Kap 55 tal-Ligijiet ta' Malta) u I-proceduri quddiem is-Sekond’Awla
tal-Qorti Civili gew ukoll skrupolozament segwiti mill-avukat Joe
Brincat meta I-partijiet dehru quddiem I|-Imhallef Tonio Mallia sabiex
l-abbozz tal-kuntratt ta' separazzjoni jigi awtorizzat u min-Nutar li
ppubblika I-att.

j) llli lanqas ma tezisti ebda raguni ghar-responsabbilta, likwidazzjoni
u hlas ta' danni anzi semmai huwa l-esponenti li ged isofri danni meta
l-attrici ged taghmel din il-kawza b'malizja u bi premessi foloz sabiex
tibga tghix fid-dar li hija proprjeta komuni bejn il-partijiet.
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3. Salv ec¢cezzjonijiet ulterjuri.

4. Bl-ispejjez u b'rizerva ghal kawza ghad-danni sofferti mill-konvenut”.

8. Qagbelxejn jinghad li permezz tad-digriet tat-3 ta’ Mejju, 2022 |-
Ewwel Qorti ¢ahdet it-talba tal-attrici mressqa fl-1 ta’ Dic¢embru, 2021
sabiex isir ezami tad-DNA b’zewg kampjuni, wiehed ghall-Qorti u |-iehor

biex izzommu hija bhala kontroll.

9. Permezz tad-digriet tas-27 ta’ Gunju, 2022 |I-Ewwel Qorti ¢ahdet it-
talba tal-attrici mressqa fl-10 ta’ Mejju, 2022 sabiex hija tinghata I-

permess tappella d-digriet tat-3 ta’ Mejju, 2022.

10. Fid-decizjoni taghha tat-12 ta’ Jannar, 2023, I-Ewwel Qorti ¢ahdet
l-ewwel tliet talbiet attrici, filwaqt li astjeniet milli tiehu konjizzjoni tat-talbiet
I-ohra li kien fadal, billi dawn kienu gew ¢eduti fil-mori tal-kawza, bl-

ispejjez kontra I-attrici.

11. Ir-ragunijiet tal-Ewwel Qorti fis-sentenza tat-12 ta’ Jannar, 20231 |i

wassluha biex iddecidiet hekk kienu dawn:

“Punti ta’ fatti

ll-partijiet izzewwgu fid-19 ta’ Dicembru 1980 u sseparaw legalment
permezz ta’ kuntratt fl-atti tan-Nutar lvan Barbara tal-5 ta’ Marzu 2002.
Bhala fatt jirrizulta wkoll li dak iz-zmien il-partijiet kienu assistiti mill-
istess avukat.

L Ir-ragunijiet li wasslu lill-Ewwel Qorti ghad-decizjonijiet li tat fid-digrieti preliminari se ssir
referenza ghalihom aktar ‘il quddiem.
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L-Attrici tilmenta, li ftit gabel ma ffirmat dak il-kuntratt, I-Attur kien sar
missier ta’ tarbija minn mara ohra. Hi tghid li fdak il-mument dan il-fatt
kien mistur minnha. Tghid li saret taf b’dan “dan I-ahhar” jigifieri fl-epoka
meta ghamlet din il-Kawza fid-9 ta’ Ottubru 2017.

L-Attrici ged issotni, li thossha li giet traduta u li kienet taf b’dan il-fatt,
ma kinitx tiffirma s-separazzjoni personali bit-termini tal-kuntratt fuq
imsemmi (a fol 3). Ghalhekk qed issostni, li I-kunsens taghha kien karpit
b’ghemil doluz da parti tal-konvenut u/jew moghti bi zball dwar fatt li
Jjaqga’ fuq is-sustanza nnifisha tal-oggett tal-ftehim. Ghalhekk ghamlet
din il-Kawza.

Punti ta’ ligi

Kif anke jirrizulta mit-talbiet, |-Attrici qgieghda timmira Ii tottjeni minn din
il-Qorti dikjarazzjoni fis-sens, li meta hi prestat il-kunsens taghha ghall-
kuntratt ta’ separazzjoni minn mal-konvenut tal-5 ta’ Marzu 2002 fl-atti
tan-nutar Ivan Barbara, dan kien mehud b’ghemil doluz prattikat mill-
konvenut jew li gie moghti bi zball dwar fatt li jaga’ fuq is-sustanza
nnifisha tal-oggett mertu ta’ dak il-kuntratt, u li ghalhekk dan huwa null.

Artikolu 974 tal-Kodici Civili jghid li: “Jekk il-kunsens ikun gie moghti bi
zball, jew mehud bi vjolenza, jew b’ghemil doluz, ma jkunx jiswa”.

Dwar xjikkostitwixxi ghemil doluz artikoli 981 jispjega hekk :

“(1) L-ghemil doluz huwa motiv ta’ nullita tal-ftehim, meta I-inganni
maghmulin minn wahda mill-partijiet ikunu tali illi minghajrhom il-parti I-
ohra ma kienitx tikkuntratta.

(2) L-ghemil doluz ma jistax ikun prezunt, imma ghandu jigi ppruvat.”

Fil-waqt li artikolu 976 tal-Kodi¢i Civili jiddisponi li: “L-izball dwar il-fatt
ma jgibx in-nullita tal-kuntratt hlief meta jaga’ fuq is-sustanza nnfisha
tal-haga li tkun l-oggett tal-ftehim.”

Ikkunsidrat

Ghalhekk fid-dawl ta’ dan it-taghlim, il-Qorti ser issa tghaddi biex
tikkunsidra jekk |-Attri¢i rnexxilhiex bl-azzjoni taghha fid-dawl tal-provi
prodotti, tilhaq il-miri fit-talbiet li ghamlet.

Jibda biex jigi rilevat, li I-mod kif |-Attri¢ci kkonducit it-trattazzjoni tal-
Kawza, b’bidla kontinwa ta’ avukati fil-perkors taghha, b’talbiet kontinwi,
gieli anke i jikkontradixxu dak li tkun talbet jew ivverbalizzat qabel, u
bil-mod kif gabet ruhha tul din il-Kawza, it-trajettorja li hadet din il-
Kawza kienet wahda penuza hafna u holqot diffikultajiet lil din il-Qorti
biex tifhem ezatt fejn riedet tasal I-Attrici. Ghalhekk huwa necessarju,
anke ghall-ahjar apprezzament ta’ dak Ili ser jinghad li jigi rintracc¢jat
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anke b’mod kronologiku I-mod erratiku tal-Aftrici f'din il-Kawza.

lI-fondamenti tal-kawza jistriehu fuq il-prova li t-tifla Sarah Ebejer, li qatt
ma kienet parti f'din il-Kawza, hija |-wild bijologiku tal-konvenut. Fil-fatt,
din hija l-allegazzjoni principali tal-Attrici, ghaliex issostni li din il-wild
minn mara ohra ma kinitx taf bih, ghaliex altrimenti ma kinitx tiffirma I-
kuntratt ta’ separazzjoni mertu ta’ dawn il-proc¢eduri.

Fverbal I-Attri¢i ddikjarat Ii din it-tarbija hija Sarah Ebejer li twieldet fit-
28 ta’ Jannar 2002 minn Eunice Ebejer (ara verbal a fol 42). Dan
jJirrizulta anke mic-certifikat tat-twelid, Ii juri li missierha huwa Robert
Ebejer, li wkoll ma kienx parti ghal din il-Kawza (a fol 59).

L-Attrici ressqet lil Chris Farrugia ta’ ConsultaDNA biex tipprova I-
allegazzjoni taghha. Dan ix-xhud ma jiftakar xejn dwar it-test i gie
mitlub jixhed dwaru. IlI-mistoqgsija saritlu kienet dwar Sarah Briffa u
mhux Ebejer, kif tissemma fil-verbal u certifikat fuq imsemmija. Fis-26
ta’ Frar 2018, reda’ ressqet lil Chris Farrugia u apparti li rega’ qal li ma
rrizultalu xejn, iddikjara li lill-konvenut jafu biss bhala personalita fuq it-
TV u li gatt ma rah fil-klinika tieghu. (ara a fol 56).

ll-konvenut esebixxa DNA test ta’ BioDNa fejn Dr. Maria Cassar
ikkonkludiet Ii I-probabbilita li I-missier biologiku ta’ Sarah Ebejer huwa
I-konvenut hija zero. Dan ikkonfermatu anke bil-gurament (a fol 62 ara
affidavit a fol 63). Din il-persuna qatt ma giet kontroezaminata mill-
Attrici.

Fis-seduta tad-9 ta’ April 2018 Dr. Mark Mifsud Cutajar talab i din il-
kawza tistenna kawza ohra li ghamlet |-Attrici kontra I-konvenut Rik
272/17AL peress li pronunzjament f'dik il-kawza ser jincidi direttament
fuq din il-Kawza u ghaliex ukoll li din il-Qorti mhijiex adita biex tiddeciedi
dwar il-paternita 0 meno tat-tarbija inkwistjoni (a fol 67 enfasi tal-Qorti).
Din it-talba saret ghaliex fil-Kawza inkwistjoni, li saret mill-Attrici, kellu
jsir test tad-DNA tal-persuna ta’ Sarah Ebejer li I-hin kollu tissemma
fdin il-Kawza. Talba li kiarament timplika li I-provi dwar DNA fdik il-
Kawza kellha tkun prova fdin il-Kawza. Din il-Kawza ¢edietha fil-mori
ta’ din il-Kawza.

Il-Profs Renald Blundell, mahtur espert tad-DNA fil-Kawza li ghamlet |-
istess Attrici kontra I-konvenut fil-kawza fuq imsemmija ukoll ikkonkluda
li I-konvenut li mhux il-missier bijologiku tal-imsemmija Sarah Ebejer (a
fol 83 ara wkoll rapport a fol 86). Pero, johrog il-ghageb, dan ir-rapport
kien ged ikun ikkontestat mill-Attrici stess (a fol 91).

Minflok qaghdet fuq ir-rizultanzi ta’ dik il-Kawza kif bhal donnha riedet
skont il-verbal fuq imsemmi, |-attrici talbet Ii jinhatar istitut barrani fil-
kawza odjerna u ¢joé I-medical Genetics and Human Genetics Charite’
Berlin biex jaghmel DNA test u sahansitra talbet li tkun prezenti ghat-
test, bil-Qorti twiddibha, li ma taghmel xejn li jostakola dan il-process.
Ghamlet din it-talba meta kienet hi stess li fil-verbal fug imsemmi
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ddikjarat li din il-Qorti ma kinitx adita ghaldagshekk.

Bhallikieku dan ma kienx bizzejjed, fis-seduta tal-20 ta’ Ottubru 2020 I-
Attrici talbet li ai fini ta’ dan id-DNA test jittiehed kampjun tas-saliva, tad-
demm tal-basla tar-ras. Din it-talba waslet biex naffret anke lill-espert i
kellu jaghmel dan it-test. Di fatti fil-24 ta’ Ottubru 2020 Dr. Felice
Klaumann, l-espert inkwistjoni, talbet li tigi ezonerata mill-inkarigu
ghaliex “as | have trusted the laboratory and as medical not indicated,
ONE test of cells are conclusive. | hereby then cancel my service cause
it is ridiculous, how things are handed”. Din I-espert qalet ukoll Ii “that
this does not make medical sense”. Flok irrejalizzat i dak li ged titlob
ma jaghmilx sens, fis-seduta tal-24 ta’ Ottubru 2020, talbet li minflok jigi
mabhtur Basile Cherubino biex jaghmel it-test bl-insistenza i jittiehdu t-
tliet samples. Dan sar dejjem fuq suggerimenti tal-Attrici li fil-parti kbira
taghhom ma kinux opposti mill-Konvenut.

B’mod mill-aktar inkredibbli, fis-seduta tal-4 ta’ Marzu 2021, I-Attrici
injorat ghalkollox dak li ordnat il-Qorti u abbandunat it-talba taghha ta’
testijiet ohrajn. Bdiet isostni, li kellha fidejha certifikat tad-DNA li juri |-
kuntrarju tac-certifikati I-ohra kollha, (a fol 149 u a fol 152 sa 155). Ghal
dan l-iskop rega’ ttella’ Dr. Christopher Farrugia u ¢ahad li qatt ma
hareg dak i¢-certifikat u bl-istess mod ¢ahdu Ili qatt ma marru ghal xi
DNA test ghad-DNA Consulta, li hija d-ditta ta’ Christopher Farrugia,
kemm Sarah Ebejer u I-konvenut (a’fol 162, 163 u 173 sa 175). II-Qorti
ghandha dubbji serji dwar il-veracita tal-kontenut ta’ dan i¢-Certifikat u
ma teskludix li kien wiehed falz. 1zda I-Qorti ma riditx tkompli tikkomplika
I-proceduri bhal ma donnha dejjem riedet taghmel I-Attrici, li sahansitra
giet immultata minn din il-Qorti ghal disturb u dizordni fl-Awla (ara fol
189 u tergo). Ghalhekk baqghet ghaddejja bil-prosegwiment tal-Kawza.

Meta |-kawza kienet thalliet ghall-kontroezami tal-konvenut, |-Attrici,
meravilja tal-merauvilji, talbet li tixhed viva voce. 1l-Qorti fakkritha li kienet
diga xehdet bl-affidavit u rreferitha ukoll ghall-verbal tal-21 ta’ Gunju
2021 fejn kienet iddikjarat li ghalqet il-provi taghha. F’dan l-istadju, anke
I-konvenut kien ghalaq il-provi tieghu. Ghalkemm is-sabar ta’ din il-Qorti
huwa kbir, din id-darba ma ppermettitilhiex li tixhed ghaliex ma riditx li
tipprolunga aktar dawn il-pro¢eduri.

Permezz ta’ rikors tas-7 ta’ Marzu 2022 I-Attrici li regghet talbet li
Jinhatar perit iehor biex jaghmel DNA. Permezz ta’ digriet tat-3 ta’ Mejju
2022, din il-Qorti, tat spjegazzjoni dettaljata ta’ x’gara fdin il-Kawza, u
Cahdet it-talba. Peress |i dawn il-pro¢eduri ma damux bizzejjed u
inutilment, |-Attrici ghamlet talba biex tappella minn dan id-digriet (a ‘fol
215). Din it-talba giet michuda permezz ta’ digriet moghti fil-miftuh (a’
fol 278).

Li ma kienx ghall-fatt, li din il-Qorti tghozz bil-kbir il-principju ta’ smigh
xieraq, forsi dawn il-pro¢eduri ma kinux idumu daqshekk. Bhal donnha
I-Attrici trid ta’ bilfors tghaddi taghha meta minn dak i rrizulta lil din il-
Qorti huwa ¢ar miktub fuq il-hajt tal-verita, li I-konvenut mhux il-missier
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12.

bijologiku ta’ Sarah Ebejer.

Din gatt ma kienet parti ghal din il-Kawza minkejja li din kienet kwistjoni
li tolqot anke intrinsikament lilha. Imma hadd mill-partijiet ma talab li
tkun kjamata fil-Kawza. Anke I-istess Sarah Ebejer, minkejja
konsapevoli bl-ezZistenza ta’ dawn il-pro¢eduri, ma ghamlitx talba biex
tintevjeni jew li tkun kjamata. Tant kienet konsapevoli b’dawn il-
proceduri li anke affidavit ghamlet fdawn il-pro¢eduri (a fol 162). Din
ukoll gatt ma giet kontroezaminata. Lanqas ommha Eunice qatt ma
tressqet b’xhud.

II-Qorti waslet ukoll ghall-konkluzjoni, li anke jekk I-Attrici kellha s-
suspett dwar dak li tallega, mhux minnu li saret taf biss dan I-ahhar kif
tghid fir-raba’ premessa tar-rikors guramentat (ara wkoll affidavit tal-
Attrici a fol 46 it-tieni paragrafu). Di fatti Gillian Cousin, tiddikjara
b’affidavit i ommha kienet tghidilha li I-konvenut ghandu tifla minn
girlfriend’ (aff mahluf 2/11/2017 (a fol 39). Haga tal-ghageb, I-Afttrici
sahansitra ghamlet kwerela kriminali biex jittiehdu proceduri kontra
taghha ghall-gurament falz kontra bintha, minghajr ma qieset
Xx’konsegwenzi rapport bhal dan jista’ jgib fuq bintha stess. Tajjeb li jigi
rilevat, i fdin il-Kawza, I-Attrici qatt ma hasset il-htiega i
tikkontroezamina lil bintha anke biex tattakka I-kredibilta taghha.

II-Qorti issibha haga stramba wkoll, Ii I-Attri¢i ottjeniet divorzju abbazi
fost ohrajn, tal-kuntratt ta’ separazzjoni li llum qed tipprova tannulla. Is-
Sentenza nghatat fil-25 ta’ Mejju 2017 proprju, ftit tax-xhur gabel ma
ntavolat il-Kawza odjerna.

Wara dan kollu, din il-Qorti, mill-provi li ghandha quddiemha, qatt ma
tista’ tasal ghall-konkluzjoni i I-Attrici rnexxielha tipprova t-talbiet
taghha anke fid-dawl tat-taghlim gqurisprudenzjali fuqg imsemmi. Ma
hemm ebda prova, lanqas wahda remota, ta’ dak li tallega I-Attrici. Kull
kumment iehor ikun superfluwu ghaliex res ipsa loquitur u |-fatti i
ghandha quddiemha din il-Qorti jitkellmu ghalihom infushom u ¢joé, li
ma hemm ebda ness bijologiku bejn I-konvenut u l-imsemmija Sarah
Ebejer.

Dan ifisser li per konsegwenza jikkrollaw b’sahha I-pretensjonijiet u I-

allegazzjonijiet li qed taghmel [-Attrici fil-konfront tal-konvenut.
Ghalhekk it-talbiet attrici i ghadhom pendenti ser ikunu michuda”.

L-attrici appellat minn din is-sentenza b’rikors imressaq fid-9 ta’

Frar, 2023 li permezz tieghu ressqet sitt aggraviji.

13.

ll-konvenut wiegeb permezz tar-risposta tieghu tat-22 ta’ Frar, 2023
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u ta r-ragunijiet ghala r-rikors tal-appell ghandu jigi michud.

14. Wara li rat l-atti kollha tal-kawza, din il-Qorti tqis li m’hemmx il-
htiega li tgieghed dan |-appell ghas-smigh u b’hekk sejra tghaddi minnufih
ghas-sentenza b’rihet I-Artikolu 152(5) tal-Kodic¢i ta’ Organizzazzjoni

u Proc¢edura Civili.

Konsiderazzjonijiet:

15. F’dan l-istadju tajjeb li jigi pprecizat li mal-prezentata tan-nota ta’
sottomissjonijiet taghha quddiem |-Ewwel Qorti, I-attrici ¢ediet ir-raba’, il-

hames u s-sitt talbiet taghha fir-rikors mahluf.

16. Fir-rikors tal-appell taghha, l-appellanti tiddikjara li hija mhux
gieghda titlob ir-revoka ta’ dik il-parti tas-sentenza tal-Ewwel Qorti li
permezz taghha ¢ahdet it-tieni u t-tielet talbiet. Tiddikjara li dan I-appell
taghha huwa limitat ghall-ewwel talba fir-rikors mahluf fejn tikkonc¢erna I-
kwistjoni tad-DNA, kif ukoll gieghda tappella mid-digrieti preliminari li

kienu preordinati ghall-ewwel talba.

17. llli huwa mehtieg li ssir referenza gabelxejn ghall-principji generali

li din il-Qorti ghandha zzomm quddiem ghajnejha f’kawza bhal dik tal-lum.
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18. L-appellanti tghid li l-appell huwa limitat ghall-ewwel talba fejn
tikkon¢erna d-DNA. Fl-ewwel talba l-appellanti talbet lill-Qorti sabiex issib
li I-kunsens li hija tat fuq il-kuntratt tas-separazzjoni kien rizultat ta’ ghemil
garriegi min-naha tal-konvenut u li hija tat il-kunsens taghha bi zball dwar
fatt li jaga’ fuq is-sustanza nnifisha tal-oggett tal-ftehim. Fi ftit kliem, I-
appellanti tghid li snin wara li hija ffirmat il-kuntratt ta’ separazzjoni minn
mal-konvenut, waslitilha informazzjoni li I-konvenut, gabel I-iffirmar ta’
dan il-kuntratt kellu tarbija minn mara ohra, liema fatt kien gie mistur
minnha mill-istess konvenut. Tghid li kieku kienet taf ma kinitx tiffirma |-
kuntratt tas-separazzjoni. B’hekk waqt il-proceduri quddiem I-Ewwel hija
insistiet hafna li tipprova dak allegat minnha billi ssir il-prova tad-DNA fuq
minuri, li I-konvenut jichad Ii hija I-wild naturali tieghu, anke jekk huwa ilu

snin frelazzjoni intima ma’ omm din I-istess minuri.

19. Huwa maghruf li r-rekwiziti mehtiega sabiex kuntratt ikun jiswa
huma I-kapacita tal-partijiet li jikkuntrattaw, il-kunsens, haga zgura bhala

l-oggett tal-kuntratt, u kawza lecita biex wiehed jobbliga ruhu.

20. Kwalunkwe kuntratt jew ftehim ghandu favur tieghu I-prezunzjoni
tas-sincerita u tar-realta. Min irid iwaqqga’ din il-presunzjoni jrid igib il-
prova konkludenti u perswasiva tan-nuggas minnu allegata. Din il-prova
tista’ ssir bi kwalunkwe mod permess mil-ligi, anki permezz ta’ xhieda;

izda dan il-prinCipju jigi applikat b’rigur akbar meta jigi impunjat att
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pubbliku, minhabba I-akbar fidi li tirriponi fih il-ligi. Ghalhekk id-
deduzzjonijiet kontra dak |-att ghandhom ikunu specifici u ¢irkostanzjali,
u I-presunzjonijiet gravi, precizi u konkludenti (Vol 27 p2 p 551 u Vol 37
p2 p 797). Hemm bzonn, kif jghid Butera, li jigu mharsa «la sicurezza e
la stabilita delle contrattazioni e la protezione di chi ha seguito la fede e

la realta dell'altro contraente.»?

21. L-Artikolu 976(1) tal-Kodiéi Civili jipprovdi li: «L-izball dwar il-fatt
ma jgibx in-nullita tal-kuntratt hlief meta jaqga’ fuq is-sustanza nfisha tal-

haga li tkun l-oggett tal-ftehim.»

22. Fis-sentenza tal-Qorti tal-Appell tal-4 ta’ Mejju, 2022 fil-kawza fl-

ismijiet EImein Limited v. Paul Bartolo et gie mghallem:

“..fis-sentenza fl-ismijiet Charles Spiteri et v. Associated Supplies
Limited deciza mill-Qorti tal-Appell fl-20 ta’ Ottubru 2003 intqal illi:

“Fir-rigward hi gurisprudenza pacifika illi biex jinvalida ftehim I-izball irid
ikun sostanzjali, skuzabbli u determinanti. Dan tal-ahhar fis-sens i
minghajru I-parti li tkun ikkuntrattat taht I-izball ma kienetx taghti I-
kunsens taghha kieku kienet taf il-verita (ara Michael Cachia v. Dr.
Frank X. Vassallo, Appell Civili, 20 ta’ Ottubru 1961). Kwantu ghal
kriterju tas-sostanzjalita jinsab generalment ritenut li zball soggettiv jista’
jkun bizzejjed (Vol XXIV pl p1131; Vol XXXIV plll p753). Gie pero aktar
approfondit illi ghalkemm Zzbalji ta’ natura soggettiva kapaci
jikkondizzjonaw il-kunsens fl-aftur dawn “ma jikkostitwux [-izball
oggettivizzat i jirrigwarda s-sustanza, l-identita preciza, il-kwalita
intrinsika tal-oggett, li huwa I-izball Ii I-ligi tirrikonoxxi bhala I-element li
effettivament jannulla I-kunsens mehtieg ghall-validita ta’ kull kuntratt” -
Spiridione Cauchi v. Amelia Borg et, Appell, 11 ta’ Gunju 1992. FI-
ahhar nett, biex zball jitqies skuzabbli dan jigri meta jkun kawzat mill-fatt
tal-parti I-ohra. Anke hawn pero gie ritenut illi mhuwiex zball skuzabbli
dak li wiehed jaqa’ fih meta I-fattijiet li ghalihom jirreferixxi dak I-izball
kienu fac¢ilment accertabbli.”

2 Pauline Vella Moran et v. Concetta Abela, Prim’Awla tal-Qorti Civili deciza fis-27 ta’
Novembru, 2012.
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Fir-rigward tal-iskuzabbilita tal-izball, huwa rilevanti I-principju rilevat
fis-sentenza fl-ismijiet G. Germani Mifsud et v. Chierico F. Bonnici
deciza mill-Appell Kummerd¢jali fl-4 ta’ Gunju, 1910:

“...€ mestiere osservare che ogni uomo savio e prudente, prima di fare
una promessa, deve prendere le necessarie cautele esatte dal proprio
interesse, e se egli non le ha prese, la legge non gli deve ne protezione
né offesa...se non e stata impiegata una scaltrezza ed un artifizio
riprovato dall’'onore per cui anche un uomo accorto sarebbe caduto nel
laccio tesogli, il tribunale non puo ascoltare la voce di colui che non pud
la slealta altrui senza gettare sopra se stesso la traccia di spensierato
ed imprudente, quando la sua cieca ed incompatibile fiducia poteva
molto facilmente essere istruita.”

23.  L-Artikolu 981(1) tal-Kodiéi Civili jipprovdi li: «L-ghemil doluz
huwa motiv ta’ nullita tal-ftehim, meta I-inganni maghmulin minn wahda
mill-partijiet ikunu tali illi minghajrhom il-parti |-ohra ma kienitx
tikkuntratta.» Is-subartikolu (2) tal-istess artikolu jghid li I-ghemil doluz ma

jistax ikun prezunt, imma ghandu jigi ppruvat.

24. i l-ligi taghna titlob li I-prova tal-gerq issir mill-parti li tallega I-qerg?,
li wkoll trid turi li I-parti I-ohra kellha I-fehma jew intenzjoni li tgarraq®. Fuq
kollox, «/'accertamento del dolo come vizio del consenso deve essere
preciso e rigoroso, e non puo essere affidato a semplici induzioni o

presunzioni od a criteri di verosimiglianza.>»

3 Appell. Kummer¢jali. 31 ta’ Marzu, 1967 fil-kawza fl-ismijiet Zammit et v. Farrugia et (Kollez.
Vol: LI.i.546).

4 Prim’Awla 6 ta’ Diéembru, 2002 fil-kawza fl-ismijiet lan Busuttil et v. Carmen Taliana.

5 Cass. 8.5.1969 nru. 1570.
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25. i huwa maghnruf li I-gerq mhuwiex prezunt u jrid ikun ippruvat kif
imiss®. Il-prova bhal din trid tkun tajba bizzejjed li turi li I-parti mixlija bil-
gerq kienet nisget skema bi hsieb partikolari li tilghab lill-parti [-ohra biex
tersaq ghall-ftehim’. Biex il-qerq jaghti lok ghat-thassir ta’ rabta
kuntrattwali, irid jintwera li r-raggiri u skemi mhaddma mill-parti li tkun
garrget iwasslu lill-parti I-ohra li tersaq ghall-ftehim bil-fehma li I-elementi
essenzjali tal-kuntratt huma kif mahsuba meta, fil-fatt, tali elementi jew
uhud minnhom ma jikkorrispondux mas-sewwa?8. Fuq kollox?, tali gerq irid
ikun ta’ gravita u serjeta tali li, kieku ma kienx ghalih, il-parti I-ohra ma
kinitx tersaq ghall-ftehim'°. Jekk, imbaghad, il-gerq ikun tali li jwassal lill-
parti mgarrqa ghal zball dwar I-oggett tal-ftehim, tali zball irid ikun wiehed
skuzabbili, jigifieri wiehed li I-parti mgarrqa ma setghetx tintebah bih bid-

dehen ordinarju taghha'?.

26. Kif diga nghad, l-appellanti ressqget sitt aggraviji li se jigu meqjusa
flimkien ghaliex uhud minnhom huma ripetizzjoni ta’ xulxin, filwaqt li

ohrajn jirkbu fuqg xulxin.

6 Art. 981(2) tal-Kap 16.

7 Caruana Galizia Notes on Civil Law — Obligations, pag. 272.

8 Prim’Awla, 4 ta’ Marzu, 2004 fil-kawza fl-ismijiet P.L. Joseph Zammit noe v. Joseph Fenech
et.

° Prim’'Awla, 4 ta’ Frar, 1965 fil-kawza fl-ismijiet Mifsud noe v. Tanti (Kollez. Vol: XLIX.ii.722).
10 Prim’Awla, 13 ta’ Frar, 1946 fil-kawza fl-ismijiet Sciberras v. Zimmermann Barbaro (Kollez.
Vol: XXXIL.ii.223).

11 App. Civ. 23 ta’ Settembru, 2009 fil-kawza fl-ismijiet Paul Tanti pro et noe et v. Sammy
Mifsud et noe.
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27. L-appellanti bdiet b'dak |i sejhitu bhala aggravju generali.
Tilmenta dwar certu espressjonijiet fis-sentenza tal-Ewwel Qorti dwar I-
imgiba taghha u kif mexxiet il-kawza, li skontha ma kinux flokhom, anke
ghaliex hija fdat ruhha fidejn I-avukati taghha ta’ dak iz-zmien. Tghaddi
sabiex tirreferi ghall-kawzi li fetah |-avukat li kien jidher ghaliha gabel u
tghid li I-mod kif tmexxew ma kien tajjeb xejn. Tirreferi wkoll ghall-
pro¢eduri quddiem it-Tribunal Ekklezjastiku, li perd jinghad li m’hemm
ebda referenza ghalihom fl-atti tal-kawza taghna. B’hekk jigi li kull

kumment dwar l-istess ghandu jitwarrab.

28. Ghal dan l-aggravju I-konvenut wiegeb li fil-ligi taghna ma jezistix

aggravju ta’ natura generali.

29. Gie mtenni mill-Qorti Kostituzzjonali fit-28 ta’ Gunju, 2013 fil-kawza
fl-ismijiet Abdul Hakkim Hassan Abdulle et v. Ministru tal-Gustizzja u
Intern et li: «ll-fatt biss li I-appellanti, ghalkemm taht I-intestatura ta’ “L-
ewwel aggravju”, ma mpostawx din il-kwistjoni bhala aggravju izda biss
bhala kwezit indirizzat lejn il-Qorti biex tirrisolvih kif jidhrilha hi huwa
suffi¢jenti sabiex dan “I-aggravju” jigi michud peress li din il-Qorti mhux
gieghda biex twiegeb ghad-domandi li jsirulha mill-partijiet izda biex
tiddeciedi dwar il-kontroversji ta’ bejniethom.» Dan it-taghlim jghodd ukoll

ghal dan |-“aggravju generali”.
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30. Din il-Qorti se tghid biss li: «<Huwa pacifiku illi I-avukat huwa, fis-
sens tal-Artikolu 1862, Kodiéi Civili, mandatarju tal-klijent tieghu
b’mandat specjali ghall-finijiet tal-kawza (ara Vol. X pagna 301 u Vol.
XIX P | p 129). Ghaldagstant il-varji dispozizzjonijiet tal-Kodici ta’
Procedura Civili in kwantu jikkonéernaw ir-rapprezentanza jew
assistenza ta’ avukat [ad exemplum Artikolu 688(3)] iservu u huma intizi
biex dak il-mandat jigi ezercitat fil-limiti tal-poteri konferiti lill-mandatarju
u biex ma jigix eccedut minghajr I-inkarigu specjali tal-klijent» (ara s-
sentenza tal-Qorti tal-Appell Inferjuri tas-16 ta’ Marzu, 2005 fil-kawza fl-
ismijiet Carmelo Farrugia v. Grezzju Farrugia et). Fil-kaz taghna ma
tressget ebda prova li I-avukati li ssemmew marru lil hemm mill-inkarigu
moghti lilhom mill-istess attri¢i u ghalhekk dak kollu li ntqal fir-rikors tal-

appell dwar dan huwa biss asserzjonijiet fiergha li ma huma ta’ gieh ghal

hadd.

31. Nghaddu issa ghall-kumplament tal-appell imressaq. Huwa xieraq
li din il-Qorti tibda billi tistharred I-aggravju dwar id-digrieti tat-3 ta’ Mejju,

2022 u tas-27 ta’ Mejju, 2022.

32. llli bid-digriet tat-3 ta’ Mejju, 2022 |-Ewwel Qorti cahdet it-talba tal-

appellanti li saret fl-1 ta’ Dicembru, 2021 li jsir ezami tad-DNA b’zewg

kampjuni — wiehed biex jinzamm mill-Qorti u |-iehor minnha.
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33.

L-Ewwel Qorti wara li rreferiet ghall-iter tal-kawza ¢ahdet it-talba.

Ir-ragunijiet li wassluha biex tichad it-talba kienu dawn:

41-Qorti hasset li kellha taghmel riassunt tat-trajettorja penuza Ii hadet
din il-Kawza minhabba talbiet kontinwi u erratiCi tal-Attrici fejn
sahansitra skoraggiet esperti mahtura fuq talba taghha stess milli
Jaccettaw I-inkarigu, bhal ma hi Dr.Maria Felice Klaumann. A propozitu,
din it-tabiba sahansitra qalet i I-partijiet ged ittawlu |-proc¢eduri. lI-Qorti
hija tal-fehma, li dan id-dewmien huwa kkawzat mill-attrici stess,
ghaliex il-konvenut fbosta drabi gabel mat-talbiet attrici. F’din il-Kawza
diga gew esebiti zewq certifikati tad-DNA, i qatt ma gew ikkontestati.
Bizzejjed, jinghad li qabel ghalqet il-provi taghha, I-Attrici ma hassitx li
kellha ttella’ lil Dr. Maria Cassar ghall-kontroezami.

Kwantu ghal dak li qgieghed ikun mitlub fir-rikors tal-24 ta’ Marzu 2022,
mhux minnu li din il-Qorti ma hatret ebda espert ghall-ezami tad-DNA.
Tirriferi lill-Attrici ghall-verbal tat-12 ta’ Dicembru 2019 fejn fuq
suggeriment taghha stess, il-Qorti hatret lill-Institute of Medical
Genetics Charité Berlin. Kif jirrizulta mill-verbali fug imsemmija, kienet
I-istess bit-talbiet ezotici taghha, li naffret lil Dr. Maria Felice Klaumann,
li tahdem ma’ dan I-Istitut u dan kif spjegat aktar ‘il fuq.

Meta |-imsemmija tabiba giet sostitwita minn espert iehor, din id-darba
b’Dr. Basile Cherubino, dejjem fuq suggeriment tal-Attrici, Kif jirrizulta
mill-verbali fuq imsemmija, flok ikkoperat mieghu, ghal darbohra
regghet iddemolit il-binarji tat-talbiet taghha stess. Ghalkemm, I-
inkarigu tal-Istitut fuqg imsemmi ma giex revokat formalment, u huwa
manifestament c¢ar, |i bit-talbiet sussegwenti taghha, I[-Attrici
abbandunat ghalkollox dawn it-talbiet, partikolarment bl-ahhar rikors
taghha, flimkien mat-talba |-ohra Ii saret fis-seduta tal-1 ta’ Dicembru
2021.

[I-Qorti tfakkar ukoll, li fis-seduta tal-70 ta’ Ottubru 2019, I-Avukati li
kienu jippatroC¢inaw lill-Attrici  ddikjaraw i m’ghandhom ebda
oppozizzjoni li jigi esebit mill-konvenut i¢-Certifikat ta’ Dr. Blundell. Fil-
fatt, dan ic-certifikat gie esebit seduta stante u jekk ma tridx |-AttriCi
gabblet Ii huwa kopja fidila tal-original.

[I-Qorti hija tal-fehma, li din il-kawza hadet tul ta’ Zmien inutli, anke jekk
ghamlet dak kollu li setghet biex tispedixxi dawn il-proc¢eduri.

Ghalhekk ser tkun qed tichad kemm it-talba tal-Attrici maghmula fis-
seduta tal-1 ta’ Dicembru 2021, anke fid-dawl tat-talbiet maghmula fl-
ahhar rikors taghha tas-7 ta’ Marzu 2022 u kif ukoll t-talbiet fdan I-ahhar
rikors”.
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34. Fl-appell taghha, l-appellanti tghid li I-Ewwel Qorti accettat ir-
rapport ex parte ta’ Dr. Marisa Cassar li gie kkonfermat minnha permezz
ta’ affidavit. Tghid li meta tkun gieghda tigi mistharrga materja bhal din,
trid tkun il-Qorti li tahtar |-espert. 1zda I-Ewwel Qorti acéettatu meta kien

hemm kontestazzjoni dwaru.

35. Bizzejjed jinghad minn din il-Qorti li gie mizmum fis-sentenza fl-
ismijiet Clorinda Caruana vs Anne Agius, dec¢iza mill-Prim’Awla tal-
Qorti Civili fit-12 ta’ Jannar, 2001 li: «llli fid-dawl tad-dispozizzjonijiet tal-
Artikolu 563A(1) tal-Kap 12, il-prova mressqa b’opinjoni ta’ espert ex
parte hija llum il-gurnata ammissibbli bhala prova. Biex dan isehh, il-ligi
tishaq li I-persuna li tittella’ bhala xhud ikollha I-kwalifiki mehtiega dwar il-
kwistjoni li tixhed dwarha. Minbarra dan, il-ligi thalli xorta wahda fid-
diskrezzjoni tal-Qorti d-dritt li ma tagbilx mal-konkluzjonijiet tal-istess perit
(ara Artikolu 563A(3) u 681 tal-Kap 12) jew li tahtar perit hija stress
skont id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 646» (ara wkoll is-sentenza ta’ din
il-Qorti fl-ismijiet Valle Del Miele Limited v. Raphael Aloisio et, deciza

fit-30 ta’ Ottubru, 2009)

36. Stabbilit li r-rapport ta’ Dr. Cassar hija prova ammissibbli, ma giex
ippruvat li Dr. Marisa Cassar mhijiex espert kompetenti fdan il-gasam.

Ma sarulha I-ebda mistogsijiet in kontroezami.
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37. L-appellanti tiimenta wkoll dwar ir-rapport tal-Profs Blundell, liema
rapport kien ipprezentat fil-kawza bejn il-partijiet li kienet pendenti
quddiem il-Qorti Civili (Sezzjoni tal-Familja), eventwalment ¢eduta mill-
attrici. Kienet dik il-Qorti li nnominat lil Profs Blundell bhala espert tad-
DNA. L-appellanti tghid li I-Ewwel Qorti ac¢ettat dan ir-rapport meta hija
kienet gieghda tikkontestah minhabba hbiberija bejn I-espert u |-appellat

ghaliex dehru flimkien fuq facebook u programmi televizivi.

38. Tghid ukoll li I-Ewwel Qorti ma hatritx espert tad-DNA u b’hekk ma
jistax jinghad li kellha quddiemha tanht il-kontroll taghha gudizzju dwar I-
istess DNA. Tgharraf ukoll li I-kawza quddiem il-Qorti Civili (Sezzjoni tal-
Familja) ceditha ghaliex kien kontra I-ligi li l-istess mertu jigi trattat

quddiem zewg qgrati.

39. Ma jistax ma jinghadx li dak allegat mill-appellanti dwar din il-

hbiberija mhux ippruvat. L-appellat jichad dan kollu.

40. Mhux biss, f'dan I-istadju jehtieg li ssir referenza ghall-verbal tal-10
ta’ Ottubru, 2019. F’din is-seduta I-avukat tal-appellat gharfet lill-Ewwel
Qorti, fil-prezenza tal-appellanti, li billi din il-kawza kienet gieghda
tistenna I-ezitu tar-rapport tal-perit mahtur mill-Qorti Civili (Sezzjoni tal-
Familja), ir-rapport mahluf ta’ Profs Blundell kien ikkonkluda li Mario

Spiteri mhux il-missier ta’ Sarah Ebejer. Wara li I-kawza giet posposta, I-
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attrici  dehret flimkien mal-avukati taghha |I|i kienu qeghdin
jirrapprezentawha dak iz-zmien, u I-avukat taghha ddikjara li kien gieghed
jagbel mal-verbal maghmul mill-avukat tal-konvenut u li ma kien hemm
ebda oppozizzjoni li r-rapport imsemmi jigi esebit mill-konvenut b’nota fir-
Registru. Dak il-hin stess, il-konvenut offra li jesebixxi kopja tar-rapport u

[-attrici gablet li dik il-kopja hija kopja fidila tal-original.

41. i dak dikjarat fil-verbal tas-seduta jikkostitwixxi kwazi-kuntratt
gudizzjali u jorbot lil min ikun ghamlu. F'dan ir-rigward, din il-Qorti
tosserva li fl-ebda mument I-appellanti ma sostniet li lI-avukati marru lil
hemm mill-mandat moghti lilhom (ara s-sentenza tal-Qorti Kostituzzjonali
tat-18 ta’ Lulju, 2022 fil-kawza fl-ismijiet Yorgen Fenech v. Il-

Kummissarju tal-Pulizija et).

42. Hekk ukoll, il-Qorti tal-Appell fis-sentenza taghha tat-8 ta’ Jannar,
2010 fil-kawza fl-ismijiet Emanuel Theuma et v. Gianni Vella et, tenniet
li huwa maghruf li verbal mizmum mir-Registratur bl-ordni tal-Qorti jorbot
lill-kontendenti bis-sahha tal-kwazi-kuntratt gudizzjali. Kif gie ritenut mill-
Qorti tal-Appell fil-kawza fl-ismijiet Francesco Gauéi v. Lorenzo
Bonanno deciza fis-7 ta’ Jannar 1939: «ll-verbal li jsir fisem il-partijiet
quddiem il-Qorti bhala transazzjoni tal-kontroversja ta’ bejniethom

Jikkostitwixxi att pubbliku, u bhali tali huwa kuntratt.»
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43. B’zieda ma’ dan jinghad li fis-sentenza tal-Qorti tal-Appell tat-13 ta’
Marzu, 1953, fil-kawza fl-ismijiet Farmacista Giuseppe Debono v.
Giovanna Debono nghad li I-ligi trid li kull dikjarazzjoni maghmula mqar
bil-fomm minn avukat tista’ titregga’ lura b’nota f’kull waqt tal-kawza mgar
fi stadju ta’ appell, qabel tinghata s-sentenza, imbasta ma jintweriex li dik
id-dikjarazzjoni saret b’inkarigu specjali tal-parti li ghaliha dak l-avukat
kien gieghed jidher. Inghad ukoll li dan il-principju jghodd biss fejn id-
dikjarazzjoni tkun tirrigwarda punt ta’ fatt imsemmi f'dik id-dikjarazzjoni u
mhux meta jkun hemm involut punt ta’ dritt, fliema kaz tali dikjarazzjoni
ma tistax titregga’ lura (Ara f'dan is-sens is-sentenza tal-Qorti tal-Appell
tal-10 ta’ Ottubru, 1950, fil-kawza fl-ismijiet Teresa Zammit pro et noe
v. Ganni Zammit pro et noe; kif ukoll, is-sentenza tal-Qorti tal-Appell tat-
2 ta’ Marzu, 2018 fil-kawza fl-ismijiet Valfracht Roro Line Limited v. KD

Commercials Limited).

44. Fil-kaz taghna, l-appellanti kienet prezenti fl-Awla nhar I-10 ta’
Ottubru, 2019, meta gie esebit ir-rapport tal-Profs Blundell, u kwalunkwe
allegazzjoni li ghamlet ma tressqet ebda prova dwarha biex tkun
sostanzjata. Ma ressqet ebda prova sabiex b’xi mod turi li l-ezami
mwettaq mill-Prof Blundell (li sar minn laboratorju barra minn Malta) ma

sarx skont il-parametri mehtiega fil-qasam mediku u bil-kawteli kollha.
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45.  Fuq kollox, «Kif jinsab ritenut, “hu ben not illi Qorti tal-Appell ma
tidholx fil-gudizzju tal-ewwel Qorti hlief fkazi eccezzjonali dwar ir-
rilevanza tal-provi. Ghalhekk hu mholli ghad-diskrezzjoni ta’ dik il-Qorti
Jjekk ghandhiex tinnomina Periti u X’ inkariku taghtihom, purké jifformaw
il-mertu tal-kawza” (Kollez. Vol. XXIX P | p 466)» (ara s-sentenza tal-
Qorti tal-Appell (Inferjuri) tat-30 ta’ Mejju, 2007 fil-kawza fl-ismijiet

Carmelo Bezzina et v. John Portelli et).

46. Barra minn hekk, l-appellanti lanqas gieghda tghid is-sewwa. L-
Ewwel Qorti hatret esperti tad-DNA, liema esperti kienu ssuggeriti minnha
u ma saret ebda oppozizzjoni min-naha tal-konvenut. Dan kif jirrizulta
mill-analizi li wettqet I-Ewwel Qorti fid-digriet taghha tat-3 ta’ Mejju, 2022.
Bizzejjed jinghad li I-ewwel esperta mahtura Dr. Felice Klaumann avzat
lill-Ewwel Qorti li hija ma riditx tkompli bil-hatra taghha billi dak li riedet |-
attrici ma kienx jaghmel sens u “one test of cells are conclusive”. L-Ewwel

Qorti hatret espert iehor fug suggeriment tal-attrici.

47. Jghid sew ghalhekk l-appellat li kienet I-appellanti li gerxet lill-
esperti meta baqghet tinsisti li t-testijiet tad-DNA jsiru kif riedet hija.
Partikolarment fis-seduta tal-15 ta’ Dicembru, 2020 I-Ewwel Qorti fuq
talba tal-appellanti rrevokat id-digriet taghha fir-rigward ta’ Dr. Felice
Klaumann u filwaqt li kkonfermat I-inkarigu li nghatat lill-Institute of

Medical Genetics and Human Genetics Charité, Berlin, hatret lil Dr.
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Edward Basile Cherubino sabiex iwettaq it-testijiet mill-kampjun tad-
demm, kampjun tal-bzieq u tal-basla tax-xaghar. Dr. Basile Cherubino
avza lill-Qorti li sabiex isir id-DNA dan seta’ jsir minn DNA Consulta jew
direttament minn kumpanija barranija. 1-Qorti tat Zzmien lill-attri¢i sabiex
tiddikjara |-ghazla taghha. Minflok, fis-seduta tal-4 ta’ Marzu, 2021
iddikjarat li kellha fil-pussess taghha certifikat li kien juri I-kuntrarju tac-
certifikati li kienu fl-atti. In-nota li pprezentat'? kienet tghid li ghandha
tinhatar agenzija mill-Ewropa, possibbilment mill-Irlanda, u li taghmel
ezamijiet simili, b’dan li tibghat I-espert taghha halli jiehu I-kampjuni u I-
istess kampjuni jittiehdu taht is-sorveljanza tar-Registratur jew deputat

registratur fil-bini tal-Qorti.

48. Wara l-prezentata tac-certifikat li semmiet u nstemghu x-xhieda
mressga minnha, l-avukat difensur tal-appellanti ddikjara fis-seduta tal-
21 ta’ Gunju, 2021, li I-attrici ghalget il-provi taghha. Sa dak I-istadju I-
kwistjoni dwar il-hatra mill-gdid ta’ espert tad-DNA ma Kinitx inghalget
definittivament. Imbaghad fl-1 ta’ Dicembru, 2021 I-appellanti talbet mill-
gdid li jitwettaq l-ezami tad-DNA b’zewd kampjuni, wiehed ghall-Qorti u

iehor jinghata lilha ghall-kontroll.

49. Din il-Qorti tgis li d-decizjoni tal-Ewwel Qorti kienet wahda siewja.

Barra mill-fatt li rrizulta li I-attri¢i holgot bosta intoppi sabiex jitwettaq I-

12 F’pagna 150 tal-process.
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ezami tad-DNA. Ivvintat metodologiji godda li I-istess esperti galulha li ma
kellhomx isiru b’dak il-mod u holgot hafna suspetti Zzejda fuq
professjonisti. Ukoll kif galet tajjeb |-Ewwel Qorti I-attrici ghazlet i

tiddikjara li taghlaq il-provi taghha minghajr ebda rizervi.

50. Fl-ahhar nett, hekk kif intqal mill-Qorti Ewropea dwar id-Drittijiet tal-
Bniedem fit-23 ta’ Gunju, 2015 fis-sentenza fl-ismijiet Carmel Cutajar v.

Malta:

“The Court notes that the applicant complains about the domestic
courts’ refusal to allow a new DNA test. However, as also noted by the
Constitutional Court, the Court observes that in the main disavowal of
paternity proceedings, which were ongoing at the time of the availability
of the new PP16 S test, the applicant had failed to request such a test.
The Court considers that, given that a DNA test had already been
undertaken and was not inadmissible for any procedural or other
reasons, it cannot be said that it was for the courts to order a further
test of their own motion in the absence of a request by the applicant
(see conversely, Kalacheva v. Russia, no. 3451/05, § 34, 7 May 2009,
where the Court found a violation of Article 8 where the domestic courts
had failed of their own motion to order a new test after declaring the
first one inadmissible).

The Court further observes that the domestic courts’ decisions in those
proceedings were reached after assessing all the available evidence
and were based on the material produced before them by the parties
and the expert’s conclusions, including the DNA test performed in 1992.
Indeed according to the Court, a DNA test is the only scientific method
of determining accurately the paternity of a child and its probative value
substantially outweighs any other evidence to prove or disprove the fact
of an intimate relationship (see Kalacheva, cited above, § 34, 7 May
2009). In consequence it cannot be said that the Civil Court and Court
of Appeal in the disavowal of paternity proceedings, whose decision
reflected the result of such test, failed in their obligation to respect the
applicant’s rights”.

51. Kifrajna fil-kaz taghna I-Ewwel Qorti kellha kull ragun tichad it-talba

tal-appellanti wara li nghatat bosta opportunitajiet u wara li kienet hatret
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esperti fuq talba taghha izda hija ghazlet li ggib ruhha bil-mod kif gabet
ruhha. Ebda parti m’ghandha tippretendi li hija ‘I fug mil-ligi u li ghandha
timponi fuq kulhadd dak li trid hija meta dan ikun irragonevoli bhalma kien
fdan il-kaz. Din il-Qorti ma tistax tifhem b’liema jedd, l-appellanti
ppretendiet li zzomm kampjun hija bhala kontroll meta dan il-kampjun

kien ta’ terzi li langas kienu parti fil-kawza.

52. Imiss issa li din il-Qorti tgis I-ilment dwar id-digriet tas-27 ta’ Guniju,
2022 li permezz tieghu I-Ewwel Qorti kienet ¢ahdet it-talba tal-attrici
sabiex tinghata permess u tappella mid-digriet li hija kienet tat fit-3 ta’
Mejju, 2022. Ir-raguni ewlenija li I-Ewwel Qorti ¢ahdet it-talba tal-
appellanti kienet minhabba li I-pro¢eduri kienu twalu zzejjed u dan ma

kienx fl-interess tal-gustizzja.

53. Hekk kif gal I-appellat, I-appellanti ma qalitx ghalfejn kienet gieghda
tappella minn dan id-digriet. Fi kwalunkwe kaz, jinghad li I-Ewwel Qorti
fic-cirkostanzi tal-kaz kif sehhew quddiemha kellha ragun tiddeciedi kif
iddecidiet. Fl-anhar mill-ahhar, I-attri¢i permezz ta’ dan ir-rikors tal-appell

taghha ressqet I-argumenti taghha kontra d-digriet tat-3 ta’ Mejju, 2022.

54. Ghalhekk I-aggravju dwar id-digrieti preliminari gieghed jigi michud

billi mhux siewi.
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55. Nghaddu issa ghall-aggravju li l-appellanti semmiet bhala punt
principali tal-appell fis-sentenza finali. L-appellanti tfisser li dan huwa
dwar it-test tad-DNA u t-tarbija li I-konvenut seta’ kellu minn Eunice
Ebejer kif kienet dak iz-zmien u llum Briffa. L-appellanti terga’ ssemmi |-
proceduri tal-annullament u li mhemmx xrara ta’ prova dwarhom fl-atti, u
ghalhekk quod non est in actis non est in mundo. F’kull kaz m’ghandhomx

rilevanza ghall-kaz taghna.

56. L-appellanti ssemmi I-pro¢eduri quddiem il-Qorti tal-Magistrati
(Malta) u tghid li ma nstabitx hatja ta’ gurament falz, izda ma tressqet
ebda prova ta’ dawn il-pro¢eduri. Tghid li tikkontesta x-xhieda ta’ bintha
u tirreferi mill-gdid li I-Ewwel Qorti ma hatritx espert u li I-Profs Blundell
ma halifx ir-rapport tieghu quddiem I-Ewwel Qorti. Issemmi wkoll li |-
Ewwel Qorti semmiet lil Anton Ebejer li kien ir-ragel ta’ Eunice Ebejer,

meta dan gatt ma xehed quddiem [-Ewwel Qorti.

57. Ghal dak li huwa r-rapport tal-Profs Blundell, I-appellat ghandu
ragun jghid li dan ir-rapport kien inhallef diga quddiem il-Qorti Civili
(Sezzjoni tal-Familja) u li kontroezami langas ma sar. Mhux hekk biss,
izda ssir referenza mill-gdid ghal dak li diga ntqal minn din il-Qorti aktar ‘il
fuq fdin is-sentenza rigward il-verbal maghmul. Dwar missier il-minuri,
huwa evidenti li I-Ewwel Qorti harset lejn i¢-Certifikat tat-twelid tal-minuri

li jinsab fl-atti.
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58. Ghalhekk dan l-aggravju huwa mic¢hud.

59. L-appellanti tressaq ukoll aggravju dwar dak li ssejjah elementi
ohra irrelevanti fis-sentenza. Tghid li I-fatt li hija biddlet l-avukat huwa
dritt taghha ghaliex ma kinitx gieghda titmexxa sew u tghid li kienet
mixghufa minn dak li kien gralha fil-passat u b’hekk kellha certu

preokkupazzjonijiet.

60. Din il-Qorti tgis li dan lanqgas jista’ jitgies bhala aggravju proprju u
ghalhekk anke abbazi ta’ dak fuq deciz, ma tqisx li ghandha tahli wisq
zmien fuqu. Tghid biss li filwaqt li huwa dritt ta’ kull parti li tkun meghjuna
minn avukat ta’ fidu¢ja taghha, u li fkaz ta’ nugqas ta’ gbil tbiddel dak I-
avukat, izda dan gatt m'ghandu jwassal sabiex il-perkors tal-gustizzja jigi

mxekkel.

61. L-aggravju li jmiss huwa dwar gharbiel hazin tal-provi. Hawn I-
appellanti ssemmi li I-Ewwel Qorti galet li langas kontroezami ta’ Sarah
Ebejer ma sar. Tghid li I-kwistjoni kollha ma setghetx tixhed dwarha Sarah
Ebejer billi I-kwistjoni hija dwar fatt meta kienet ghadha langas bdiet |-

ezistenza taghha.

62. Din il-Qorti ma tistax tithem l-appellanti xi trid tghid bih dan I-
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aggravju. Fi kwalunkwe kaz, I-Ewwel Qorti qalet biss stat ta’ fatt ¢joée li
Sarah Ebejer mhijiex parti fil-kkawza u ma sarx kontroezami taghha. Jigi
nnutat li [-affidavit ta’ din ix-xhud huwa limitat ghal dikjarazzjoni min-naha
taghha li hija gatt ma marret ghand DNA Consulta biex taghmel DNA test.
Din id-dikjarazzjoni m’ghandha x'tagsam xejn maz-zmien tal-
konc¢epiment, izda ghandha x’tagsam mac-certifikat li ezebit [-appellanti
li jaghti x'tifhem i sar dan I-ezami u ttiehdu I-kampjuni (inkluz tal-istess

Sarah Ebejer) sabiex jigi determinat min hu |-missier bijologiku taghha.

63. Ghalhekk I-Ewwel Qorti ma wettget ebda gharbiel hazin tal-provi u

dan l-aggravju gieghed jigi mi¢hud.

64. i dwar l-appell principali, jekk jista’ jissejjah hekk, |-appellanti
tikkon¢entra ruhha fuq il-kwistjoni tad-DNA u fuq |-allegazzjoni taghha li
l-appellat kellu relazzjoni adultera, u li minn din ir-relazzjoni twieldet tifla
u dan gabel I-iffirmar tal-kuntratt ta’ separazzjoni. Fl-appell taghha I-
appellanti ma semmietx wisq l-analizi li wettqet I-Ewwel Qorti, izda

kkoncentrat fuq hafna asserzjonijiet u allegazzjonijiet.

65. Fil-fehma ta’ din il-Qorti jehtied li kollox jitgies fil-perspettiva tat-
talbiet li kellha quddiemha I-Ewwel Qorti u li ghandha issa quddiemha din
il-Qorti. L-azzjoni hija dwar vizzju tal-kunsens tal-appellanti meta hija

ffirmat il-kuntratt tas-separazzjoni.
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66. L-appellanti tinsisti fuq il-kwistjoni tad-DNA, i diga giet mistharrda
fil-parti tas-sentenza meta gieset l-aggravju dwar id-digrieti preliminari u
b’hekk m’hemmx htiega li din il-Qorti terga’ tidhol fug din il-kwistjoni billi I-

istess argumenti u principji jghoddu.

67. ll-konvenut appellat ¢ahad sa mill-bidu nett li I-minuri msemmija
mill-appellanti hija I-wild naturali tieghu. Ressaq xhieda ta’ wahda minn
uliedu li wkoll galet li meta hija saret taf lil din il-mara (li maghha I-appellat
kellu relazzjoni li huwa jsostni li bdiet ferm wara I-iffirmar tal-kuntratt ta’
separazzjoni) diga kellha lil din il-minuri, u b’hekk zgur i I-konvenut mhux

missierha. Kontroezami ta’ din ix-xhud ma sarx.

68. Min-naha l|-ohra l-attri¢i xehdet li kien permezz ta’ telefonata
anonima, ftit gabel ma fethet dawn il-proceduri, li xi hadd qalilha li I-minuri
hija bintu u li I-konvenut kellu certifikat tad-DNA li jghid dan. I1zda kif rajna,
dan i¢-Certifikat mhux veritier. Tghid li r-relazzjoni taghha mal-konvenut
kienet ilha xhur li spi¢¢at gabel I-iffirmar tal-kuntratt u li huwa ma bagax
jghix fid-dar maghha, u tixhed li tissuspetta li ghalkemm kien galilha li mar
jghix ghand ommu dan ma kienx minnu. Izda ebda prova tangibbli ma

tressget mill-attrici dwar dawn is-suspetti.

69. Fl-ahhar mill-ahhar, I-Ewwel Qorti kellha fl-atti zewg rapporti ta’ Dr.
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Marisa Cassar u ta’ Profs Renald Blundell i jeskludu li I-minuri hija bint il-
konvenut. Fuq ix-xaqgliba I-ohra, i¢-Certifikat ipprezentat mill-appellanti
rrizulta li huwa falz. Fuq dan id-dokument jidher li hemm il-firma ta’ Dr.
Christopher Farrugia, izda meta Dr. Farrugia xehed u gie muri d-
dokument li suppost igib il-firma tieghu, b’¢ertezza qal: li I-firma ma kinitx
tieghu u d-dokument ma kienx mahrug mill-kumpanija tieghu. L-istess
xhud kien xehed f’'seduti pre¢edenti li huwa ma kien ghamel I-ebda ezami
fuq dawn il-persuni. ll-provi |-ohra fl-atti bl-ebda mod ma jippruvaw I-

allegazzjoni tal-attrici.

70. Rilevanti ferm huwa dak li galet il-Prim’Awla tal-Qorti Civili fis-
sentenza taghha tat-28 ta’ Frar, 2003 fil-kawza fl-ismijiet Anne Zammit
v. Carmelo Zammit et, li «I'materja ta' filjazzjoni I-Qorti trid tkun ferm
rigoruza u attenta fejn tkun qed tigi attakkata I|-legittimita tal-minuri.«
Kompliet tfisser li:

“L-izvilupp fil-medicina genetika llum irrenda |-kompitu ta' min irid

Jiggudika anqas pezanti minn dak ta' Zminijiet ohra u ghamilha possibbli
li I-Qorti tiggudika I-kaz hekk delikat b'kuxjenza aktar kwieta;

Effettivament |-istess ligi takkorda piz sinifikanti hafna lill-prova
konsegwita bl-ac¢ertamenti genetici anke ghaliex din tikkreja certezza
assodanti tal-vera qaghda tal-paternita, u kapaci telimina I-element
incert mahluq bil-presunzjoni tal-ligi tramandata mid-Dritt Ruman u
kollokata fl-Artikolu 67 tal-Kodiéi Civili”.

71. Fid-dawl ta’ dan kollu, ma jistax jinghad li I-appellat gabel I-iffirmar

tal-kuntratt tas-separazzjoni wettaq xi ghemil qarrieqi fil-konfront tal-

appellanti. Hekk kif lanqas jista’ jinghad li |-appellanti tat il-kunsens
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taghha frott ta’ Zball kif tghid il-ligi.

72. Ghal dawk li huma l-ispejjez ta’ dan l-appell, I-appellat fit-twegiba
tieghu sahaq li dan l-appell huwa frivolu u vessatorju u li din il-Qorti

ghandha tikkundanna lill-appellanti thallas spejjez doppiji.

73. Dinil-Qorti jidhrilha li minhabba I-kwistjoni delikata li giet mistharrga
m’ghandhiex tilqa’ t-talba tal-appellat, b’dan li l-ispejjez ta’ dan l-appell

ghandha tbatihom I-istess appellanti.

Decizjoni

Ghaldagstant ghar-radunijiet fuq imsemmija, din il-Qorti gieghda ti¢had
l-appell ta” Anna Vassallo u b’hekk id-digrieti appellati u s-sentenza tal-
Ewwel Qorti geghdin jigu kkonfermati, b’dan li I-ispejjez ta’ dan I-appell

ghandha tbatihom I-appellanti.

Mark Chetcuti Christian Falzon Scerri Josette Demicoli
Prim Imhallef Imhallef Imhallef

Deputat Registratur
rm
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