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QORTI TAL-APPELL KRIMINALI
Onor. Imhallef Dr. Neville Camilleri
B.A., M.A. (Fin. Serv.), LL.D., Dip. Trib. Eccles. Melit.

Appell Numru 1119/2005/1

I1-Pulizija
Vs.

Gilmore Cachia

[llum 16 ta” Novembru 2023
I1-Qorti,

Rat l-imputazzjonijiet migjuba kontra l-appellant Gilmore Cachia,
detentur tal-Karta tal-Identita” bin-Numru 38386(M), akkuzat
quddiem il-Qorti tal-Magistrati (Malta) talli:

1. {1-20 ta” Dicembru 2005, gewwa il-belt Valletta, bejn id-disgha
nieqes kwart ta’ filghodu u d-disgha u nofs ta’ filghodu:

a. iffalsifika jew biddel, minghajr il-kunsens tas-sid, -
ismijiet, il-marki jew is-sinjali distintivi tax-xoghol tal-
mohh, jew tal-prodott ta’ industrija, jew xjentement,
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ghamel uzu ta’ dawn l-ismijiet, marki jew sinjali
iffalsifikati jew imbiddlin, ukoll jekk minn haddiehor,
minghajr il-kunsens tas-sid; jew;

b. ghamel uzu, Xxjentement, ta’ marka, sinjal, tabella jew
emblema li jkun fihom indikazzjoni li tista’ tqarraq lix-
xerrej dwar ix-xorta tal-merkanzija, jew biegh
merkanzija, b’din il-marka, sinjal jew emblema; jew

c. Xjentement gieghed fi¢-¢irkolazzjoni, biegh jew zamm
ghandu ghall-bejgh jew jimporta ghal hsieb ta” kummerg¢,
merkanzija b’marki, sinjal, jew emblema imxebbhin
b’qerq

u cioe diversi CDs tal-muzika, films fuq DVDs u oggetti
ohra;

2. fl-istess data, hin, lok, ghal gliegh, jew bi skop ta” kummere,
stampa, immanifattura, idduplika jew mod iehor irriproduca
jew ikkopja, jew biegh, gassam, jew mod iehor offra ghall-
bejgh jew biex jitqassam, xi artikolu jew xi haga ohra bi ksur
taljeddijiet li johorgu mid-drittijiet ta’ l-awtur li jkollha
persuna ohra u protetti bil-ligi ta” Malta jew tahtha;

3. sar recidiv ai termini ta’ Artikoli 49 u 50 tal-Kapitolu 9 tal-
Ligijiet ta” Malta, b’diversi sentenzi moghtija mill-Qorti tal-
Magistrati (Malta), liema sentenzi saru definittivi u ma
jistghux jigu mibdula.

II-Qorti giet mitluba sabiex, fil-kaz ta’ htija, barra li tinfliggi 1-pieni
stabbiliti mil-ligi, tordna wkoll il-konfiska ta” l-oggetti kollha
ezebiti.

[I-Qorti giet mitluba wkoll sabiex, f'kaz ta” htija, tikkundanna lill-
imputat ghal hlas ta’ spejjez li jkollhom x’jagsmu mal-hatra ta’
esperti jew periti fil-proceduri hekk kif ikkontemplat f'Artikolu
533 tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta” Malta.
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Rat is-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’
Gudikatura Kriminali tat-22 ta’” Marzu 2021, fejn il-Qorti, wara li
rat Artikoli 49, 50 u 298(1)(a), (c) u (f), u 298B tal-Kapitolu 9 tal-
Ligijiet ta’ Malta, sabet lill-imputat hati tal-imputazzjonijiet
migjuba kontra tieghu u kkundannatu disa’ xhur prigunerija li
b’applikazzjoni ta” Artikolu 28A tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta” Malta
gew sospizi ghal erba’ snin minn dakinhar tas-sentenza u
kkundannatu wkoll multa kumplessiva ta’ hamest elef Euro
(€5,000). Ai termini ta’ Artikolu 533 tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’
Malta, il-Qorti kkundannat lill-imputat ihallas l-ispejjez tal-espert
Horace J. Anastasi fl-ammont ta” Lm629.53 ekwivalenti ghal elf,
erba’ mija u sitta u sittin Euro u wiehed u erbghin ¢entezmu
(€1,466.41). 11-Qorti spjegat lill-imputat fi kliem ¢ar l-import tas-
sentenza. Il-Qorti ordnat id-distruzjoni tal-oggetti konfiskati mill-
Prosekuzzjoni oggett tal-kawza.

Rat ir-Rikors tal-appellant ipprezentat fil-5 ta” April 2021 fejn talab
lil din 1-Qorti sabiex: “joghdobha takkolji dan I-appell billi: A. Tannulla
s-sentenza appellata ghar-raguniijiet esposti fl-ewwel aggravju ta’ dan I-
appell u tirrimandi l-atti ta” din il-kawza quddiem I-Ewwel Qorti ghall-
prosegwiment tal-kawza skont il-ligi u sabiex tigi deciza mill-¢did minn
Qorti diversament presjeduta; B. Alternattivament thassar u tikkancella
s-sentenza appellata li biha ¢ie misjub hati tal-imputazzjonjijet kollha
migjuba kontrih u gie kkundannat ghal disa’ xhur prigunerija sospizi
ghal zZmien erba’ snin u multa komplessiva ta” hamest elef Euro (€5,000)
kif ukoll ghall hlas ta’ l-ispejjez tal-espert Jorace |. Anastasi fl-ammont ta’
Lm629.53 illum ekwivalenti €1,466.41 u minflok tilliberah minn kull
htija u piena jew; C. Alternattivament tvarja l-istess sentenza l-parti tal-
piena billi tapplika wahda ferm aktar miti, $usta u ekwa ghall-kaz.”

Rat l-atti u d-dokumenti kollha.
Rat illi dan l-appell ¢ie assenjat lil din il-Qorti kif preseduta fid-9

ta’ Jannar 2023 b’” Assenjazzjonijiet ta’” Kawzi u Doveri” moghti
mis-S.T.O. Prim’Imhallef Mark Chetcuti.

Rat il-fedina penali aggornata tal-appellant ezebita mill-
Prosekuzzjoni fuq ordni tal-Qorti.
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Semghet is-sottomissjonijiet finali bil-fomm dwar l-ewwel
aggravju tal-appellant.

Ikkunsidrat

llli din hija sentenza dwar l-ewwel aggravju mressaq mill-
appellant fir-Rikors tal-appell tieghu in segwitu ta’ sentenza
moghtija mill-Ewwel Qorti fit-22 ta” Marzu 2021.

Illi 1-fatti ta” dan il-kaz huma relattivament sempli¢i b’dana illi 1-
Kummissarju tal-Pulizija r¢ieva kwerela (Dok. “IA 77 - a fol. 32 et
seq.) fejn gie Imentat li fuq il-monti tal-belt Valletta kienu ged jigu
offruti ghal bejgh numru ta’” DVDs, liema DVDs kienu qed
jinbieghu bi ksur tad-drittijiet intellettwali taghhom. Jirrizulta li
saret raid fuq il-monti minn numru ta” Pulizija u wiehed mill-

persuni li saret investigazzjoni fuqu kien l-appellant Gilmore
Cachia.

Illi fl-ewwel aggravju l-appellant jilmenta 1i I-Ewwel Qorti hekk
kif preseduta minn Magistrat ma setghetx tiddec¢iedi 1-kawza hija
minhabba li l-istess Magistrat kienet diga” ippronunzjat ruhha fuq
l-istess kaz b’sentenza ohra li kienet inghatat fI-20 ta” Frar 2019
liema sentenza kienet giet annullata permezz ta’ sentenza
moghtija minn din il-Qorti diversament preseduta fit-12 ta’
Dicembru 2019 b’liema sentenza l-atti tal-kawza regghu gew
rimandati quddiem il-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’
Gudikatura Kriminali.

li din il-Qorti tinnota li mill-atti processwali jirrizulta, fost 1-
ohrajn, is-segwenti:

e FI-20 ta” Frar 2019 il-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti
ta’ Gudikatura Kriminali tat sentenza kontra l-appellant
allura imputat fejn hu gie kkundannat ihallas multa ta” elfejn
u tliet mitt Euro (€2,300) u gie kkundannat ukoll sitt (6) xhur
prigunerija li b’applikazzjoni ta” Artikolu 28A tal-Kapitolu 9
tal-Ligijiet ta” Malta gew sospizi ghal sentejn.
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Fit-12 ta’ Dicembru 2019 din il-Qorti diversament preseduta
annullat is-sentenza moghtija mill-Qorti tal-Magistrati (Malta)
bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali fI-20 ta’ Frar 2019 u
rrinvijat l-atti lilha sabiex l-appellant jerga” jitpogga fil-
pozizzjoni li kien immedjatament qabel ma giet pronunzjata
s-sentenza appellata u biex terga’ tinghata sentenza mill-gdid
skont il-ligi.

Fit-2 ta’ Jannar 2020 il-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti
ta’” Gudikatura Kriminali (preseduta mill-istess Magistrat li
tat is-sentenza tal-20 ta’ Frar 2019) appuntat il-kawza
quddiemha ghas-seduta tat-12 ta’ Frar 2020.

Mill-verbal tas-seduta mizmuma fit-12 ta” Frar 2020 quddiem
l-istess Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta” Gudikatura
Kriminali (preseduta mill-istess Magistrat in kwistjoni)
jirrizuta li ttiehdet konjizzjoni tas-sentenza moghtija fit-12 ta’
Di¢cembru 2019 mill-Qorti tal-Appell Kriminali f'liema verbal
hemm mnizzel ad verbatim hekk:

“Dr. Roberto Montalto jirrileva illi 1li I-kaz ghandu
jerga’ jigi deciz b’sentenza mill-gdid u peress illi din
il-Qorti kif preseduta gia pronunzjat ruhha dwar il-
mertu permezz tas-sentenza li giet annullata mill-
Qorti tal-Appell Kriminali jidher li huwa evidenti li
hemm l-estremi kollha kkontemplati mil-ligi sabiex
il-Magistrat sedenti tastjeni milli tipprocedi
ulterjorment li fin-nuqqas tal-astensjoni d-difiza
gieghda formalment titlob ir-rikuza.

II-Qorti stante lil ma hiex Qorti li mis-sentenza
taghha ma hemmx appell ai termini tal-proviso tal-
Artiklu 734(1)(d)(ii), tichad it-talba.”

Fit-22 ta” Marzu 2021 il-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala
Qorti ta’ Gudikatura Kriminali (preseduta mill-istess
Magistrat li tat is-sentenza tal-20 ta” Frar 2019) tat sentenza
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kontra l-appellant allura imputat fejn hu gie misjub hati tal-
imputazzjonijiet addebitati fil-konfront tieghu u fejn hu gie
kkundannat ihallas multa komplessiva ta” hamest elef Euro
(€5,000) u gie kkundannat ukoll disa” (9) xhur prigunerija li
b’applikazzjoni ta” Artikolu 28A tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’
Malta gew sospizi ghal erba’ snin.

Ili ai termini ta” Artikolu 368 tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta” Malta
Magistrat jista’ jigi rikuzat ghar-ragunijiet imsemmijin taht il-
paragrafi (a), (b), (¢) u (e), u taht il-paragrafu (d), sa fejn dan jista’
jghodd, ta” Artikolu 734 tal-Kodi¢i ta’ Organizzazzjoni u
Procedura Civili (Kapitolu 12 tal-Ligijiet ta’ Malta). Jidher 1i 1-
Ewwel Qorti ma laqghitx it-talba tal-appellant allura imputat fis-
seduta tat-12 ta’ Frar 2020 minhabba li fil-fehma taghha hija ma
kinitx iddecidiet kawza li minnha ma kienx hemm appell. Peress
illi cahda kif hawn fuq ¢itata (minghajr ma saret anqas riferenza
ghal Kapitolu tal-ligi in kwistjoni) ma hijix dagstant c¢ara, din il-
Qorti tithem li I-Ewwel Qorti kienet qed tirreferi ghal Artikolu
734(1)(d)(ii) tal-Kapitolu 12 tal-Ligijiet ta” Malta u l-proviso tieghu
li jagraw hekk:

“L-Imhallef jista’ jigi rikuzat jew jista’ jastjeni ruhu milli
jogghod fil-kawza -

[..]

(d) (@) [-]
(i) jekk il-kawza kienet ga giet quddiemu bhala
Imhallef jew bhala arbitru:

Izda dan ma jghoddx ghal dec¢izjoni, moghtija
mill-Imhallef, meta ma  tkunx  qatghet
definitivament il-meritu fil-kwistjoni bejn il-
partijiet, u langas ghal sentenza li tehles ab
observantia.”

Illi rigward l-interpretazzjoni ta’ dan l-artikolu din il-Qorti
tirreferi ghall-provvediment moghti fil-31 ta’ Ottubru 2016 fil-
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kawza fl-ismijiet Costantino Muscat et vs. Nazzareno Muscat et
(Numru 1058/2010) fejn il-Prim’ Awla tal-Qorti Civili qalet hekk:

“Dwar 1-Art. 734(1)(d)(ii) tal-Kap. 12, kien rilevat fis-
sentenza li tat il-Qorti tal-Appell fis-6 ta” Novembru 1967
fil-kawza “Carmelo Gauci vs. Giorgio Gatt et” illi :-

“Gie dejjem ritenut illi -kazijiet li fihom Imhallef jista’ jastjeni
jew jigi rikuzat huma dawk biss tassattivament imsemmija fl-
imsemmi artikolu. Gie wkoll dejjem ritenut illi I-kliem “il-
kawza” fid-dispozizzjoni hawn fuq citata jirriferixxu ghall-
istess kawza li fiha tkun inghatat id-decizjoni precedenti ...

Imhallef jista” ji¢i rikuzat fkawza meta din tkun ga giet
quddiemu bhala Imhallef. Izda d-decizjoni tieghu fdik il-
kawza trid tkun tinvolvi l-istess meritu fliema huwa ga
ppresjeda. Jekk il-mertu jkun differenti l-espressjoni da parti
tal-Imhallef ta” opinjoni dwar il-provi migbura mill-parti fil-
kawza precedenti ma tassogdettahx ghall-possibilita” ta’
rikuza.”

Fis-sentenza li tat fil-15 ta” Marzu 1996 fil-kawza “Dr.
Alfred Mifsud vs. Onor Prim Ministru et” il-Qorti
Kostituzzjonali qalet hekk dwar l-istess dispozizzjoni :-

“Kif osservat mill-Imhallef Xuereb fis-sentenza ‘Caruana vs
De Piro’ (15 ta” Mejju 1889 a Vol XI1I p. 241) I-uzu fil-lidi tal-
kelma ‘kawza’ ippreceduta mill-artikolu determinattiv (‘il-
kawza’) juri i 1-ligi kkontemplat kawza determinata li
ma tistax tkun hlief il-kawzZa pendenti, molto piu’ in vista
tal-kliem spjegattivi aggunti mil-ligi riferibbilment ghal-
limitazzjoni tal-kazijiet ta’ rikuza ghall-Imhallef li jkun “gata’
definittivament Il-mertu tal-kwistjoni bejn il-partijiet
(enfasi u sottolinear ta’ din il-gorti).””

Illi din il-Qorti taghmel riferenza wkoll ghas-sentenza moghtija
fit-12 ta’ Dicembru 2013 fl-ismijiet Joseph Difesa vs. L-Avukat
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Generali et (Numru 80/2013) fejn il-Prim’Awla tal-Qorti Civili
(Gurisdizzjoni Kostituzzjonali) qalet hekk:

“Kopjuza hija d-dottrina u Il-gurisprudenza li tittratta
dawk i¢-cirkostanzi fejn nuqqas ta’ imparzjalita’ igib
mieghu ksur tad-dritt ghal smigh xieraq. Il-Qorti sejra
tigbor u tirreferi ghall-princ¢ipji li huma pacifikament
akkolti sabiex imbaghad, anke fuq l-iskorta taghhom,
tghaddi ghall-konsiderazzjoni tal-istanza tar-rikorrent
fil-kawza tal-lum.

[.]

Fil-pag. 290 - 291 ta” Law _of the European Convention
on Human Rights jinghad hekk -

“Impartiality” means lack of prejudice or bias. To satisfy the
requirement, the tribunal must comply with both a subjective
and an objective test: The existence of impartiality for the
purpose of Article 6(1) must be determined according to a
subjective test, that is on the basis of the personal conviction of
a particular judge in a given case, and also according to an
objective test, that is ascertaining whether the judge offered
quarantees sufficient to exclude any legitimate doubts in this
respect [Hauschild v Denmark A 154 (1989) 12 EHRR 266
para 46] ...

As to the subjective test, the question is whether it can be
shown on the facts that a member of the court “acted with
personal bias” against the applicant. In this connection there
is a presumption that a judge is impartial, “until there is proof
to the contrary” (Kyprianou v Cyprus - 2005-XI1I; 44 EHRR
565 GC). Given this presumption and the need to prove actual
bias, it is not surprising that a breach of the subjective test is
difficult to establish ...

The objective test is comparable to the English law doctrine
that “justice must not only be done; it must also be seen to be
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done”. In this context the Court emphasizes the importance of
“appearances” (Sramek vs Austria A 84 1984 para 442; 7
EHRR 351). As the Court has stated “what is at stake is the
confidence which the courts in a democratic society must
inspire in the public and, above all, as far as criminal
proceedings are concerned, in the accused” (Fey vs Austria —
A 255 - A 1993 ; 6 EHRR 387 para 30). In applying the
objective test, the opinion of the party to the case who is
alleging partiality is important but not decisive; what is
crucial is whether the doubt as to impartiality can be
objectively justified. If there is a legitimate doubt as to a
judge’s impartiality, he must withdraw from the case.””

Illi din il-Qorti tithem li -Ewwel Qorti ppruvat taghmel l-almu
taghha sabiex ma ddewwimx aktar il-kaz. Izda din il-Qorti
tinnota li s-sentenza moghtija mill-Ewwel Qorti kienet tirrigwarda
l-istess mertu kif ukoll l-istess partijiet bhas-sentenza li kienet tat
originarjament. In vista ta’ dan, fuq l-iskorta tal-princ¢ipju li 1-
gustizzja mhux biss trid issir izda trid tidher li gqed issir il-
Magistrat li kienet ged tippresjedi 1-Qorti tal-Magistrati (Malta)
bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali u li tat is-sentenza tat-22 ta’
Marzu 2021 li dwarha ged tinghata din is-sentenza kellha tastjeni
milli tiehu konjizzjoni ulterjuri tal-kawza meta giet lura ghandha
u dan peress li kienet l-istess Magistrat li tat is-sentenza ta” qabel
(¢ioe dik tal-20 ta” Frar 2019) li giet dikjarata nulla minn din il-
Qorti diversament preseduta. Ladarba kienet tastjeni, il-kawza
kienet diga assenjata lil Magistrat iehor. Dwar is-sentenza
moghtija fid-19 ta” Ottubru 2006 mill-Qorti tal-Appell Kriminali fl-
ismijiet Il-Pulizija vs. Katya Victoria Camilleri (Numru
290/2006) li giet citata fis-sottomissjonijiet bil-fomm mill-
Prosekuzzjoni, din il-Qorti tinnota li din is-sentenza ma tantx hi

ta’ rilevanza ghall-kaz odjern u dana minhabba li hija ma trattatx
aggravju bhal dak li ghandha quddiemha din il-Qorti.

Il fid-decide tas-sentenza moghtija minn din il-Qorti diversament
preseduta fit-12 ta’ Dicembru 2019 jirrizulta li I-Qorti msemmija,
sabiex ma tipprivax lill-partijiet mill-benefi¢¢ju tad-doppio esame,
irrinvijat l-atti quddiem il-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti
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ta’ Gudikatura Kriminali. Li kieku din il-Qorti kellha tiddeciedi 1-
mertu ta’ dan il-kaz hi, kienet tkun qged tippriva l-partijiet mill-
beneficcju tad-doppio esame u b’hekk iggib fix-xejn is-sentenza tat-
12 ta” Dicembru 2019 stante li I-mertu mhux ser ikun ghadda dan
l-gharbiel. Ghal dawn ir-ragunijiet kollha l-aggravju in ezami qed
jigi milqugh u b’hekk is-sentenza appellata ged tigi revokata.

Illi din il-Qorti ser tibghat Il-atti processwali lill-Ewwel Qorti
sabiex terga’ tinghata sentenza mill-gdid skont il-ligi b’dan illi jigi
specifikat li l-appellant ghandu jerga’ jitpogga fil-pozizzjoni li kien
immedjatament fiha qabel ma giet pronunzjata s-sentenza
appellata.

Decide

Ghal dawn il-motivi, il-Qorti qeghda tilga” 1-ewwel aggravju tal-
appellant Gilmore Cachia u ghaldagstant tirrevoka s-sentenza
appellata u, biex ma tipprivax lill-partijiet mill-benefi¢c¢ju tad-
doppio esame, qed tirrinvija l-atti lill-Qorti tal-Magistrati (Malta)
bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali sabiex l-appellant jerga’
jitpogga fil-pozizzjoni li kien immedjatament gabel ma giet
pronunzjata s-sentenza appellata u biex terga’ tinghata sentenza
mill-gdid skont il-ligi.

Onor. Dr. Neville Camilleri
Imhallef

Alexia Attard
Deputat Registratur
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