App. Civ.800/07/1

QORTI TAL-APPELL
IMHALLFIN

S.T.0. PRIM IMRALLEF MARK CHETCUTI
ONOR. IMHALLEF JOSEPH R. MICALLEF
ONOR. IMRALLEF TONIO MALLIA

Seduta ta’ nhar |-Erbgha, 15 ta’ Novembru, 2023.

Numru 25

Rikors numru 800/07/1 AF

Estate Catering Houseware Enterprises Limited (C-1476) u fil-verbal
tas-seduta tat-13 ta’ Ottubru 2016, il-Qorti laqghet it-talba biex
Malcom Mifsud CPA gie nominat ikompli I-kawza bhala stral¢jarju
tas-socjeta attrici
V.

Sergio Manché, Sandra Manché, Anna Rapa u b’digriet tas-17 ta’
Awwissu 2007, [-Avukat Dr. Renzo Porsella Flores u |-Prokuratur

Legali Veronica Rossignaud gew nominati kuraturi deputati sabiex
jirrapprezentaw lill-assenti Nadia u Giacomo konjugi Palma

II-Qorti:

1. Dan huwa appell tal-imharrkin kollha minn sentenza moghtija mill-
Prim’Awla tal-Qorti Civili fit-18 ta’ April, 2018, (minn issa '| hemm imsejha

“s-sentenza appellata®) li biha u ghar-ragunijiet hemmhekk imfissra: (i)
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astjeniet milli tiehu qies tal-ewwel talba tal-kumpanija attri¢i u dan wara li
lagghet l-ewwel ecécezzjoni tal-imharrkin; (ii) ¢ahdet |-e¢cezzjoni tal-
preskrizzjoni u |-e¢¢ezzjonijiet kollha fil-mertu tal-imharrkin; (iii) lagghet
it-tieni talba tal-kumpanija attrici u b’hekk ordnat lill-konvenuti sabiex fi
zmien tletin (30) jum mid-data tas-sentenza jroddu lura I-merkanzija
mghoddija lilhom ‘on consignment’ jew li, fin-nuqqas t'’hekk, kellhom
ihallsu lill-attri¢i I-prezz tal-merkanzija fis-somma ta’ tmienja u sittin elf,
mija u tnejn u sebghin ewro u dsatax il-centezmu (€68,172.19), bl-imghax
mill-20 ta’ Awwissu 2007 u dan solidalment bejniethom; u (iv) fl-ahhar nett
ikkundannat lill-imharrkin sabiex ihallsu I-ispejjez kollha tal-kawza, ghajr
ghal dawk marbuta mal-ewwel talba, li kellha thallashom il-kumpanija

attrici u dan ghaliex dik il-Qorti dehrilha li t-tali talba saret ghal xejn b’xejn;

2. ll-kumpanija attri¢i (minn issa 'l hemm imsejha “I-appellata”) kienet
fittxet lill-imharrkin biex jew iroddulha lura merkanzija jew prodotti (“white
goods” ghal uzu domestiku) li kienet ikkonsenjatilhom “on consignment”
biex ibieghuhom minn stabiliment li jgib l-isem ta’ “Tabletop” fil-Belt
Valletta mmexxi mill-appellant Manche, jew li jroddulha lura I-prezz ta’
dak il-materjal jew prodotti li ma kinux ghadhom aktar fidejhom. Matul
iz-zmien li kienet miexja I-kawza, l-appellata tgieghdet fi stral¢ u, ghall-
bqija taz-zmien sa ma nghatat is-sentenza appellata, kien jidher ghaliha

l-istral¢jarju mahtur;
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3. L-Ewwel Qorti waslet ghad-decizjoni taghha fil-mertu billi ghamlet
dawn il-kunsiderazzjonijiet li §ejjin:

“Fil-mertu, il-konvenuti jec¢epixxu biss illi fi tmiem il-ftehim ma kienx
hemm pendenzi bejn il-partijiet u li huma m’ghandhom I[-ebda
merkanzija xi jroddu lura lis-socjeta attrici u lanqas ma huma debituri
taghha.

Sabiex tissostanzja t-tezi taghha, is-socjeta attrici pprezentat
dokument li Charles Grech, ghan-nom tal-istess attrici, spjega li huwa
statement tal-consignment account tal-hanut Tabletop, gestit mill-
konvenut Sergio Manche, minn fejn jirrizulta li fuq dan il-kont hemm
bilan¢ ta’ LM29,266.32, illum €68,172.19 xJjithallas ghall-merkanzija li
ssuplixxiet l-attrici lill-konvenuti. Huwa pprezenta wkoll elenku tal-
merkanzija li qal illi |-attri¢i ssuplixxiet lill-konvenuti kif ukoll fatturi li
juru I-merkanzija li kienet timporta I|-attrici. Charles Grech spjega li
dawn huma l-uni¢i dokumenti li setghet tipprezenta I-attrici peress illi
minkejja i fil-passat kellu fil-pussess tieghu fatturi ffirmati mill-
konvenuti, dawn u d-dokumenti kollha li kienu jirrigwardaw in-negozju
bejn il-partijiet fil-kawza ntremew biz-zball.

Paul Galea, li ghamel xi Zmien jiehu hsieb l-accounts tas-socjeta attrici
spjega li jiftakar li kien hemm consignment account fisem il-hanut
Tabletop ta’ ftit aktar minn LM30,000. Huwa spjega li dan il-kont kien
ghall-kotba tal-kumpannija ‘a working capital’ peress illi s-socjeta
attrici kienet tirrimpjazza I-merkanzija li kien ibiegh il-konvenut Sergio
Manche u dan kien ihallas skont il-fatturi mahruga mill-attrici. Huwa
jzid jghid illi sakemm dam impjegat mas-socjeta attrici, il-bilanc tal-
imsemmi consignment account baqa’ I-istess.

Xehed ukoll Emanuel Farrugia, l-accountant tal-konvenut Sergio
Manche li da parti tieghu spjega li qabel giet intavolata din il-kawza,
huwa langas biss kien jaf bil-consignment account in kwistjoni. Hu
kkonferma li kien jaf illi I-konvenut kellu xi merkanzija Ii ma kinitx tieghu
ghaliex kien ibiegh on consignment u li allura I-merkanzija li kienet
tissuplixxi |-attri¢i kienet tithallas mill-konvenut biss meta kien isir
bejgh taghha lil terzi mill-hanut Tabletop. Ix-xhud spjega li wara i
spic¢aw jinnegozjaw flimkien is-socjeta attri¢i u I-konvenut Manche,
dan tal-ahhar kien infurmah li ma kienx ghad baqalu merkanzija tal-
attrici. Huwa zied jghid illi ma kellux informazzjoni dwar x’hallas il-
konvenut lill-attrici.

L-awditur Peter Paul Darmanin spjega li huwa kien l-awditur tas-
socjeta attri¢i. Huwa kkonferma li skont I-audited accounts taghha, I-
ammont ta’ LM29,266.32 kien dovut lill-attrici ghall-merkanzija i
ssuplixxiet on consignment lill-hanut Tabletop, u skont I-istess
auditied accounts, dan il-bilanc¢ qatt ma thallas.
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Da parti tieghu, il-konvenut Sergio Manche kkonferma li I-ftehim bejn
il-partijiet kien li huwa jhallas il-prezz tal-merkanzija li kienet tissuplixxi
[-attrici, imbaghad il-profitt jingasam bejn il-partijiet. Huwa jinsisti li
hallas kull fattura mahruga mis-socjeta attrici ghall-merkanzija li kienet
inbieghet mill-hanut, filwaqt illi kwalunkwe oggett li ma nbieghx kien
irritornah lura lill-attrici. Huwa qal illi ma kienx hallas ghall-ewwel
konsenja ta’ merkanzija li ssuplixxiet I-attrici imma kien ihallas biss
meta jsir bejgh u I-merkanzija tigi rimpjazzata. Huwa insista wkoll li
maz-zmien, il-ftehim tad-19 ta’ Mejju 1986 spic¢a peress illi d-
discontinued items thallsu, ix-xoghol li ma nbieghx gie ritornat lill-attrici
u ma kienx ghad baqa’ bilanc xjjithallas fuq il-consignment account. |l-
konvenut spjega kif wara li spic¢a dan in-negozju bejn il-partijiet, huwa
beda jinnegozja ma Charles Grech direttament. Ghal darb’ohra, il-
konvenut insista li wara li spi¢ca n-negozju skont il-ftehim originali,
huwa kien irritorna |-merkanijza li baqgghet ma nbieghetx u hallas il-
bilan¢ pendenti. Madanakollu, huwa qal li m’ghandu I-ebda réevuta u
addirittura |-ebda dokument iehor xjuri sabiex jissostanzja |-
eccezzjonijiet tieghu.

...omissis...

Fid-decizjoni taghha fl-ismijiet George Bugeja vs Joseph Meilaqg tat-
30 t’ Ottubru 2003, din il-Qorti diversament presjeduta rriteniet illi:

“Fil-kamp civili ghal dak li hu apprezzament tal-provi, il-kriterju ma
huwiex dak jekk il-gudikant assolutament jemminx l-ispjegazzjonijet
forniti lilu, imma jekk dawn |-istess spjegazzjonijiet humiex, fic-
Cirkostanzi zvarjati tal-hajja, verosimili. Dan fuq il-bilanc¢ tal-
probabilitajiet, sostrat baziku ta’ azzjoni Civili, in kwantu huma dawn,
flimkien mal-proponderanza tal-provi, generalment bastanti ghall-
konvinc¢iment. Ghax kif inhu pacifikament akkolt, ic-Certezza morali hi
ndotta mill-preponderanza tal-probabilitajiet. Dan ghad-differenza ta’
dak li japplika fil-kamp kriminali fejn il-~tija trid tirrizulta minghajr ma
thalli dubju ragjonevoli. Kif kompla jinghad fl-imsemmija kawza
“Farrugia vs Farrugia”, “mhux kwalunkwe tip ta’ konflitt ghandu jhalli
lil-Qorti fdak I-istat ta’ perplessita li minhabba fih ma tkunx tista’
tiddeciedi b’kuxjenza kwieta u jkollha taqa’ fuq ir-regola ta’ “in dubio
pro reo”™.

[l-konflitt tal-provi huma xi haga Ii I-Qrati jridu min dejjem ikunu lesti
ghaliha. [I-Qorti ghandha tezamina jekk xi wahda miz-zewg
verzjonijiet, fid-dawl tas-soliti kriterji ta’ kredibilta u partikolarment
dawk tal-konsistenza u verosimiljanza, ghandhiex verzjoni teskludi lill-
ohra, ukoll fuq bilan¢ ta’ probabiltajiet, u preponderanza tal-provi,
ghaliex dawn, fkawzi Civili huma dJeneralment sufficjenti ghall-
konvin¢iment tal-gudikant (Farrugia vs Farrugia, dec¢iza mill-Prim Awla
tal-Qorti Civili fl-24 ta’ Novembru 1966).

Fis-sentenza taghha fl-ismijiet Mario Mifsud vs Carmelo Mifsud,
deciza fit-12 ta’ Novembru 2003, il-Qorti tal-Appell Inferjuri irriteniet illi:
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“Issa huwa minnu illi I-oneru tal-prova jinkombi fug min jallega fatt u
mhux fug min jinnegah. Dan jghidu espressament |-Artikolu 562 tal-
Kap 12.

Tajjeb f'dan I-istadju li jigi precizat illi I-principju tal-oneru tal-provi ma
jfisserx illi d-dimostrazzjoni tal-fatti kostituttivi tad-dritt pretiz trid tigi
rikavata esklussivament minn provi offerti minn min huwa gravat b’dan
l-oneru. Dan ghaliex dejjem jistghu jigu utilizzati elementi probatorji
ohrajn akkwiziti fil-process, in kwantu fl-ordinament guridiku taghna
jvigi I-principju li r-rizultanzi istruttorji jistghu jigu ottenuti bi kwalsiasi
mod, anke indipendentement mill-inizzjattiva tal-parti, basta
jikkonkorru flimkien u indistintament ghall-konvinciment tal-gudikant.
Fil-verita® xejn ma hu eskluz, lanqas |-uzu ta’ prova fornita minn parti
li kapaci tforni elementi favorevoli lill-kontro-parti.

Konformement ma’ dan il-kuncett hemm dak li I-piz probatorju tal-
konvenut in sostenn tal-eccezzjonijiet tieghu tinsorgi fih una volta I-
attur minn naha tieghu ikun gab prova ta’ fatt jew fatti li jsostnu I-bazi
tat-talba tieghu. Dan ghaliex l-insufficjenza jew in-nuggas tal-prova
tac-cirkostanzi dedotti mill-konvenut biex jikkumbatti |-pretensjoni
attrici ma tiddispensax lill-attur mill-oneru li adegwatament jiddimostra
I-legittimita” u I-fondatezza tal-meritu tal-pretensjoni tieghu.

Fil-kaz, imbaghad, li I-konvenut ma jikkuntentax ruhu bis-semplici
kontestazzjoni generika tal-assunt tal-attur, u anzi jikkontrapponga
difiza artikolata fuq fatti diversi minn dawk formanti I-bazi tad-domanda
attrici, u dan tramite eccezzjoni sostanzjali, allura jinsorgi fih I-obbligu
li hu wkoll igib il-quddiem prova dimostrattiva a sensu tal-Artikolu 562,
s’intendi dejjem bil-konsegwenzjali relattiva fkaz ta’ prova
insufficcjenti jew insodisfacenti.”

Huwa principju pacifiku li I-piz tal-prova tal-pagament hu fuq id-debitur
li jallegah. Prova din li hu jista’ jaghmel b’kull mezz in kwantu Ii I-
produzzjoni ta’ rcevuta m’hijiex indispensabbli u jistghu jingiebu provi
ohra konvincenti (Ara fdan is-sens id-decizjoni tal-Qorti tal-Appell
Kummerd¢jali fl-ismijiet Avv. John Buttigieg noe vs Joseph Portelli noe
tas-26 ta’ Jannar 1976).

Applikati dawn il-principji ghall-kawza tal-lum, il-Qorti hija tal-fehma li
I-verzjoni I-aktar verosimili hija dik tas-socjeta attrici, in kwantu li din
hija sostanzjata minn xhieda u dokumentazzjoni li ghalkemm mhijiex
dettaljata, hija verifikata minn awditur. Dan kollu jikkontrasta mal-
verzjoni tal-konvenut, li ghalkemm jishaq li kien hallas kollox u rritorna
dik il-merkanzija li kien ghad baqga’, ma ressaq I-ebda prova in sostenn
tat-tezi tieghu. ll-Qorti mhijiex sodisfatta li I-konvenut qatt hallas ghall-
merkanzija originali li kienet issuplixxiet |-attrici u ma tistax ma tkunx
imhassba dwar il-verzjoni tal-konvenut. ll-konvenut Ii jallega |-
pagament, ghandu [-obbligu li jipprovah u dan mhux biss
b’dikjarazzjonijiet generi¢i u vagi li huwa m’ghandux jaghti ghaliex
hallas u/jew irritorna kollox.”;
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4. L-imharrkin kollha (minn issa 'l hemm imsejha bhala “I-appellanti”)
hassewhom aggravati bl-imsemmija sentenza u appellaw minnha b’rikors
imressaq minnhom fit-8 ta’ Mejju, 2018, li bih u ghar-ragunijiet hemmhekk
imfissra, talbu lill-Qorti sabiex: “thassar, tannulla u tirrevoka s-sentenza
tat-18 ta’ April 2018 fl-ismijiet fuq premessi, u tghaddi sabiex filwaqt li
tichad it-talbiet tas-socjeta rikorrenti appellata, tilqa’ I-e¢cezzjonijiet tal-
istess socjeta rikorrenti appellata bl-ispejjez taz-zewgq istanzi kontra I-

istess socjeta rikorrenti appellata’;

5. L-appellata lagghet ghal dan billi permezz ta’ risposta mressqa
minnha fit-3 ta’ Lulju, 2018, fissret ghalfejn il-konkluzjonijiet milhuga mill-
Ewwel Qorti huma tajba u li b’hekk I-appell tal-imharrkin ghandu jigi
mic¢hud bl-ispejjez kontrihom;

6. [I-Qorti, wara li hadet gies ta’ dan kollu, semghet lill-avukati tal-
partijiet, kif ukoll rat I-atti kollha ta’ din il-kawza, hija issa fqaghda biex

tghaddi ghas-sentenza;

Ikkunsidrat:

7. B’din l-azzjoni |-appellata gieghda tistrien fuq ftehim bil-miktub

imsemmi bhala ‘Sole Agency Agreement’, li gie ffirmat mill-partijiet fid-19

ta’ Mejju, 1986%. Il-kumpanija appellata gieghda tghid li, meta |-partijiet

1 Kopja ta’ dan il-ftehim tinsab mehmuza mar-rikors mahluf u mmarkata bhala ‘Dokument A’.
Ara pagni 5 sa 8 tal-process.
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wagfu jinnegozjaw bejniethom, il-valur tal-merkanzija li hija kellha fil-
hanut tal-imharrkin kien ilahhaq l-ammont ta’ LM 29,266.32c. Tilmenta li
ghalkemm hija talbet lill-imharrkin sabiex iroddulha lura dik il-merkanzija
jew inkella jhallsu prezzha, dawn bagghu m’ghamlu xejn minn dak mitlub
minnha u minhabba f’hekk hija ressqget din il-kawza li fiha talbet lill-Qorti
sabiex fost |-ohrajn: “[tlordna lill-intimati ‘in solidum’ jirrestitwixxu I-

‘

merkanzija mghoddija lilhom ‘on consignment’ u fin-nuggas

tikkundannahom ‘in  solidum’, ihallsu prezzha fl-ammont ta

LM29,266.32c”;

8. Filwaqt li I-konvenuti mhumiex qged jichdu |-ezistenza tal-ftehim
imsemmi mill-kumpanija appellata, min-naha I-ohra geghdin jghidu [i fi
tmiem ta’ dak il-ftehim ma kien ghad fadal ebda pendenzi bejniethom, u
ghalhekk gajmu |-e¢¢ezzjoni li huma m’ghandhom |-ebda merkanzija xi

jroddu lura lill-attri¢i u li langas ma huma b’xi mod debituri taghha?;

9. Wara li I-Ewwel Qorti gatghet din it-tilwima billi tat ragun lill-
kumpanija attrici, il-konvenuti geghdin issa jressqu appell minn dik is-
sentenza u dan fuq ir-raguni li dik il-Qorti wettqet apprezzament hazin tal-

provi,

2 Ara t-twegiba mahlufa tal-appellanti fpagna 24 tal-process.
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10. Minn harsa lejn ir-rikors tal-appell jidher li l-ilment ewlieni tal-
appellanti huwa fis-sens li I-Ewwel Qorti strahet ghal kollox fuq il-verzjoni
tal-kumpanija appellata, u dan minghajr ma biss gieset il-fatt li dik il-
kumpanija ma ressget |-ebda dokumenti jew provi fattwali sabiex
tissostanzja t-talbiet taghha. Skont I-appellanti, il-kumpanija appellata
nagset milli twettaq il-piz tal-prova mistenni minnha u, fdan is-sens,
jilmentaw i I-Ewwel Qorti warrbet ghal kollox [-obbligu tal-appellata li
tressaq il-provi kollha mehtiega u ‘l-ahjar prova’ sabiex tipprova I-kaz
taghha. Ghalkemm jirrikonoxxu li I-apprezzament tal-fatti huwa mnolli fid-
diskrezzjoni tal-gudikant u li, bhala regola, din il-Qorti ma tiddisturbax dik
id-diskrezzjoni, jargumentaw li dan il-prin¢ipju jghodd biss sakemm din il-
Qorti ma jirrizultalhiex li I-konkluzjoni milhuga mill-Ewwel Qorti kienet
wahda zbaljta b’tali mod li twassal biex titwettaq ingustizzja. Jilmentaw li
fdan il-kaz, I-apprezzament tal-provi li wettget I-Ewwel Qorti ma kienx
wiehed tajjeb u ma jirriflettix sewwa I-provi li hemm fl-atti, u b’hekk ged

tistieden lil din il-Qorti sabiex tistharred dak l-apprezzament;

11. Filwaqt li jirreferu ghal dik il-parti tas-sentenza appellata fejn |-
Ewwel Qorti gieset li ma kinitx sodisfatta li I-konvenuti qatt hallsu ghall-
merkanzija originali u fejn qalet li ma setghetx ma tkunx imhassba dwar
il-verzjoni tal-appellant Sergio Manche, jilmentaw li dik il-Qorti ma haditx
gies tal-fatt li I-ftehim li kien hemm bejn il-partijiet ma kienx wiehed ta’
bejgh izda ta’ trasferiment ‘on consignment’. Jishqu li skond il-ftehim i
kellhom mal-appellata, huma gatt ma kienu kontrattwalment marbuta li
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jhallsu ghall-merkanzija originali ghaliex huma effettivament gatt ma
xtraw dik il-merkanzija, u b’hekk it-tali merkanzija baqghet proprjeta
assoluta tal-appellata sakemm inbieghet lil terzi. F'dan is-sens, jirreferu
ghax-xhieda ta’ Sergio Manché u, jilmentaw li I-Ewwel Qorti ‘ghazlet li
tinjora’ l-ispjegazzjoni dettaljata li nghatat minn Manché u, minflok,

strahet ghal kollox fuq I-allegazzjonijiet tal-appellata;

12. Ghal darb’ohfra, jtennu li |-allegazzjonijiet tal-kumpanija appellata
ma gew gatt sostanzjati b’fatti jew dokumenti konkreti u, b’referenza
ghall-parti dispozittiva tas-sentenza appellata, jilmentaw li ma tressqet I-
ebda prova tal-konsenja li huma gew ordnati li jroddu lura lill-kumpanija
appellata. Sfig ma’ dan, jissottomettu li ma ngabet I-ebda prova tal-valur
tal-ewwel konsenja, u ta’ kif dan il-valur sata’ nbidel matul iz-zminijiet
bhal, perezempju, b’xi ‘consignment statement’. Jghidu |i sahansitra
langas ma ngabet xi prova li huma acéettaw u hadu I-konsenja fil-pussess
taghhom, jew inkella xi prova ta’ X’ merkanzija kien allegatament fadal fil-
hanut taghhom mat-temm tal-ftehim. Skont I-appellanti, I-unika prova
mressga mill-attric¢i appellata kienet il-figura li ssemmiet mill-awditur Peter
Paul Darmanin li, fi kiemhom, ma kienx f'qaghda li jfisser kif wasal ghal
dik il-figura. Jilmentaw li I-bilan¢ imsemmi minn dan ix-xhud ma gie qatt
gustifikat u, filwaqt li jissottomettu fit-tul ghalfejn I-Ewwel Qorti ma kellhiex
toqghod fug dan ix-xhud, jargumentaw li t-tali ammont huwa “totalment
kunfliggenti” mac-¢ifri msemmija minn Charles Grech u Paul Galea.
Skond |-appellanti, il-konferma min-naha tal-awditur li kien hemm bilan¢
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ta’ debitu ta’ LM29,266.32 fil-kont ta’ “Tabletop’ ma setghetx ghalhekk
twassal ghac-Certezza morali fmohh |-Ewwel Qorti li t-talbiet tal-attri¢i

kienu tassew misthoqqa;

13. lkomplu billi jissottomettu li, b’kuntrarju ghall-kaz tal-kumpanija
appellata, ix-xhieda ta’ Sergio Mancheé giet “korroborata bis-shih” mill-
kontabbli tieghu Emmanuel Farrugia. F’dan is-sens, jirreferu ghall-fatt li
dan tal-ahhar tenna kemme-il darba li Manche kien gallu li ma kien fadallu
[-ebda ‘closing stock’ li kien tal-kumpanija appellata u li, wara li waqaf
jinnegozja mal-appellata, dan beda jahdem bi stokk li kien tieghu
personali u li kellu valur ta’ xi madwar erbat elef liri Maltin. Jilmentaw li |-
Ewwel Qorti ‘injorat’ dan kollu, u dan minkejja li fatti kif mistqarra minn

Farrugia ma gewx kontestati mill-kumpanija appellata;

14. B’Zzieda ma’ dan kollu, l-appellanti jsemmu wkoll il-fatt |i d-direttur
tal-kumpanija appellata, Charles Grech, ma kienx fgaghda li jressaq
dokumenti fattwali u konkreti sabiex jissostanzja I-pretensjonijiet tal-
kumpanija appellata, u dan ghaliex xehed li tali dokumenti kienu
intremew. Skont I-appellanti, ix-xhieda ta’ dan tal-ahhar tkompli turi kif il-
kumpanija appellata nagset milli tressaq ‘I-ahjar prova’ biex issostni dak
li gie allegat minnha u jargumentaw li fin-nugqgas t’hekk I-Ewwel Qorti ma

setghet gatt tasal ghall-konkluzjonijiet li waslet ghalihom;
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15. L-appellanti mbaghad jaghlqu billi jirriproducu siltiet twal mill-
gurisprudenza dwar il-valutazzjoni tal-provi u I-piz tal-prova fil-gasam tal-
pro¢eduri Civili. Jirreferu wkoll ghall-gurisprudenza dwar il-kunflitt fil-provi
u fdan is-sens jissottomettu li, f'¢irkustanzi bhal dawk tal-kaz tal-lum, fejn
hemm kunflitt bejn il-verzjonijiet tal-partijiet, “ghandha tkun favorita t-tezi

tal-parti fil-kawza Ii kontra taghha tkun saret I-allegazzjoni”;

16. Ikkunsidrat li I-qofol ta’ dan |-appell jistrieh sewwasew fuq il-kritika
tal-process ta’ apprezzament tal-provi mwettaq mill-Ewwel Qorti, il-Qorti
tqis li ghandha titlaq billi tosserva li filwagqt li din il-Qorti hija moghnija b’kull
setgha li tinterpreta I-fatti b’mod differenti minn kif tkun fehmithom il-Qorti
fl-ewwel istanza, u li fuq kollox ghandha d-dmir li twettaq apprezzament
awtonomu tal-fatti, fl-istess waqt, ma jistax pero jintesa li din il-Qorti
m’ghandhiex tissostitwixxi b’mod laxk |-apprezzament tal-fatti hekk kif
maghmul mill-Ewwel Qorti, u dan spec¢jalment fejn tidhol il-kredibilita ta’
xhieda, jew inkella fdawk i¢-¢irkustanzi fejn dik il-Qorti tkun ghazlet bejn
zew( possibilitajiet ta’ interpretazzjoni ta’ fatt li t-tnejn ikunu plawsibbli®.
Kif intgal minn din il-Qorti fis-sentenza fl-ismijiet ta’ George Galea v.
Maria Carmela sive Marica Baldwin, xoghol il-Qorti fl-istharrig ta’
aggravju ta’ din ix-xorta, huwa propju li; “tara li bla ma tissostitwixxi I-

fehma jew l-apprezzament taghha tal-fatti mressga, tqis jekk minn dawk

3 Ara, fost hafna ohrajn, is-sentenzi fil-kawzi fl-ismijiet ta’: Orazio sive Grezzju Azzopardi v.
Anthony Azzopardi dec¢iza minn din il-Qorti fil-31 ta’ Mejju, 2023 (App. Civ. 1131/2014/1);
Rosaria Maria Mamo et v. Dael Theuma Whitelaw deciza minn din il-Qorti fil-25 ta’ Jannar,
2023, (App. Civ. 838/2019/1), u Philip Gauci et. v. Alfred Gauci et, de¢iza minn din il-Qorti
fid-29 ta’ Marzu 2019 (App. Civ. Nru. 37/2004/1).
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il-provi |l-ewwel Qorti setghetx ragonevolment tasal ghall-fehma li tkun

waslet ghaliha u jekk dik il-fehma hijiex kontradetta mill-provi li hija kellha

jew [ekk it-tifsir moghti minnha ghal dawk il-provi_huwiex tali li persuna

ragonevoli ma tasalx biex taghmlu.™;

17. Wara li fliet bir-reqqga I-provi kollha li tressqu fl-atti u dan fil-qafas
tal-parametri i ghadhom kif issemmew kif ukoll fid-dawl tas-
sottomissjonijiet tal-partijiet, din il-Qorti jidhrilha li I-ilmenti tal-appellanti
mhumiex misthoqqa, u dan ghar-ragunijiet li ser ikunu ged jinghataw minn

hawn ’il quddiem;

18. Jibda biex jigi osservat li minkejja li l-appellanti ghandhom ragun
meta qed jghidu li I-kumpanija appellata ma ressget I-ebda
dokumentazzjoni li turi I-kwantita, ix-xorta, u I-prezz specifiku tal-oggetti
kollha li I-kumpanija appellata ged tghid li kien ghad fadal fil-hanut
taghhom, u dan fi zmien li fih §ie mwaqqaf in-negozju li kien ged isir bejn
il-partijiet, il-Qorti jidhrilha li I-appellanti ma jistghux b’xi mod jew iehor
iggranfaw’ mal-ligi pro¢edurali u dan billi jargumentaw li I-kumpanija
appellata ma ppruvatx il-kaz taghha ghaliex nagset milli tressaq |-‘ahjar
prova’. Ghalkemm huwa tassew minnu li I-Artikolu 559 tal-Kapitolu 12 tal-
Ligijiet ta’ Malta jipprovdi li I-Qorti ghandha d-dmir li titlob li ssirilha I-ahjar

prova, ma jistax jintesa li kliem il-ligi fl-Artikolu 559 mhuwiex assolut, izda

4 App. Civ. Nru. 90/2014/1, deciza fil-11 ta’ Ottubru 2022 §16.
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kwalifikat bil-frazi “I-ahjar prova li parti tista’ ggib”. Huwa wkoll mifhum li

huwa fid-diskrezzjoni tal-Qorti li tqis fkull kawza partikolari liema prova
tilhaq il-grad illi tista’ tissejjah bhala “I-ahjar’®. Fuq kollox huwa wkoll
accettat li “meta hemm Cirkostanzi specjali li jistghu jispjegaw il-ghaliex
ma tistax issir il-prova solita...I-gudikant jista’ jippermetti prova ohra li

tissodisfah”’;

19. F'dan il-kaz, Charles Grech, li kien id-direttur manigerjali tal-
kumpanija appellata, kemme-il darba fisser li r-raguni wara n-nuqqgas tal-
prezentata tad-dokumentazzjoni li turi il-kwantita u I-prezz specifiku tal-
oggetti kollha li I-kumpanija appellata qged tghid li I-konvenuti ma
raddewlhiex lura fit-tmiem tan-negozju ta’ bejn il-partijiet, ma kienx
minhabba li dik id-dokumentazzjoni ma Kinitx tezisti, izda ghaliex dawk id-
dokumenti ntremew minn huh, bi zball, u dan waqt li kien gieghed
jizbarazza I-arkivju li kien jinsab fuq raff fl-ufficju li kellu gabel®. 1l-Qorti
tqis li, f ¢irkustanzi bhal dawn, I-appellanti ma jistghux jibqghu jinsistu fuq
it-tali dokumenti, u wisq anqas jippretendu li I-Ewwel Qorti kellha tagbad
u tichad mill-ewwel it-tieni talba tal-kumpanija appellata u dan aktar u

aktar meta mill-atti jirrizulta li ma huwa xejn minnu li I-kumpanija appellata

5 Ara lan Spiteri v. Angelique Xerri, de¢iza minn din il-Qorti fil-31 ta’ Mejju, 2023, (App. Civ.
556/2018/1) §24.

6 Ara Myriam Fenech Adami v. Anna Gatt et., dec¢iza minn din il-Qorti fis-26 ta’ Ottubru,
2022, (App. Civ. 1103/2007/1), §§20-21.

7 Silta mehuda mis-sentenza ta’ din il-Qorti fil-kawza fl-ismijiet ta’ Cassano v. Pellegrini,
deciza fis-16 ta’ April, 1937, li tidher ukoll f'sentenzi ohrajn bhal dawk fil-kawzi fl-ismijiet ta’
Louis Muscat v. Pauline Muscat, de¢iza minn din il-Qorti fil-1 ta’ Diéembru, 2009 (App. Civ.
Nru. 158/2006/1) u Dentrade Company Limited v. Jason Briffa et. dec¢iza mill-Qorti tal-
Appell (Inferjuri) fit-28 ta’ Jannar, 2008 (App. Civ. 1078/2004/1PS).

8 Ara I-kontroezamijiet ta’ Charles Grech li saru wagqt is-seduti tal-1 ta’ Lulju, 2009, tad-9 ta’
Marzu, 2010, u tal-1 ta’ Lulju, 2010, fpagni 71, 75b, u 94 tal-process.
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ma ressqet ‘I-ebda dokumenti’ jew ‘provi fattwali’ sabiex tissostanzja t-

talbiet taghha;

20. Kemm hu hekk, mill-provi li hemm fl-atti jirrizulta ppruvat li r-rabta
guridika ta’ bejn il-partijiet tnisslet minn ftehim bil-miktub imsemmi bhala
‘Sole Agency Agreement’, li gie ffirmat mill-partijiet fMejju tas-sena
1986°. B’dan il-ftehim, I-appellanti ntrabtu li mill-hanut taghhom bl-isem

ta’ ‘Tabletop’ huma jbieghu biss oggetti konsistenti f‘appliances’
domesti¢i u hwejjeg bhalhom lilhom eskussivament mill-kumpanija
appellatal®. Kien magbul ukoll li dawk l-oggetti kellhom jinghaddu lill-
appellanti “on consignment basis™'! u li, fkaz li I-kumpanija appellata
kienet ser twaqqaf in-negozju taghha, hija kellha I-jedd li tiehu lura l-istokk
kollu li kien ser jifdal fil-hanut tal-appellanti‘?. Jirrizulta wkoll ippruvat li
dan il-ftehim ma bagax biss fuq il-karta, u dwar dan Charles Grech fisser

kif din tal-ahhar kienet ghaddiet lill-imharrkin kwantita kbira ta’ “household

goods” on consignment, li b’kollox kellhom valur ta’ LM33,000.%3

21. Ghalkemm I-appellanti qed jippruvaw jizirghu d-dubju anke
sahansitra dwar il-kunsinna originali tal-merkanzija u dan billi ged

jargumentaw li langas biss ma tressqget xi prova tat-tali kunsinna, jew

9 Ara ‘Dokument A’, mehmuz mar-rikors mahluf li bih inbdiet din il-kawza, fpagni 5 sa 8 tal-
process.

10 Ara |-ewwel klawsola tas-'Sole Agency Agreement’, fpadgna 5 tal-process.

11 |bid. fi klawsola 8 fpagna 7 tal-process.

12 |d. fi klawsola 10 fpagna 7 tal-process.

13 Ara l-affidavit ta’ Charles Grech, ‘Dok CG’, fpagna 35 tal-process.
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inkella tal-valur taghha, il-Qorti rat kif, waqt il-kawza, Sergio Manché, li
huwa I-uniku wiehed mill-appellanti li xehed f'din il-kawza, mhux talli ma
¢ahadx dak li qal Charles Grech, anzi huwa stess stqarr ghal aktar minn
darba i I-kumpanija appellata kienet tassew imlietlu I-hanut bl-istokk
taghha, u dan minghajr ma huwa kien hareg Il-ebda flejjes ghal dik il-
merkanzija kollha'*. Dwar il-valur tal-ewwel kunsinna, ghandu mbaghad
jinghad li ghalkemm Sergio Manché ma kkonfermax dak li gal Charles
Grech, Manché pero langas ma kkontradixxa lil Grech. Kemm hu hekk,
meta gie kkonfrontat bil-figura ta’ LM33,000, ghal darba darbtejn, Manche
sempli¢iment qal li ma jiftakarx kemm kien il-valur originali tal-kunsinna®®
u, mhux biss ma ¢ahadx li kienet iggib il-valur imsemmi minn Grech, anzi
huwa stess irrikonoxxa li I-valur ta’ dik il-kunsinna “kien eluf ta’ liri Zgur’*®.
Fiha nfisha, ix-xhieda ta’ Grech tikkostitwixxi prova tajba, u galadarba li
ma giex kontradetta, ma kien hemm I-ebda raguni ghalfejn [-Ewwel Qorti
ma setghetx toqghod fuq il-verzjoni ta’ Grech!” u dan minn tal-ingas sa

fejn ghandu x’jagsam mal-valur originali tal-kunsinna;

22. Dagstantiehor lim’hemm I-ebda raguni tajba ghalfejn I-Ewwel Qorti

ma kellhiex temmen lil Charles Grech meta fisser kif, fi tmiem in-negozju

14 Ara x-xhieda ta’ Sergio Manché, moghtija fis-seduta tat-30 ta’ Mejju, 2013 fpagna 155B tal-
process, kif ukoll il-kontroezami ta’ I-istess xhud li sar waqt is-seduta tas-17 ta’ Frar, 2016,
fpagna 251 tal-process.

15 Ara |-kontroezamijiet li saru lil Sergio Manché wagqt is-seduta tal-5 ta’ Mejju, 2015 u s-17 ta’
Frar 2016, fpagni 241 u 251 tal-proc¢ess.

16 Ara |-kontroezami li sar lil Sergio Manché wagqt is-seduta tas-17 ta’ Frar, 2016, fpagna 251
tal-process.

17 Ara f'dan is-sens is-sentenza fil-kawza fl-ismijiet ta’ Maria Edwina Spiteri v. Yvonne
Mckinnon, deciza minn din il-Qorti fit-3 ta’ Ottubru, 2007.
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ta’ bejn il-partijiet, |-attri¢i appellata kien fadlilha fil-hanut tal-appellanti,
stokk b’valur ta’ LM 29,266.32%8. Mill-provi jidher li Charles Grech ma
fajjarx dik il-figura minn Zzniedu. Kemm hu hekk, fis-seduta tal-15 ta’
Gunju, 2010, u sewwasew wagt li kien ged isirlu I-kontroezami dwar dak
li kiteb fl-affidavit tieghu'®, Grech mhux biss issostanzja I-figura msemmija
minnu b’ittra mill-awditur tieghu, li fiha hemm imfisser kif mill-kontijiet tal-
kumpanija appellata ghas-sena 1997, jirrizulta li fil-‘consignment account’
ta’ ‘Tabletop’ kien hemm bilan¢ fl-ammont ta’ LM29,266.32%°, izda

sahansitra ressaq ukoll dokument iehor datat ‘27 ta’ Frar 1998’ u i juri kif

bejn I-ewwel ta’ Novembru tas-sena 1997 u I-31 ta’ Jannar 1998, il-bilan¢
tal-‘Consignment Account’ fisem ta’ ‘Tabletop’ kien tassew jammonta
ghal LM 29,266.32, u dan kif mistgarr minnu u mill-awditur tieghu?!. Fil-
fehma tal-Qorti, dawn iz-zewg dokumenti mhumiex ta’ xi ftit relevanza
ghal dan il-kaz, u dan ghaliex skond Emanuel Farrugia li kien il-kontabbli
tal-appellanti stess “is-sistema tal-consignment account wagfet fis-sena
1996 jew fis-sena 19977%? u b’hekk dawn id-dokumenti, specjalment dak
tal-ahhar, jixntu dawl oggettiv fugq x’bilanéi kien fadal fiz-zmien li fih gie fi

tmiemu n-negozju ta’ bejn il-partijiet;

18 Ara paragrafu 8 tal-affidavit ta’ Charles Grech, ‘Dok CG’, fpagna 36 tal-process.

19 Ara |-kontroezami ta’ Charles Grech li sar waqt is-seduta tal-15 ta’ Gunju, 2010, fpagni 81
u 82 tal-process.

20 Ara Dokument CA1, fpagna 84 tal-process.

21 Ara Dok ‘KB’, fpagna 85 tal-process.

22 Ara |-kontroezami ta’ Emanuel Farrugia, tat-25 ta’ Mejju, 2006, fpagna 259 tal-process.
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23. B’zieda mad-dokumenti li ghadhom kif ged jissemmew, il-
kumpanija appellata ressqet ukoll dokumenti ohra li jkomplu jsahhu I-kaz
taghha. Fost tali dokumenti, tressqet dikjarazzjoni mahlufa mill-awditur
Peter Paul Darmanin, li fiha, dan stgarr taht gurament li “[g]oing through
the audit file for 1996 there is a figure in the Table Top Consignment
Account of LM 29,266.32. This is included in debtors, as being amount

due from Table Top. There was no other movement since that date.”?3,

Ghalkemm fir-rikors tal-appell taghhom I-appellanti nfexxew flitanija
shiha ta’ kritika kontra dan I-awditur, din il-Qorti xorta wahda jidhrilha li
din l-istqarrija ta’ Darmanin ghandha mis-sewwa, u dan ghaliex tali figura
hija sostnuta bid-dokumenti li l-istess awditur esebixxa animo ritirandi fis-
seduta tal-5 ta’ Mejju, 201524 u li, haga tal-ghageb, |-appellanti mank biss
ghamlu xi referenza wahda ghalihom u dan dagslikieku mhumiex fl-atti!
Minn dawn id-dokumenti, li Darmanin fisser li gabhom mill-‘audit file’ li
baqa’ fil-pussess tieghu miz-zmien ta’ meta kien jaghmel l-awditjar lill-
kumpanija appellata®®, jirrizulta |li fdokument datat 8 ta’ Mejju, 1997, |-
awdituri nizzlu bhala parti mid-“debtors control account — other creditors”,
l-ammont ta’ LM29,266.32 li saret referenza ghalih bhala “[b]eing amount
owed by tabletop™®. Ghandu wkoll jinghad li fost is-sensiela ta’
dokumenti li tressqu mill-‘audit file’ tal-awditur Peter Paul Darmanin,

hemm ukoll dokument datat 3 ta’ Frar, 1997, li juri kif, dakinhar, is-sistema

23 Ara ‘Dok PPD’, fpagna 40 tal-process. Enfasi mizjuda mill-Qorti.

24 Ara ‘Dok PPDX1, fpagni 179 sa 233 tal-process.

25 Ara |-kontroezami ta’ Peter Paul Darmanin, fpagni 235 u 236 tal-process.
26 Ara ‘Dok F6’, fpagna 231 tal-process.

Pagna 17 minn 27



App. Civ.800/07/1

kompjuterizzata tal-kumpanija appellata kienet ged turi bhala “Credit” il-
bilan¢ ta’ Lm29,266.32, u dan fil-kont bl-isem “Consignment -—
Tabletop™’. Dokument simili perd datat 27 ta’ Frar, 1998, ikompli juri kif
sal-31 ta’ Jannar 1998, ma kien hemm I|-ebda ¢aqlieq fil-‘consignment
account’ ta’ ‘Tabletop’ u fil-fatt jidher li fdak iz-zmien il-bilan¢ f'dak il-kont
baga’ fl-ammont ta’ LM 28,266.32%% u dan ezatt bhalma gal I-awditur
Darmanin fid-dikjarazzjoni mahlufa tieghu?®. Fil-fehma ta’ din il-Qorti, |-
imsemmija dokumenti u z-zmien li fih saru, jikkorroboraw ix-xhieda ta’
Charles Grech u jikkostitwixxu provi tajbin bizzejjed li, fuq is-sahha
taghhom, I-Ewwel Qorti setghet toqghod u tifforma |-gudizzju taghha hija
u tgis liema, mill-verzjonijiet li kellha quddiemha, setghet taghzel i

temmen u liema twarrab;

24. Kif gal sewwa l-avukat tal-kumpanija appellata waqt it-trattazzjoni
bil-fomm li nzammet quddiem din il-Qorti fis-seduta tal-14 ta’ Marzu,
2023, prova ohra |li tkompli xxagleb il-keffa tal-mizien favur il-
verosomiljanza tat-tezi tal-kumpanija appellata, hija mbaghad ix-xhieda
ta’ Paul Galea li kien il-kontabbli tal-appellata bejn Jannar tas-sena 1990
u Gunju tas-sena 1995°%°. Permezz ta’ affidavit, dan ix-xhud, li ma giex
kontroezaminat, fisser li, meta huwa beda jahdem mal-appellata, in-

negozju ta’ bejn il-partijiet kien diga fis-sehh u li “Sergio Manché kellu

27 Ara ‘Dok E5’, fpagna 225 tal-process.

28 Ara ‘Dok C’, fpagna 217 tal-process.

2% Ara paragrafu 4 ta’ ‘Dok PPD’, fpagna 40 tal-process.

30 Ara |-affidavit ta’ Paul Galea, fpagni 44 u 45 tal-process.
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zew( debtors’ accounts fisem Tabletop: wiehed fammont ghal “stock on
consignment” u I-iehor kien jirraprezenta d-“day to day basis
managament™!. B'mod partikolari dan ix-xhud gal li “l-valur tal-
consignment account” kien xi haga aktar minn tletin elf lira Maltin”3? u li,
matul iz-zmien li fih kien impjegat tal-appellata, dan il-valur dejjem baga’
xi haga aktar minn LM 30,000 u “jekk varja allura varja bi ftit®3. Dwar din
l-osservazzjoni tal-ahhar, Galea fisser li “I-“household goods” li kienu gew
moghtija lil Sergio Manché “on consignment” kienu jigu replaced mis-
socjeta ECHE b’*household goods” simili u mhallsa skond I-invoice™4. L-
istess spjegazzjoni nghatat minn Charles Grech li fisser kif “il-konvenuti
kienu jzommu record tal-bejgh Ili jkunu ghamlu u jhallsu lis-so¢jeta ECHE
I-prezz tal-merkanzija li tkun bieghet "at wholesale price", u bl-affarijiet li
Jjbieghu kienu, sa fejn possibbli, jigu riplacjati mis-socjeta’ ECHE
b'merkanzija simili "on consignment”. Meta ma jkunx hemm stokk biex
jJirriplacja dak li jkun inbiegh il-prezz tieghu kien jitnaqgas mill-ammont tal-
"consignment account™®. Fil-kontroezami tal-15 ta’ Gunju, 2010, |-istess
xhud kompla jfisser li kien sewwasew minhabba dan il-fatt tal-ahhar i, fit-
tmiem tan-negozju ta’ bejn il-partijiet, I-ammont tal-‘consignment account’
nizel ghal LM29,266.32, u dan “peress li kien hemm xi xoghol li Sergio

Manche kien bieghu, u ahna ma riplesjajniex dak ix xoghol u ghal hekk

31 |bid. paragrafu 2, fpagna 44 tal-process.

32 |bid.

33 |bid. paragrafu 7, fpagna 45 tal-process.

34 |bid, paragrafu 3, fpagna 45 tal-process.

35 Ara |-affidavit ta’ Charles Grech, ‘Dok CG’, fpagna 35 tal-process.
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jongos mill-bilan¢™3®. Fil-fehma tal-Qorti, din l-ispjegazzjoni ta’ Grech
meta mehuda wkoll fil-qafas ta’ dak li qal Galea, hija wahda verosimili u
I-fatt wahdieni li Galea semma il-figura ta’ ftit aktar minn tletin elf u Grech
semma I|-figura ta’ LM29,266.32, ma jaghmilx ix-xhieda ta’ dawn it-tnejn
“totalment kunfiggenti”, bhalma hazin ged jghidu |-appellanti. Galea telaq
minn mal-kumpanija appellata f Gunju tas-sena 1995, u ghalhekk hemm
raguni plawsibbli ghalfejn il-valur tal-“consignment account” nizel minn “xi
haga aktar minn tletin elf lira Maltin” ghall-figura ta’ LM29,266.32
msemmija minn Grech u kkonfermata mill-awditur Peter Paul Darmanin.
Kuntrarjament ghal dak li ged jghidu l-appellanti, ix-xhieda ta’ Galea

issostni il-verzjoni ta’ Grech, u mhux bil-kontra;

25. Fid-dawl ta’ dawn |-osservazzjonijiet, din il-Qorti jidhrilha li I-Ewwel
Qorti kellha tassew ragun li tgis li I-verzjoni tal-kumpanija appellata giet
sostanzjata kemm b’xhieda kif ukoll b’dokumentazzjoni u, f'¢irkostanzi
bhal dawn, il-Qorti tqis li kien ghalhekk imiss lill-konvenuti li jressqu provi
b’sahhithom bizZejjed sabiex ixejnu |-pretensjonijiet tal-kumpanija
appellata, u fuq kollox isostnu I-e¢¢ezzjoni taghhom li, fit-tmiem il-ftehim,
ma kien fadlilhom |-ebda pendenzi mal-kumpanija appellata u li b’hekk
m’ghandhom |-ebda merkanzija xi jroddu lill-attri¢i u wisq angas m’huma
debituri taghha. Wara kollox, dagskemm I-atturi ghandhom mixhut fuq

spallejhom il-piz li jsostnu I-fatti Ii jikkostitwixxu s-sies tal-jedd azzjonat

36 Ara |-kontroezami ta’ Charles Grech, li sar waqt is-seduta tal-15 ta’ Gunju, 2010, fpagna 82
tal-process.
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minnhom (“actori incumbit probatio”), dagstant iehor huma I-konvenuti
mghobbija bl-obbligu li jippruvaw id-difiza migjuba minnhom sabiex

jikkuntrastaw il-pretensjonijiet tal-atturi (“reus in excipiendo fit actor”)3’;

26. Ghalkemm li I-appellanti ppruvaw isostnu |-e¢¢ezzjonijet taghhom
permezz tax-xhieda ta’ wiehed minnhom, u sewwasew Sergio Manche,
din il-Qorti bhall-Ewwel Qorti mhija xejn konvinta minn dan ix-xhud. lbda
biex, il-Qorti tqis bhala wisq improbabbli I-fatt li I-konvenut kien ser
jirritorna |I-merkanzija lill-kumpanija appellata u dan minghajr biss ma
jinghata |-ebda ircevuta jew xi forma ta’ skrittura li tiddokumenta r-radd
lura ta’ dik il-konsejna li kienet ta’ valur sostanzjali: jew li kien tassew radd

lura xi merkanzija bla ma sahaq li jinghata ricevuta;

27. Dagstant iehor il-Qorti ssib bil-wisq difficli li temmen lil Manché
meta qal li Charles Grech kien hariglu kont tal-oggetti li kien ghad fadal
fil-hanut u li huwa kien hallsu taghhom gabel ma beda bin-negozju I-gdid.
Filwaqt li b’din il-verzjoni, Manché indirettament ammetta li zamm ghalih
xi oggetti li kienu tal-kumpanija appellata, fkull kaz, u kif qalet sewwa I-
Ewwel Qorti, galadarba Manché allega li huwa hallas lill-attrici tal-
merkanzija li kien zamm, huwa kien obbligat li jipprova dak li gqal b’mod

oggettiv u shih®8, Jinsab tabilhagq mizmum fil-gurisprudenza li ghalkemm

87 Ara: L-Avukat Dottor Mark Attard Montalto et v. L-Avukat Dottor Michelle Tabone noe.
deciza minn din il-Qorti fit-12 ta’ Lulju, 2023. (App. 1173/11/1).

38 Ara Charles Schembri v. Jean Schembri, deéiza mit-Tribunal ghat-Talbiet Zghar fid-9 ta’
Jannar, 2019, (Avviz. Nru. 550/2017KCX) (mhux appellata).
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li fin-nuqgas ta’ ricevuta, il-prova tal-hlas tad-dejn tista’ ssir b’mezzi ohra,
madanakollu dik il-prova ghandha tkun wahda ghas-sodisfazzjoni tal-
Qorti u “fkaz ta’ dubju u fin-nuqqas ta’ rcevuta ghandha tirbah il-
prezunzjoni li d-dejn ma jkunx thallas™®°. Minn harsa lejn I-atti, din il-Qorti
jidhrilna Ii I-Ewwel Qorti kellha tassew ragun li ma tkunx sodisfatta li
Manché tassew hallas bhalma qal. Bhall-Ewwel Qorti, din il-Qorti jidhrilha
li Manche kien vag u generiku hafna fix-xhieda tieghu. Kemm hu hekk,
Manché mank biss kien kapaci li jsemmi l-ammont li hallas lill-attrici, u
filwaqt li gqal li huwa kien hallas lill-appellata anke bil-mezz ta’ ¢ekkijiet,
huwa perd naqas ghal kollox milli jissustanzja dan billi, perezempiju,
jressaq xi xhud tal-bank biex jixhed dwar dawk il-hlasijiet jew tal-ingas

jipprezenta |-kopja ta’ dawk ic-Cekkijiet li seta’ facilment igib mill-bank;

28. Minkejja li l-appellanti ged jippruvaw ipattu ghan-nugqgasijiet
taghhom billi ged jaghtu I-impressjoni li x-xhieda ta’ Manche diet
korroborata “bis-shih” bix-xhieda ta’ Emanuel Farrugia, minn harsa lejn it-
traskrizzjonijiet ta’ xhieda ta’ dan tal-ahhar, jirrizulta perd mod iehor.
Farrugia, li huwa I-kontabbli ta’ Manché, kien ¢ar hafna fix-xhieda tieghu
u meta qgal li Manché beda n-negozju ‘I-gdid’ tieghu b’‘opening stock’ i
kien tieghu personali, huwa semplicement gieghed itenni dak li gallu

Manche stess, u mhux jissostanzja dak li gal Manché#®. Kemm hu hekk,

39 Ara 360 Retail Supplies Limited v. Maged Fawzy Shokry Iskandar et deciza minn din il-
Qorti fis-27 ta’ April, 2023. (App. Civ. 1174/2019/1) §§ 33 sa 34.

40 Ara x-xhieda ta’ Emmanuel Farrugia, moghtija fl-20 ta’ Novembru 2008, fpagna 58 tal-
process, u I-kontroezamijiet li saru lil dan I-istess xhud fis-seduti: (i) tas-27 ta’ April, 2009
fpagna 66 tal-process; u (ii) tal-25 ta’ Mejju, 2006, fpagna 260 tal-process.

Pagna 22 minn 27



App. Civ.800/07/1

minbarra li Farrugia stgarr li huwa ma kienx talab jew ra xi evidenza dwar
dak li gallu Manche?!, ghamilha wkoll ¢ara li huwa mhux biss li ma kien
jaf xejn dwar x’gara mill-merkanzija li kienet tal-appellata u baqghet fil-
hanut ta’ Manché?*?, izda sahansitra stqarr li langas biss ma kien jaf bl-
ezistenza tal-“consignment account”, u dan sakemm ittella’ jixhed f'din il-
kawza*3. Il-konvenuti mhux biss ghalhekk ma ressqu I-ebda forma ta’
dokumentazzjoni biex jissostanzjaw |-ec¢éezzjonijiet taghhom fil-mertu,
izda sahansitra nagsu milli jressqu mgar xhud wiehed li jikkorrobora

b’mod oggettiv il-verzjoni ta’ Manchg;

29. Filwaqt li dak kollu li ghadu kif ged jissemma huwa bizzejjed biex I-
Ewwel Qorti setghet tichad |-ec¢¢ezzjonijiet fil-mertu tal-appellanti u taqta’
I-kawza bil-mod ta’ kif iddecidietha, din il-Qorti jidhrilha li, fkull kaz, I-
appellanti ma jistghux jippretendu li I-Ewwel Qorti kellha tichad it-talbiet
tal-kumpanija appellata u dan fuq is-semplic¢i fatt li I-verzjoni ta’ Manche
ma taqgbilx ma’ dik ta’ Charles Grech. Huwa maghruf sewwa fil-
gurisprudenza li mhux kull kunflitt ta’ prova jew kontradizzjoni ghandha
twassal lill-qorti biex ma tasalx ghal decizjoni jew biex tistrieh fuq il-
principju ta’ ‘actore non probante reus absolvitur4. F’kazijiet bhal dawn,

huwa sewwasew xoghol il-Qorti li tqis liema wahda mill-verzjonijiet li tkun

41 Ara I-kontroezami ta’ Emanuel Farrugia, fpagna 260 tal-process.

42 |bid.

43 |bid. fpagni 67, 68 u 260 tal-process.

44 Ara Stephen Tanti et v. Louis Scerri Montaldo et. deciza minn din il-Qorit fit-8 ta’
Ottubru, 2020 (App. Civ. 27/2011/1) § 19.
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inghatat hija l-aktar wahda Ii titwemmen u li tista’ togghod fugha*®.
Tabilhagq, huwa mifhum li I-gudikant ghandu juza d-diskrezzjoni tieghu
sabiex, mill-provi migjuba matul is-smigh tal-kawza, huwa jqgis dawk li I-
provi li huma l-aktar kredibbli u xierqa sabiex jasal ghall-konvi¢iment
hieles tieghu®. Fl-ezercizzju ta’ din is-setgha |-gudikant jista’ jaccetta x-
xiehda ta’ xi whud u jwarrab jew jiskarta ohrajn u jsejjes il-gudizzju tieghu
fuq certu provi, aktar milli ohrajn®’. Il-fatt innfisu li I-parti mharrka tkun
ressqet verzjoni li ma tagbilx ma’ dik imressga mill-parti attri¢i ma jfissirx
li I-parti attri¢i tkun nagset li tipprova I-kaz taghha kif imiss, u dan ghaliex
jekk kemm-il darba I-provi Cirkostanzjali, materjali jew fattwali jaghtu piz
lil dik il-verzjoni tal-parti attrici, il-Qorti tista’ taghzel li toqghod fugha u
twarrab il-verzjoni tal-parti mharrka*®. Ghar-ragunijiet li gew moghtija fil-
paragrafi ta’ gabel dan, il-Qorti tqis li fdan il-kaz hemm bizzejjed provi fl-
atti li jaghtu aktar piz lill-verzjoni tal-kumpanija appellata minn dik tal-
appellanti u ghalhekk din il-Qorti ma ssib xejn irragonevoli fil-fatt li I-Ewwel
Qorti dehrilha li I-kumpanija appellata rnexxielha tipprova |-kaz taghha.
Langas ma jghodd il-prin¢ipju msemmi mill-appellanti li, fejn ikun hemm
konflitt tant gawwi bejn il-verzjonijiet tal-partijiet, tirbah il-verzjoni tal-parti

mharrka;

45 Ara L-Avukat Dottor Richard Bernard noe. v. Luma Holding Limited, deciza mill-
Prim’Awla tal-Qorti Civili fil-4 ta’ Novembru, 2022, u kkonfermata minn din il-Qorti fil-31 ta’
Mejju, 2023. (App. Civ. 53/2020/1).

46 Ara Joginder Singh Dhingsa v. Anthony Grech et deciza minn din il-Qorti fil-31 ta’
Mejju, 2023, (App. Civ. 555/15/1) § 24.

47 |bid. Ara wkoll Paul Fenech v. Carmel Cortis, deciza mill-Prim’ Awla tal-Qorti Civili fis-16
ta’ Settembru 2022. (Rik. 1249/2011CFS) (mhux appellata) § 83.

48 Ara Mercury Investments Limited v. Roberta Grech, de¢iza mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili
fil-21 ta’ April, 2016 (Rik. 439/2007) (mhux appellata).
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30. Wara kollox, jidher ukoll li Sergio Manché mhux nieges minn
imgiba li ddghajjef sewwa [-affidabilita tieghu. Kemm hu hekk, Joseph
flimkien, xehed li minkejja li Manché kien wieghdu li jaghtih ghaxra fil-mija
mill-profitti i kien ser jaghmel min-negozju mal-appellata, huwa baga’
b’xiber imnieher ghaliex Manché kien dahaq bih billi kien dejjem jghidlu li
n-negozju “sejjer brodu”, u dan meta ftit taz-zmien wara xtara karozza,
beda jsiefer, u akkwista appartament fis-Swieqi®. Minkejja d-dell ikrah li
Portelli tefa’ fuq il-karattru ta’ Manché, il-konvenuti la ghamlu xi
kontroezami lil Portelli u wisq angas ma kkontradixxew dak li gal dan ix-
xhud. Ix-xhieda ta’ Portelli setghet ghalhekk titgies ukoll bhala prova
cirkustanzjali dwar il-karattru ta’ Manché, u tkompli tikkonvici lil din il-Qorti
kemm I-Ewwel Qorti kellha ragun li ma togghodx fuq il-kelma ta’ Manché
li fit-tmiem tan-negozju ta’ bejn il-partijiet, I-appellanti ma kien fadlilhom I-
ebda pendenzi mal-appellata, u li kienu rritornaw I-merkanzija mghoddija
lilhom “on consignment”, filwaqt li hallsu ghall-bgija tal-merkanzija li kien

fadlilhom fil-hanut;

31. Fl-ahharnett, ladarba |-merkanzija kienet konsenjata lill-imharrkin
fug is-sahha ta’ trasferiment “on consignment”, il-proprjeta ta’ dik il-

merkanzija baqghet tal-appellata u kien ghalhekk id-dritt taghha Ii,

49 Ara |-affidavit ta’ Joseph Portelli, ‘Dok JP’, fpagni 52 u 53 tal-process.
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ladarba ma thallsitx taghha, titlobha lura®°. Bhalma huwa maghruf — u
jidher li huwa acc¢ettat miz-zewq partijiet f'din il-kawza — negozju bhal dak
mhuwiex bejgh izda jixxiebah ma’ kuntratt ta’ kummissjoni®! u ghalhekk
il-proprjeta tal-hada tibga’ fil-parti li ghamlet il-konsenja u ma ddurx ghand
il-kon¢essjonarju. F’'dan il-gafas legali, it-talba tal-appellata kienet wahda

flokha u, mill-ezami tal-provi, misthoqqa;
32. Thares minn fejn thares, l-ilmenti tal-appellanti ma jirrizultawx i
huma misthoqga u fid-dawl ta’ dan kollu, il-Qorti jidhrilha li I-Ewwel Qorti

ghamlet sewwa li laqghet it-tieni talba tal-kumpanija appellata;

33. Ghaldagstant I-aggravji tal-appellanti mis-sentenza appellata ma

jirrizultawx misthoqqa;

Decide:

34. Ghal dawn ir-ragunijiet, din il-Qorti taqta’ u tiddeciedi billi:

Tichad l|-appell u b’hekk ged tikkonferma ghal kollox is-sentenza

moghtija mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili fit-18 ta’ April, 2018, fil-kawza fl-

50 App. Civ. 26.5.2017 fil-kawza fl-ismijiet Strings Enterprises Ltd v. Philip Carbonaro et
51 App. Inf. PS 22.6.2005 fil-kawza fl-ismijiet Joanna Briffa v. Bernard Gauci et; u P.A. JZM
6.10.2015 fil-kawza fl-ismijiet Mediterranea Distribuzioni SrL v. Dr Richard Gale Debono
noe
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ismijiet premessi, b’dan illi t-tletin jum imsemmi fil-parti dispozittiva tas-

sentenza appellata ghandu jibda jghodd mid-data ta’ din is-sentenza;

Tordna li l-ispejjez tal-ewwel istanza jibqghu hekk kif decizi mill-Ewwel

Qorti fis-sentenza appellata, filwaqt li l-ispejjez kollha marbuta ma’ dan I-

appell ghandhom jithallsu mill-appellanti in solidum.

Mark Chetcuti Joseph R. Micallef Tonio Mallia
Prim Imhallef Imhallef Imhallef

Deputat Registratur
da
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