App. Civ. 802/09/2

QORTI TAL-APPELL
IMHALLFIN

S.T.O. PRIM IMRALLEF MARK CHETCUTI
ONOR. IMHALLEF JOSEPH R. MICALLEF
ONOR. IMRALLEF TONIO MALLIA

Seduta ta’ nhar I-Erbgha, 15 ta’ Novembru, 2023.

Numru 19

Rikors numru 802/09/2 AF

Vincent Ciappara u ghal kull interess li jista’ jkollu Mario Ciappara
V.
Nazzareno sive Reno Bartolo u ghal kull interess li jista’ jkollha

Carmela sive Lina Bartolo sive Antonia Bartolo; u Perit Michael
Attard

II-Qorti:

1. Din hija sentenza dwar zewq appelli mressga mill-atturi u I-konjugi
Bartolo bhala konvenuti, kontra s-sentenza moghtija mill-Prim’Awla tal-
Qorti Civili, nhar il-11 ta’ Ottubru, 2016, fejn: (i) ¢ahdet l-e¢c¢ezzjoni
ulterjuri tal-konvenuti dwar il-locus standi tal-atturi, (ii) ¢ahdet dawk it-
talbiet tal-atturi kif imressqga fit-termini tal-Artikolu 1638 tal-Kodici Civili,
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(iii) lagghat il-hames ecc¢ezzjoni tal-konvenut Perit Michael Attard u
ddikjarat li I-azzjoni attri¢i fil-konfront tieghu hija preskritta fit-termini tal-
Artikolu 2156(f) tal-Kodié¢i Civili, u (iv) lagghat it-talbiet tal-atturi
limitatament billi ddikjarat lill-konvenuti Bartolo responsabbli ghad-danni
mg@arrba mill-atturi, bil-konsegwenza li kkundannat lill-istess Bartolo

jhallsu lill-atturi s-somma kif likwidata ta’ €8,000, bl-imghax.

Dahla

2. B'rikors guramentat imressaq fl-14 ta’ Awwissu, 2009, |-atturi fissru
illi permezz ta’ kuntratt datat 17 ta’ Mejju, 1989, li jinsab fl-atti tan-Nutar
Dr George Cassar, l-attur Vincent Ciappara biegh u ttrasferixxa lill-
konvenut Nazzareno Bartolo, porzjon ta’ art fabbrikabbli formanti parti
mill-art maghrufa bhala «Ta’ Santa Domenica», fi Triq Zabrella, Zabbar,
sal-gholi ta’ hdax-il (11) filata mil-livell tal-qatran b’dana illi I-arja minn dak
il-gholi ‘l fug bagghat tinzamm mill-attur venditur. Dan il-bejgh sar versu
I-prezz ta’ Lm2,500. Fl-istess kuntratt, il-konvenut Bartolo obbliga ruhu i
jpaci dan il-prezz permezz ta’ xoghol ta’ kostruzzjoni ta’ mezzanin fl-
interess u vantagg ta’ Vincent Ciappara fuq I-arja mill-hdax-il (11) filata I
fuq tal-art inkwistjoni, fi stat ta’ gebel u saqaf. Dan ix-xoghol kellu jitlesta

mhux iktar tard minn tmien (8) xhur mill-hrug tal-permess ghall-bini.

3. Jigi spjegat illi I-ftehim bejn Vincent Ciappara u Nazzareno Bartolo
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kien illi fuqg il-porzjon ta’ art ta’ Bartolo jinbnew ringiela garaxxijiet, filwaqt
li fughom jinbena I|-mezzanin ta’ Ciappara. IlI-Perit Michael Attard
idderiega x-xoghlijiet ta’ kostruzzjoni li saru minn Nazzareno Bartolo
stess, u dan minkejja lim’ghandux is-sengha ta’ bennej. Ghalhekk, I-atturi
jghidu li gew ingannati mill-konvenuti, u dan peress illi I-pedamenti tal-bini
ma sarux skont is-sengha tal-bini u r-regolamenti applikabbli in materja,
bir-rizultat li kien hemm moviment konsiderevoli fil-bini. Minhabba dan, il-
fond kif ukoll iz-zewg garaxxijiet sottostanti tal-attur garrbu hsarat
konsiderevoli. Gie dikjarat illi wara li sehhew dawn il-hsarat, il-konvenut
Bartolo ddikjara illi mill-aspett ta’ kostruzzjoni, huwa haseb biss ghall-
binja tal-garaxxijiet u I-mezzanin ta’ fughom. Pero skont I-atturi, il-binja kif
saret langas dan is-sular wiehed ma felhet, tant li fl-2002 u fI-2006 saru

xoghlijiet rimedjali b’mod provizorju.

4. Fid-dawl ta’ dan, I-atturi jikkontendu illi «I-binja ezistenti diga tinsab
fi stat perikolanti ta’ kollass, u, fi¢c-Cirkostanzi prezenti, kull dritt ta’
innalzament ta’ sulari ohra jrid jitqgieghed fil-genb minhabba I-periklu ta’
kollass u b’hekk il-mittenti geghdin isofru aktar danni». Kien ghalhekk li I-
atturi fethu din il-kawza, ghaliex minkejja li nterpellaw lill-konvenuti sabiex
jersqu ghal-likwidazzjoni u I-hlas tad-danni konsegwenzjali ghall-hsara

mg@arrba minnhom, dawn baqghu inadempjenti. Ghalhekk, I-atturi talbu

lill-Ewwel Qorti sabiex:

“1. Tiddikjara u tiddeciedi illi I-bini de quo fih difetti strutturali estensivi.
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2. Tiddikjara u tiddeciedi illi r-rikorrenti individwalment sofrew danni
b’rizultat tal-ingann da parti tal-istess intimati Nazzarneo sive Reno
Bartolo u Perit Michael Attard in konnessjoni mal-kostruzzjoni fuq
imsemmija maghmula minnhom.

3. Tordna d-demolizzjoni tal-istess kostruzzjoni bin-numru 74, «Tal-
Grazzja», fi Triq Zabrella, Haz-Zabbar, proprjeta tar-rikorrent Vincent
Ciappara u d-dar ta’ residenza tar-rikorrent Mario Ciappara, u zewg
garages sottosposti, proprjeta tar-rikorrent Vincent Ciappara.

4. Tordna r-rikostruzzjoni, minn haddiema kompetenti, tal-bini hawn fuq
imsemmi, konsistenti fmezzanin u zewg garages sottosposti, kif hemm
imnizzel fil-kuntratt ta’ bejn il-kontendenti Vincent Ciappara u
Nazzareno sive Reno Bartolo, u dan taht is-sorveljanza ta’ Perit Arkitett
li jigi nominat mill-Qorti, u dan kollu a spejjez tal-konvenuti solidalment,
b’'mod lli jigu kkonsenjati lir-rikorrent Vincent Ciappara fond ta’
abitazzjoni konsistenti fmezzanin, u zewg garages, mibnija skond is-
sengha u l-arti a sodisfazzjon tieghu, liema bini jkun jiflah il-kostruzzjoni
ta’ sulari addizzjonali skond il-pjan lokali, cioe tliet sulari u penthouse.

5. Tillikwida d-danni kollha sofferti miz-zewgq atturi individwalment.

6. Tikkundanna lill-intimati in solidum bejniethom sabiex ihallsu lil kull
wiehed mir-rikorrenti d-danni hekk likwidati.

Bl-ispejjez, inkluzi dawk tal-ittra ufficjali tal-11 ta’ Dicembru, 2006, tal-
Protest u tal-Mandat ta’ Sekwestru numru 876/09 mahrug fit-28 ta’
Mejju, 2009, kontra |-konvenuti li huma ngunti ghas-subizzjoni”.

5. ll-konvenuti pprezentaw ir-risposta taghhom fit-30 ta’ Settembru,

2009, fejn gqajmu numru ta’ e¢cezzjonijiet:

“L. llli in linea preliminari I-azzjoni hi rritwali ghaliex ma gietx prezentata
fit-termini perentorju stabbilit fl-Artikolu 843, b’applikazzjoni tal-
Artikolu 849 tal-Kap. 12 tal-Ligijiet ta’ Malta.

2. lli fit-tieni lok ir-rikorrenti ghandhom gabel xejn jikkjarixxu x-xorta ta’
azzjoni minnhom promossa.

3. llli, bla pregudizzju ghal premess, jekk r-rikorrenti geghdin jibbazaw
l-azzjoni taghhom fuq il-premessa tal-ingann dik preskritta u dana a
tenur tal-Artikolu 1222(1) tal-Kodiéi Civili.

4. i, ukoll bla pregudizzju ghas-suespost, jekk l-atturi qeghdin
jibbazaw I-azzjoni taghhom ghad-danni fit-termini tal-Artikolu 1638 tal-
Kodiéi Civili, din l-azzjoni hi ukoll perenta.
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5. Illi, dejjem bla predudizzju, jekk l-atturi geghdin jippretendu danni
naxxenti mill-appalt, I-azzjoni taghhom hi ukoll preskritta u dana skond
[-Artikolu 2156(f) tal-Kap. 16 tal-Ligijiet ta’ Malta.

6. llli, jekk invece l-atturi geghdin jimpustaw I-kawza taghhom fuq il-
kuntratt tal-bejgh tas-17 ta’ Mejju, 1989, fl-atti tan-Nutar Dr. George
Cassar, ir-rimedju lilhom moghti bil-ligi mhux dak illi jitolbu d-danni izda
se mai huma l-azzjonijiet mahsuba fl-Artikolu 1390 u 1424 tal-Kodici
Civili. Fkull kaz, dawn l-istess azzjonijiet huma ukoll preskritti a tenur
tal-Artikoli 1407 u 1431 tal-istess Kodiéi.

7. Wi, ukoll l-afturi ma jistghux fkull eventwalita jippretendu id-
demolizzjoni u r-rikostruzzjoni tal-fond u I-likwidazzjoni tad-danni fl-
istess hin.

8. llli, fil-mertu I-zzjoni hija nfondata fil-fatt u fid-dritt peress illi I-
eccipjenti ma kkawzaw |-ebda danni u dana stante illi x-xoghol sar kif
kellu jsir u kif kien intenzjonat mill-partijiet fil-mument tal-
kuntrattazzjoni”.

6. L-Ewwel Qorti gatghet il-kawza b’sentenza moghtija fil-11 ta’

Ottubru, 2016. Is-siltiet |-aktar rilevanti ta’ din is-sentenza huma dawn:

‘Huwa megjus minn din il-Qorti li in kwantu I-azzjoni attrici hija msejsa
fuq I-Artikolu 1638 tal-Kodiéi Civili, tali azzjoni ma tistax tirnexxi. L-
imsemmi artikolu jipprovdi:

“(1) Jekk bini jew xoghol iehor kbir ta' gebel, mibni b'appalt, fi Zmien
hmistax-il sena minn dak in-nhar li tkun tlestiet il-kostruzzjoni, jingered,
kollu jew bicéa minnu, jew juri li hemm periklu ¢ar li sejjer jiggarraf
minhabba difett fil-kostruzzjoni, jew ukoll minhabba difett ta' I-art, I-
arkitett u l-appaltatur ghandhom iwiegbu ghal dan.

(2) L-azzjoni ghall-hlas tal-hsara ghandha titmexxa fi zmien sentejn
minn dak in-nhar li jigri xi wiehed mill-kazijiet hawn fugq imsemmija”.

Ghalkemm dan il-provvediment tal-ligi jestendi r-responsabbilta kemm
ta’ perit, kif ukoll dik tal-bennej sa hmistax-il sena, minn meta jitlestew
ix-xogholijiet, huwa fl-istess waqt ristrett ghal tigrif jew perikolu ¢ar ta’
tigrif, u ma jestendix ghal ebda forma ta’ dannu iehor, gravi kemm hu
gravi, fliema kazijiet japplikaw disposizzjonijiet ohra tal-ligi. Fuq dan I-
istess artikolu, I-Qorti tal-Appelli Kummercjali fis-sentenza deciza fl-14
ta’ Mejju, 1993, fl-ismijiet Emanuele Refalo v. Joseph Mercieca,
inghad:

“F’dan ir-rigward din il-Qorti taghmel mill-ewwel referenza ghas-
sentenza taghha tal-15 ta’ Novembru, 1968 in re Michele Malliav. Perit
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William Micallef fejn gie ribadit illi fazzjoni esperita fit-termini ta’ dan I-
artikolu hemm il-presuppost mhux ta’ kwalunkwe’ lezjoni ghall-edifizzju
Jew difett ta’ kostruzzjoni, imma r-rovina totali jew parzjali, jew almenu I-
perikolu evidenti anki jekk mhux imminenti ta’ rovina;”

Ghalkemm sew [l-ewwel perit tekniku, kif ukoll il-periti addizzjonali
rriskontraw difetti strutturali, dawn tal-ahhar ipprec¢izaw Ii d-difetti ma
kienux tali li jinkwadraw ruhhom taht id-dispost tal-artikolu in ezami. Din
il-Qorti  tadotta fis-shih il-konsiderazzjonijiet megjusa tal-periti
addizzjonali in kwantu rritenew li I-bini la ggarraf u lanqas ma jidher li
hemm periklu Car li ser jiggarraf minhabba difetti fil-kostruzzjoni. Din il-
konsiderazzjoni hija wara kollox wkoll sostnuta mill-istess xhieda tal-
perit ex parte tar-rikorrenti. Gialadarba I-bini in kwistjoni zgur li kien
kompletat sas-sena 1992, lahqu ghaddew sbatax-il sena gabel ma
kienet intavolata din il-kawza u dan il-periklu ta’ tigrif baga’ ma rrizultax,
sahansitra meta ghamlu r-rapport taghhom I-esperti teknici fl-2013, din
il-Qorti tinsab konvinta li I-azzjoni attrici ma tistax tirnexxi f’dan is-sens.

Madankollu, kemm |-ewwel perit tekniku, kif ukoll il-periti addizzjonali
teknici rriskontraw difetti strutturali fil-bini de quo, li mmanifestaw
ruhhom fil-forma ta’ konsenturi. Ghalkemm [-ilmenti tal-atturi jirrizultaw
fondati, dawn ghandhom jigu mal-ewwel inkwadrati fil-perspettiva tal-
eccezzjonijiet imressqa mill-konvenuti rigwardanti |-preskrizzjoni,
peress li jekk tali linja difensjonali tirrizulta misthoqqa, ma jkunx il-kaz li
din il-Qorti tinoltra ruhha fil-mertu tal-kaz.

ll-konvenuti qeghdin fin-nota ta’ sottomissjonijiet taghhom jistriehu fuq
[-Artikolu 2156 (f) tal-Kap. 16, Ii jipprovdi:

“-azzjonijiet ghall-hlas ta’ kull kreditu iehor li gej minn operazzjonijiet
kummercjali jew minn hwejjeg ohra, meta I-kreditu ma jkunx jaga’, skond
din il-ligi jew ligijiet ohra, taht preskrizzjoni aqsar, jew ma jkunx jirrizulta
minn aftt pubbliku, huma preskritti wara hames snin”.

Ir-relazzjoni bejn ir-rikorrent Vincent Ciappara u l-intimat, Nazzareno
Bartolo u |-perit Michael Attard hija wahda bejn klijent u bennej, li kellu
I-perit tieghu, u ghalhekk hija meqjusa bhala wahda kuntrattwali u n-
nuqqasijiet ta’ dawn il-konvenuti li jagdu sew id-dmirijiet professjonali
taghhom, joholqu obligazzjoni ghal danni ex contractu, mhux ex delicto
vel quasi (ara f'dan is-sens sentenza ta’ din il-Qorti diversament
preseduta, tal-20 t’April, 2004, fl-ismijiet Tarcisio Sultana v. Perit
Carm Lino Spiteri).

Minghajr dubju, l-azzjoni odjerna hija wahda ex contractu peress li kif
jispjega Ricci fid-Diritto Civile, Vol. VIII para. 242:

“..I'obbligazione dell’architetto e dell’ imprenditore verso il proprietario
committente dell’ opera ha radice nel contratto. Ora le obbligazioni
derivanti dal contratto sono rette da norme diverse da quelle che
regolano le obbligazioni nascenti da delitto o quasi-delitto; dunque una
specie di obbligazione non puo confondersi coll’ altra”.
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Kif din l-istess Qorti kellha okkazjoni tirrileva dak ritenut fis-sentenza
tas-27 ta’ Jannar, 2003, fl-ismijiet Malcolm Harwood v. Joseph
Aquilina et:

“Issa in tema ghas-suggett tal-preskrizzjoni jigi rilevat qabel xejn illi «I-
ligi u I-gurisprudenza jiddistingwu tliet xorta ta’ danni, jigifieri dawk
derivanti minn delitt veru u proprju (fejn il-preskrizzjoni hija dik ta’ I-
azzjoni kriminali), dawk derivanti minn htija akwiljana (fejn il-
preskrizzjoni hi dik ta’ sentejn) u dawk derivanti minn inadempjenza
kontrattwali (fejn il-preskrizzjoni hija dik ta’ hames snin)» — «Joseph
Micallef nomine v. Carmelo Cassar», Appell Civili, 27 ta’ April, 1953;

Jinsab precizat, imbaghad, fid-decizjoni fl-ismijiet «Joseph Busuttil v.
Emmanuele Schembri», Appell Kummercjali, 19 ta' Frar, 1954, illi
«f'kaz ta' appalt, I-addebitu li I-appaltant jaghmel lill-appaltatur li huwa
responsabbli ghad-danni minhabba ezekuzzjoni hazina ta' |-appalt
jikkostitwixxi addebitu ta' kolpa kontrattwali, u ma fihx karattru delittwuz
jew kolpuz, u ghalhekk il-preskrizzjoni applikabbli kontra I-azzjoni ghal
dawk id-danni hija dik ta' hames snin.» Fl-istess sens is-sentenza fl-
ismijiet «Carmela armla Manicolo v. Philip Hili», Appell, 5 ta' Ottubru,
1998 u «Sabrina Borda v. Arrigo Group of Hotels Limited et", Qorti
Civili, Prim' Awla, per Imhallef Frank Camilleri, 15 ta' Jannar, 1999;

Galadarba r-rapport bejn il-proprietarju u I-Arkitett huwa wkoll wiehed
kontrattwali, ugwalment f'dan il-kaz il-preskrizzjoni applikabbli hi dik
kwinkwennali (Ara «Camilleri v. Dr. Frendo», Vol. Xl p 144);”

Trattat il-perjodu preskrittiv applikabbli ghall-kaz in ezami, tibqa’ I-
kwistjoni dwar jekk r-rikorrenti ssalvagwardjawx d-drittijiet taghhom fi
Zmien hames snin Kif dettat mil-ligi, sabiex jiehdu I-azzjoni gudizzjarja
mehtiega fil-konfront tal-konvenuti, kif ukoll minn meta jibda jiddekorri
I-perjodu preskrittiv.

Fuq dan |-ahhar kweZzit, fir-rigward ta’ meta jibda jiddekorri I-perjodu
preskrittiv fil-kaz in ezami, huwa megqjus li dan ghandu jittiehed mis-
sena 1992, peress li x-xoghlijiet tal-bini zgur li tlestew sa dak iz-zmien,
ladarba I|-attur Mario Ciappara mar joqghod fil-fond in kwistjoni fdak iz-
zmien. Tenut kont, li kif intgal gabel, li I-istess Mario Ciappara jixhed li
I-problemi bdew hergin mal-ewwel, hekk kif mar jogghod fil-post fl-
1992, kwindi huwa realistiku li x-xoghlijiet tlestew fl-1992.

Dan qgieghed jinghad ukoll fuq I-iskorta tal-gurisprudenza, in kwantu fis-
sentenza tal-Qorti tal-Appell tas-6 t'Ottubru, 2000, fl-ismijiet: Raphael
Micallef v. Anthony Agius, kien ritenut li lperjodu preskrittiv jibda
jiddekorri minn meta tlesta x-xoghol u mhux mindu d-danneggjat ikun
konsapevoli tal-vjolazzjoni taddritt u fil-fatt intgal hekk:

‘ma tistax tagbel mas-sottomissjoni illi kienet tipprevali t-teZi li biex
wiehed ikollu d-dritt ta' azzjoni jrid bilfors ikun hemm vjolazzjoni ta' dritt,
u biex ikun hemm vjolazzjoni ta' dritt, wiehed irid ikun konsapevoli ta' dik
il-vjolazzjoni biex ikollu interess guridiku mehtieg biex jezercita dik I-
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azzjoni. Din is-sottomissjoni hi guridikament insostenibbli, ghaliex
ghandu jkun manifest illi I-vjolazzjoni ta' dritt kien fatt storiku oggettiv li
jezisti indipendentement minn jekk id-dannedggjat ikunx jew le
konsapevoli tad-dannu li tali fatt illecitu kien qed jarrekalu”.

ll-principju «contra non volentem agere non currit prescriptio” jirreferixxi
biss ghall-impedimenti legali, «e non gia ancora all' ignoranzia dei
proprii diritti» (Vol. XXIV P | p 388). Injoranza li trid tinftiehem fis-sens
ta' non-konsapevolezza. Ara wkoll fdan I-istess kuntest sentenza tat-
28 t'April, 2000, fl-ismijiet Joseph Chircop et v. Salvatore Muscat
noe. Kif ukoll filkawza Malcolm Harwood v. Joseph Aquilina et, ¢itata
gabel fejn intgal:

“It-test allura li trid il-ligi bl-Artikolu 2137 tal-Kodiéi Civili «kien dak
oggettiv, dipendenti mill-fatti li minnhom jorigina d-dritt ta' l-attur li
jagixxi, mhux it-test soggettiv ghall-persuna ta' l-attur, u cioé jekk din
kienetx jew le f'kondizzjoni Ii tagixxi, tkun xi tkun ir-raguni”.

Huwa ghalhekk meqjus Ii I-perjodu preskrittiv fil-kaz odjern, beda
ghaddej mis-sena 1992. Ir-rikorrenti jikkontendu Ii tul is-snin kienu
Imentaw mal-konvenut Bartolo dwar il-konsenturi, izda mill-provi
jirrizulta li r-rikorrenti baqghu jistriehu fuq il-verzjoni tal-konvenut
Bartolo ghal ghaxar snin shah, sakemm fl-2002 inkarigaw lill-perit
Muscat Azzopardi. Ghalkemm I-attur Vincent Ciappara fix-xhieda
tieghu isemmi li ntbaghtu xi ittri legali lill-konvenut Bartolo, u fin-nota
tar-rikorrenti tissemma li saret ittra ufficjali fil-11 ta’ Dicembru, 2006, ma
saritx il-prova li saret tali ittra ufficjali u ghalhekk I-ewwel att gudizzjarju
rizultanti mill-atti, huwa I-istess rikors promotur li sar fl-74 ta’ Awwissu,
2009. Ghalhekk il-perjodu preskrittiv ta’ hames snin, ma jirrizultax
interrot b’ebda att gudizzjarju. Anke kieku wiehed kellu ghall-grazzja tal-
argument jaccetta li saret ittra ufficjali fl-2006, it-terminu preskrittiv xorta
kien lahaq iddekorra sew.

Meta konvenut igieghed lilu nnifsu fsitwazzjoni, li bl-atteggjament
tieghu jirrendi inkompatibbli I-posizzjoni guridika tieghu mal-prezunzjoni
rizultanti mill-preskrizzjoni, ghandu japplika I-Artikolu 2133 tal-Kodi¢i
Civili li jipprovdi ghall-ksur tal-preskrizzjoni meta debitur jaghraf il-jedd.
Fil-kaz tal-konvenut Perit Attard ma jirrizultax Ii b’xi mod ammetta r-
responsabbilta’ ghad-difetti li rrizultaw Ii jista’ jinftiehem i rrinunzja
ghall-preskrizzjoni. Ghalhekk it-talbiet tar-rikorrenti ghandhom jigu
michuda fil-kaz ta’ dan il-konvenut peress li saru oltre z-Zmien preskritt
mil-ligi. Kwindi din il-Qorti sejra tilga’ I-hames eccezzjoni tal-konvenuti
f’dan ir-rigward.

Madankollu jirrizulta mill-atti li I-konvenut Bartolo fis-sena 2006 ittanta
Jaghmel xogholijiet rimedjali meta fetah il-gandotti biswit il-binja in
kwistjoni u mela bil-konkos sabiex, kif jispjega I-ewwel perit tekniku,
Jimpedixxi aktar caqliq fil-pedamenti. Ladarba |-kuntrattur ha I-passi
rimedjali sabiex jipprova jaghmel tajjeb ghad-difetti fil-binja u jirrizulta
mill-provi li dan it-tentattiv sar ghall-habta tas-sena 2006, meta sar it-
tieni rapport tal-perit Muscat Azzopardi, fil-kkaz ta’ dan il-konvenut

Pagna 8 minn 30



App. Civ. 802/09/2

jirrizulta li bl-agir tieghu huwa kien qieghed jirrinunzja ghat-terminu
preskrittiv /i kien lahaq ghadda u ghalhekk it-terminu rega’ beda
jiddekorri mill-gdid. Isegwi li I-azzjoni attrici li giet intavolata FAwwissu
2009 fil-kaz ta’ dan il-konvenut, saret fil-waqt u ghalhekk I-e¢¢ezzjoni
tal-preskrizzjoni ma tistax tintlaqa’ f'dan il-kaz.

llli hawn issir referenza ghas-sentenza Baldassare Bugeja v. George
Cassar et pro. et nomine deciza minn din il-Qorti diversament
preseduta fit-28 ta’ Frar, 2007, fejn fdik is-sentenza inghad li bl-agir
tieghu I|-konvenut irrinunzja ghall-preskrizzjoni skont kif indikat fis-
sentenza Korporazzjoni ghasServizzi ta’ I-llma v. Joseph
Quattromani (Appell Civili Inferjuri — 19 ta’ April, 2004) u dan ghaliex I-
atti maghmula minnu fdak il-kaz kienu nkompatibbli ma’ I-ec¢¢ezzjoni
ta’ preskrizzjoni mqajjma mill-konvenut personalment. Saret riferenza
ghas-sentenzi Eucharistic Gauci v. Jesmond Borg (Appell Civili
Inferjuri — 74 ta’ Lulju, 2004), Austin Psaila v. Lothar Slabick (Appell
Civili Inferjuri — 9 ta’ Frar, 2005), u partikolarment ghal dak ritenut fis-
sentenza Domenic Dep. Stores (DDS) Ltd v. Malta Dairy Products
(Qorti tal-Appell — 30 ta’ Mejju, 2003), fejn inghad Ii kif intqal fis-
sentenza tal-Qorti tal-Appell fl-ismijiet Carmelo Micallef v. Brigadier
John Belle Mc Cance nomine (Appell Civili — 30 ta’ Mejju, 1952, u
b’riferenza ghal dak li hemm indikat fl-Artikolu 2133 tal-Kap. 16 li:

“Ni r-rikonjizzjoni interuttiva ghar-rinunzja ghall-preskrizzjoni kompita
tista’ tkun diretta u espressa, b’dikjarazzjoni formali tal-volonta Ii jigi
rikonoxxut id-dritt; tista’ tkun diretta u tacita, b’fatti li fihom infushom
immedjatament juru l-volonta; u tista’ tkun indiretta jew prezunta,
dedotta minn fatti konkludenti inkompatibbli mal-volonta tal-preskriventi
li jikkontesta |-eZistenza u I-eZercizzju tad-dritt”.

Hekk ukoll f'dan il-kaz, |-agir tal-konvenut Bartolo fl-2006, meta ttanta
jJirrimedja ghad-difetti rizultanti fil-bini li huwa kien wettag, ma kienx
kompatibbli ma’ l-e¢¢ezzjoni tal-preskrizzjoni minnu llum sollevata.
Ghalhekk din I-eccezzjoni ma tistax tintlaqa’ fil-kaz ta’ dan il-konvenut,
li bl-agir tieghu rrinunzja ghall-preskrizzjoni li lahqet iddekorriet favur
tieghu. Gialadarba |-e¢cezzjoni tal-preskrizzjoni fil-konfront ta’ dan il-
konvenut ser tigi michuda jirrizulta |-htiega Ii I-Qorti tezamina t-talba
attrici ta’ danni.

Mill-perizji teknici kollha in atti jirrizulta ndubitat Ii |-bini tal-atturi sofra
danni strutturali estensivi li joriginaw skond I-ewwel perit tekniku rizultat
ta’ nuggas kemm fid-disinn, kif ukoll fil-bini tal-pedamenti. Ghalkemm il-
perit Attard kien responsabbli ghad-disinn, li kif rajna t-talba fil-konfront
tieghu tinsab preskritta, jifdal ix-xoghol tal-bini tal-pedamenti nnifsu, li
ndubbjament kienet responsabbilita tal-bennej. Minn ezami tal-provi
migjuba, ma jirrizultax li |-konvenut Bartolo wettaq ix-xogholijiet
b’ingann kif jittantaw jghidu l-atturi. ll-buona fede hija preZzunta u I-mala
fede ghandha tigi ppruvata mill-parti li tallegaha (Artikolu 532 tal-
Kodiéi Civili). 1zda ¢ertament tirrizulta negligenza fit-twettiq tax-xoghol
da parti tal-konvenut Bartolo li kellu I-obbligu li jwettaq ix-xoghol skond
kif tidetta I-arti u s-sengha. Ghalhekk din il-Qorti filwaqt li thaddan il-
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konkluzjonijiet milhuga mill-esperti tekni¢i mqabbda minnha, ssib li
tabilhaqq l-ewwel talba attrici giet ippruvata fil-konfront tal-konvenut
Bartolo.

[I-Qorti tinnota kif innotaw ukoll il-periti, li r-rikorrenti ma ressqu ebda
dokumentazzjoni jew ircevuti sabiex isostnu t-talba taghhom ghall-
likwidazzjoni tad-danni. Dan ma jfissirx li l-atturi tilfu |-jedd ghall-hlas
sakemm il-prova ssir xort'ohra.

Kif ritenut ukoll minn din il-Qorti, diversament preseduta, fis-sentenza
taghha tal-14 ta’ Mejju, 2012, fl-ismijiet Edward Amato et v.
Christopher Agius et:

“In linea generali, huwa principju tad-dritt fil-kamp tal-kompensazzjoni
ghal danni li «l-attur ghandu kemm jista’ jkun jigi mqieghed fil-posizzjoni
li hu kien ikollu kieku ma gietx kagjonata I-hsara” («Tufigno v. Micallef
noe», Qorti tal-Appell — Sede Civili - 23 ta’ April, 1965). Id-danneggjat
ghandu I-jedd li jigi rimborsat tad-danni li jkun sofra u li jerga’ jitgieghed
ragonevolment fl-istat li kien qabel sofra |-hsara. Dan ghaliex ir-
risarciment ghandu jirreintegra I-patrimonju tad-danneggjat minn kull
konsegwenza ekonomika sfavorevoli ghalih Ili jgib mieghu I-event
dannuz...

Din ir-regola tar-restitutio in integrum hija kwalifikata minn regola ohra li
bhala bilanc¢ torbot lid-danneggjat sabiex jadotta dawk il-mizuri kollha
ragonevoli biex jimmitiga t-telf Ii jkun garrab....”

Din il-Qorti tagbel perfettament ma’ dawn il-prinCipji u ser tapplikahom
ghall-kaz odejrn. Ir-rikorrenti ressqu bhala xhud lil Joseph Abela, bajjad
li xehed li ftemp ta’ madwar tmien snin mar erba’ darbiet fil-fond tar-
rikorrent, sabiex idur il-fili miftuhin, li wara Ii jinfethu, riedu jintlew bir-
ramel u siment, u wara jerga’ japplika |-finishes. Certament dan kien
riskontrat ukoll mill-periti addizzjonali meta kkonkludew li I-atturi
kellhom jaghmlu manutensjoni aktar minn dik «normali». Inoltre fil-
fehma tal-istess periti jehtieg li I-konsenturi jigu mnaddfa u Zbuzzati
b’materjal adegwat, sabiex jigu ndirizzati d-difetti.

Fl-ahharnett jinghad ukoll i din il-Qorti tagbel perfettament mal-analizi
maghmula mill-periti addizzjonali fis-sens li I-ilment tal-atturi kwantu ma
jJistghux itellghu sulari addizzjonali Kif jippermetti llum il-gumata |-pjan
lokali, minhabba [-problemi strutturali fil-fond, meta l-periti jishqu i I-
bennejja u l-periti jZzommu mal-istruzzjonijiet li jinghataw mill-klijenti
taghhom u jekk wiehed jara x’kienu I-istruzzjonijiet li nghataw
originarjament, ma rrizultat ebda prova li kien hemm I-intenzjoni li
jinbnew aktar sulari minn dak li fil-fatt inbena, hekk kif kien wara kollox
permess fil-pjan lokali fiz-Zmien in kwistjoni. Ghalhekk huwa megqjus
minn din il-Qorti li I-intimati m’ghandhomx iwiegbu ghal din il-pretensjoni
tar-rikorrenti.

Fic-Cirkostanzi u fid-dawl ta’ dawn il-konsiderazzjonijiet kollha hawn
gabel imsemmija, din il-Qorti ser tillikwida arbitrio boni viri d-danni
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sofferti mir-rikorrenti fis-somma ta’ €8,000.

Ghal dawn ir-ragunijiet, il-Qorti taqta’ u tiddeciedi I-kawza billi, wara li
tichad I-ec¢¢ezzjoni ulterjuri tal-intimati in kwantu tqgis li r-rikorrenti
ghandhom I-interess guridiku li jipproponu din il-kawza:

1. Tichad it-talbiet rikorrenti hekk kif imressga a tenur tal-Artikolu
1638 tal-Kap. 16 tal-Ligijiet ta’ Malta, ghar-ragunijiet hawn qabel
imsemmija.

2. Tilga’ il-hames eccctezzjoni tal-intimat Perit Michael Attard u
tiddikjara li I-azzjoni attrici fil-konfront tieghu hija preskritta a tenur ta’
[-Artikolu 2156 (f) tal-Kap. 16 tal-Ligijiet ta’ Malta.

3. Tilqa’ t-talbiet rikorrenti limitatament fis-sens li tiddikjara lill-intimati
Bartolo responsabbli ghad-danni mgarrba mir-rikorrenti;

4. Tillikwida d-danni fis-somma ta’ €8,000 (tmint elef Ewro); u
5. Tikkundanna lill-intimati Bartolo ihallsu lir-rikorrenti din is-somma
hekk likwidata, b’dan illi I-imghax jiddekorri mid-data ta’ din is-

sentenza.

Bl-ispejjez kollha tal-kawza ghandhom jingasmu kwantu ghal terz mir-
rikorrenti u Zewg terzi mill-intimati Bartolo”.
7. [l-konvenuti I-konjugi Bartolo, appellaw minn din is-sentenza

permezz ta’ rikors datat 21 ta’ Ottubru, 2016, fejn talbu lil din il-Qorti:

“tirriforma s-sentenza appellata tal-11 ta’ Ottubru, 2016, billi filwaqt li
tikkonferma dik il-parti taghha fejn il-Qorti tal-Ewwel Grad cahdet it-
talbiet tar-rikorrenti appellati a tenur tal-Artikolu 1638 tal-Kap. 16,
tirrevoka dik il-parti taghha fejn sabet lill-esponenti responsabbli ghad-
danni u ikkundannathom ghall-hlas tas-somma ta’ tmint elef ewro,
arbitrarjament likwidata, billi invece tilqa’ I-eccezzjonijiet relattivi tal-
esponenti — bl-ispejjez kollha taz-zewg istanzi kontra I-atturi appellati”.

8. L-atturi Ciappara gew debitament notifikati bir-rikors tal-appell fis-

26 ta’ Ottubru, 2016, izda ma ressqu |-ebda risposta.

9. Min-naha l-ohra, l-atturi Ciappara, appellaw ukoll minn din is-
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sentenza permezz ta’ rikors datat 28 ta’ Ottubru, 2016, fejn talbu lil din il-

Qorti:

10.

firriforma u  timmodifika s-sentenza appellata billi, filwagt i
tikkonfermaha in kwantu laqghet it-talbiet tar-rkorrenti ghar-rigward tar-
responsabbilita’ ghall-hlas tad-danni fil-konfront ta’ Nazzareno Bartolo,
tirrevokaha in kwantu: (1) C¢ahdet it-talbiet tar-rikorrenti hekk kif
imressga a tenur tal-Artikolu 1638 tal-Kap. 16 billi jezisti moviment
kontinwu u jezisti differential settlement bil-hsarat konsegwenzjali li dan
igib mieghu, u ghalhekk jezisti I-perikolu ta’ rovina li diga’ gieghda
ssehh, u kwindi tghid li I-Artikolu 1638 huwa applikabbli ghall-kaz; (2)
in kwantu lagghat il-hames eccezzjoni tal-Perit Michael Attard u
ddikjarat I-azzjoni attrici fil-konfront tieghu preskritta a tenur tal-Artikolu
2156(f) tal-Kodiéi Civili, u kwindi tiddikjara li I-azzjoni mhijiex preskritta
fil-konfront tieghu; (3) issib illi I-Perit Attard huwa responsabbli in
solidum mar-rikorrenti; (4) tvarja l-ammont ta’ danni sofferti mill-atturi,
u tillikwidahom skont il-ligi u skont il-gurisprudenza nostrali, okkorrendo
bl-opera ta’ periti teknic¢i sabiex jaghmlu stima tal-hsara kollha, inkluza
I-ispiza biex sar it-thaffir waqt il-kawza fuq struzzjonijiet u taht id-
direzzjoni tal-Perit Godwin Abela fl-ammont ta’ sitt mija u erbgha u
tmenin ewro u erbghin centezmi (€684.40), liema likwidazzjoni
ghandha tinkludi t-telf tal-jedd tal-attur Vincent Ciappara li jibni sular
iehor. Bl-ispejjez kollha kontra z-zewg konvenuti”.

L-atturi gew notifikati bir-rikors tal-appell tal-konvenuti Bartolo, nhar

I-1 ta’ Novembru, 2016, u ressqu r-risposta taghhom fit-8 ta’ Novembru,

2016, fejn talbu li I-appell jigi michud bl-ispejjez.

11.

Inzamm smigh fit-12 ta’ Ottubru, 2021, fit-2 ta’ Novembru, 2021, u

fil-11 ta’ Jannar, 2022, u minn hemmhekk il-kawza thalliet biex tinghata

s-sentenza.

Konsiderazzjonijiet:
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Appell tal-Konvenuti Nazzareno sive Reno u Antonia Bartolo:

12. Jidher illi fir-rikors tal-appell tal-appellanti Bartolo, dawn gajmu tliet

(3) aggraviji:

a. In-nuqqgas tal-Ewwel Qorti illi fid-decizjoni taghha tapplika I-

massima legali electa una via non datur recursus ad alteram;
b. Bla pregudizzju ghall-ewwel aggravju, in-nuqgas ta’
applikazzjoni b’'mod korrett tal-Artikolu 2156(f) tal-Kodiéi Civili fil-

konfront tal-appellanti;

C. ll-quantum tad-danni likwidati sar b’mod erronju.

13. Fir-rigward tal-ewwel aggravju, l-appellanti jifformulaw dan I-

aggravju fforma ta’ mistogsija lill-Qorti, u ¢joe:

“‘Setghet I-Ewwel Qorti, una volta ddeterminat i¢-cahda tat-talbiet tal-
atturi in kwantu arginata fuq I-Artikolu 1638 tal-Kodiéi Civili, tghaddi
biex tezamina u tiddeciedi I-vertenza in bazi ghall-principju generali tad-
dritt in materja ta’ danni ex-contractu?”
14. Fil-fehma tal-appellanti, dan ma setax isir u dan fid-dawl tal-
massima tad-dritt Ruman illi «electa una via non datur recursus ad

alteram». Huma jikkontendu illi l-azzjoni kkontemplata fit-termini tal-

Artikolu 1638 tal-Kodiéi Civili hija wahda sui generis u e¢¢ezzjonali
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ghall-ahhar, bil-konsegwenza li din |-azzjoni ghandha tiehu precedenza
fuq dawk l-azzjonijiet generali disponibbli lill-persuna interessata fil-

materja ta’ kuntratti.

15. Din il-Qorti tibda billi tghid illi gabel ma Qorti tghaddi sabiex tisma’
u tiddeciedi I-kaz li jkollha quddiemha, trid tara n-natura vera u Il-indoli tal-
azzjoni pprezentata (ara Fairbet Ltd et. v. Malta Gaming Authority,
deciza mill-Qorti ta-Appell fl-4 ta’ Mejju, 2022). It-tifsira ¢ara u sewwa tal-
oggett tal-kawza ghandha titnissel sewwa mill-att li permezz tieghu jkunu
nbdew il-proceduri u mhux minn xi kjarifika li ssir mill-parti fil-mori tal-
kawza (ara Raymond Bezzina v. Anthony Galea, dec¢iza mill-Qorti tal-
Appell fit-30 ta’ Marzu, 1998). Maghdud ma’ dan, jigi puntwalizzat illi fit-
termini tal-Artikolu 156(1) tal-Kap. 12 tal-Ligijiet ta’ Malta, mhuwiex
konsentit lil min jibda I-kawza li fil-premessi jitkellem fuq zewg kwistjonijiet
biex imbaghad, b’'mod nebuluz, jghaqgad kollox flimkien fit-talbiet tieghu
bl-intiza li johlog konfuzjoni lill-kontro-parti (ara Michael Attard noe v.
Raymond Galea, deciza mill-Qorti tal-Appell, fit-12 ta’ Mejju, 1998). Dan
huwa bil-wisq lodiku, peress li agir bhal dan, johloq pregudizzju lil dik il-
parti li trid tiddefendi ruhha, u kif ukoll lill-gudikant stess li jispi¢ca
f'sitwazzjoni ta’ n¢ertezza dwar I|-indoli vera tal-proceduri li jrid jiddeciedi
dwarhom (ara Joseph Tabone v. Joseph Flavia, deciza mill-Qorti tal-

Appell fis-7 ta’ Marzu, 1958, Kollez. Vol: XLI1.i.86).
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16. Mis-sentenza appellata jidher li, I-Ewwel Qorti kkonsidrat I-azzjoni

odjerna fil-kuntest wiesgha ta’ danni, fejn:

a. Fl-ewwel lok hadet konsiderazzjoni tal-Artikolu 1638 tal-Kodici
Civili, u waslet ghad-deéizjoni |li dan ma japplikax fil-kaz in dizamina,

u,

b. Fit-tieni lok, jidher li ghaddiet sabiex tapplika d-dispozizzjonijiet
generali tal-materja tal-kuntratti, peress li skontha ma hemm I|-ebda

dubju li gie ppruvat li fil-binja hemm difetti strutturali.

17. Din il-Qorti tara illi -kawza hi dwar relazzjoni ex contractu, fejn
permezz tal-kuntratt ta’ bejgh li sehh fis-17 ta’ Mejju, 1989: (i) min-naha
wahda, l-attur Ciappara ntrabat li jbiegh lill-konvenut Bartolo art
fabrikabbli faz-Zabbar, u dan bl-arja sal-hdax-il (11) filata, versu |-prezz
ta’ Lm2,500, u (ii) min-naha |-ohra, il-konvenut Bartolo ntrabat li jpaci tali
prezz dovut b’appalt konsistenti fkostruzzjoni ta’ bini. Issa, minn qari tar-
rikors mahluf, din il-Qorti tara illi I-atturi ma ghamlu I-ebda referenza ghal
dak I-artikolu tal-ligi li fuqu geghdin isejsu |-azzjoni odjerna. Madankollu u
ghalkemm minn xi kliem uzat wiehed jista’ jiddeduci mill-premessi tar-
rikors mahluf, li l-atturi ged isejsu I-azzjoni taghhom fuq Artikolu 1638
tal-Kodiéi Civili, perd min-naha |-ohra dan mhuwiex rifless fit-talbiet kif

dedotti. F'ghajnejn din il-Qorti, dak li ged jitolbu l-atturi huwa:
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a. Dikjarazzjoni li jissussistu difetti strutturali estensivi fil-binja tal-

atturi:

b. Dikjarazzjoni ta’ responsabbilta da parti x-xerrej li nzerta kien

ukoll il-bennej u I-perit ikkon¢ernati, u

C. Rimedju effettiv ghal tali hsara.

18. Maghdud ma’ dan, u wara |li permezz ta’ rikors datat 11 ta’
Novembru, 2009, il-konvenuti talbu lill-atturi sabiex jic¢araw ix-xorta ta’
azzjoni ttentata minnhom, mill-atti jirrizulta li permezz ta’ risposta datata
20 ta’ Novembru, 2009, l-atturi wiegbu illi «din hija kawza ghal-
likwdazzjoni u hlas tad-danni naxxenti minn xogholijiet esegwiti b’ingann

da parti I-konvenuti a skapitu tal-atturi.»

19. Wara li din il-Qorti hasbet fit-tul, tasal ghall-konkluzjoni i,
ghalkemm fis-sitwazzjoni kien ikun idoneju kieku l-atturi kienu iktar diretti
dwar l|-azzjoni proposta minnhom, min-natura u I-indoli tal-azzjoni in
ezami, jirrizulta illi hawnhekk ma jirrizultax kumulu ta’ azzjonijiet illi
Jjikkontradixxu lil xulxin izda wahda li tirkeb fuq ohra u jistghu jigu decizi
indipendentement minn xulxin. Hekk kif I-azzjoni in parti hi msejsa fuq |-

Artikolu 1638 tal-Kap. 16 bl-elementi kollha applikabbli ghal tali azzjoni,
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hemm ukoll it-talba ghad-danni ghal hsarat konsegwenza ta’ nugqgas ta’
adempiment ma’ kundizzjoni kuntrattwali wkoll bl-elementi applikabbli
ghal tali azzjoni. B’hekk u galadarba li I-massima legali mahluga mid-dritt
Ruman tal-«electa una via non datur recursus ad alteram» tirreferi ghall-
princ¢ipju li fil-konkors alternattiv ta’ hafna azzjonijiet, |-ezercizzju ta’
wahda minnhom tolqot u testingwi |-azzjonijiet I-ohra, dan ma jirrizultax li
sehh fil-kaz odjern (ara Tereza Farrugia et v. Giuseppe Camilleri et,
deciza mill-Qorti tal-Appell (Sede Inferjuri) fl-10 ta’ Marzu, 2004). B’hekk

dan l-aggravju ged jigi michud.

20. Fir-rigward tat-tieni aggravju, il-konjugi Bartolo jargumentaw illi I-

Ewwel Qorti ma kellhiex tiddeciedi li I-preskrizzjoni fit-termini tal-Artikolu
2156(f) tal-Kodiéi Civili fil-konfront tal-konvenut Bartolo, giet interrotta.
Mis-sentenza appellata jirrizulta li aladarba fl-2006, il-konvenut Bartolo
ttenta jaghmel xoghlijiet rimedjali bl-intiza li jaghmel tajjeb ghad-difetti tal-
binja, I-Ewwel Qorti nterpretat tali agir da parti I-konvenut Bartolo bhala

gharfien tal-jedd tieghu fit-termini tal-Artikolu 2133 tal-Kodiéi Civili.

21. Artikolu 2156 (f) tal-Kodiéi Civili jagra illi:

“L-azzjonijiet hawn taht imsemmija jaqghu bi preskrizzjoni bl-eghluq ta’
hames snin:

(f) 1-azzjonijiet ghall-hlas ta’ kull kreditu iehor li gej minn operazzjonijiet
kummercjali jew minn hwejjeg ohra, meta I-kreditu ma jkunx jaga’, skont
din il-ligi jew ligijiet ohra, taht preskrizzjoni aqsar, jew ma jkunx jirrizulta
minn att pubbliku”.
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22. Dan fifisser illi t-terminu ta’ hames (5) snin japplika ghal kull

obbligazzjoni kummerc¢jali, sakemm dik I-obbligazzjoni ma tkunx tirrizulta

minn kuntratt pubbliku. Issa, fil-kaz odjern u dan kif gie spjegat iktar ‘il fuq,

permezz ta’ din il-kawza qed tigi attakkata obbligazzjoni naxxenti minn
kuntratt ta’ bejgh datat 17 ta’ Mejju, 1989, u ghalhekk il-preskrizzjoni
nvokata ta’ hames snin mhux applikabbli. B’hekk I-Ewwel Qorti kienet
zbaljata meta galet illi z-zmien stipulat f Artikolu 2156(f) tal-Kodiéi Civili
fil-konfront tal-konvenut Bartolo kien interrott, izda din kellha tasal ghall-
istess konkluzjoni u ¢joe illi I-azzjoni setghat ssir, ghaliex il-preskrizzjoni
applikabbli hija dik ta’ tletin (30) sena skont |-istess subinciz ‘f’ tal-Artikolu

2156.

23. B’hekk din il-Qorti ser tichad dan I-aggravju tal-konvenuti Bartolo.

24. Fir-rigward tat-tielet aggravju, dan jikkonéerna I-quantum tad-danni
likwidati arbitrio boni viri fis-somma ta’ €8,000, u dan peress li |-atturi ma
ressqu |-ebda prova rigward dan. Fil-fatt, I-Ewwel Qorti fis-sentenza
appellata galet illi I-atturi ma ressqu |-ebda dokumentazzjoni jew ircevuti
sabiex isostnu t-talba taghhom ghal-likwidazzjoni tad-danni. Pero tghid illi
minkejja dan, l-atturi xorta wahda ma tilfux il-jedd ghall-hlas sakemm il-
prova ssir xort’ohra, u sahqget illi ghandha tapplika r-regola tar-restitutio in
integrum. Ghalhekk, wara li hadet konsiderazzjoni tax-xhieda tal-bajjad u

r-rapport tal-periti addizzjonali, hija llikwidat is-somma ta’ €8,000.
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25. Jibda billi jinghad fir-rigward ta’ dan l-aggravju li, il-likwidazzjoni
tad-danni arbitrio boni viri ssir meta jkun difficli ghall-attur i jipprova bil-
mezzi ordinarji d-danni li huwa effettivament ikun sofra (ara Mark
Schembri et v. Vella Group Ltd, dec¢iza mill-Qorti tal-Appell fl-24 ta’
Awwissu, 2023). F'dan il-kaz l-atturi ressqu kawza ta’ danni fejn kien
mistenni minnhom li apparti li jressqu provi dwar ir-responsabbilta tal-
bennej u I-perit ghall-akkadut, kellhom iressqu wkoll prova tal-quantum
tad-danni mgarrba minnhom, b’rabta mal-agir tal-konvenuti, sabiex dan

ikun jista’ jigi facilment likwidat mill-Qorti.

26. |l-fatt li d-danni jistghu jigu likwidati mill-Qorti ex aequo et bono ma
Jfissirx li I-attur ikun ezonorat milli jressaq il-provi tieghu bil-mezzi normali.
F'dan il-kaz, il-prova setghet facilment titressaq mill-atturi permezz tal-
perit inkarigat minnhom sabiex iressaq rapport fejn jelenka r-rimedji li
saru u l-ispiza minfuga mill-atturi, kif ukoll dak Ii kellu bzonn isir fi¢-
¢irkostanzi u I-ispiza tal-istess, sabiex hekk, dan ir-rapport ikun jista’ jigi

evalwat mill-periti teknici tal-Qorti.

27. Dinil-Qorti tara illi:

a. Permezz ta’ rikors datat 27 ta’ Mejju, 2010, l-atturi talbu lill-
Ewwel Qorti sabiex tahtar perit tekniku gudizzjarju indipendenti (a fol.

51);
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b. Permezz ta’ digriet datat 15 ta’ Gunju, 2010, il-Qorti ddikjarat illi
«billi fdin il-kawza jinhtieg li jitgabbad perit biex ifittex u jirrelata dwar
il-fondatezza tad-domandi attrici, wara |i jiehu konjizzjoni tal-
eccezzjonijiet, u jaghmel I-osservazzjonijiet kollha Ii ghandhom

xjagsmu mal-kaz», hija hatret lill-Perit Godwin Abela (a fol. 54);

C. Fir-rapport tal-Perit Abela, fir-rigward tal-likwdazzjoni tad-danni
huwa qal illi «ghal kwantifikazzjoni ta’ danni sofferti mir-rikorrenti sa
llum u I-hlas ta’ tali danni, apparti mill-fatt li ma gewx sottomessi I-listi
u l-ammonti tal-ispejjez inkorsi mill-istes rikorrenti, dan ma kienx inkluz

esplicitament fl-inkarigu tal-esponent» (a fol. 135);

d. Permezz ta’ nota datata 11 ta’ Jannar, 2013, l-atturi talbu n-

nomina ta’ periti addizzjonali (a fol. 190);

e. Permezz ta’ nota datata 17 ta’ Jannar, 2013, il-konvenuti talbu

n-nomina ta’ periti addizzjonali (a fol. 192);

f. Fis-seduta tal-25 ta’ April, 2013, il-Qorti laqghat it-talba ghall-

periti addizzjonali u hatret lil Periti Robert Musumeci, Mario Cassar u

Alan Saliba (a fol. 207);
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g. ll-periti addizzjonali pprezentaw ir-rapport taghhom (a fol. 233),

fejn ma ssemma xejn dwar il-likwidazzjoni tad-danni.

28. Ghalhekk u galadarba I-periti teknici ma gewx mitluba b’mod
specifiku sabiex jillikwidaw huma d-danni sofferti mill-atturi, din il-Qorti
tithem perfettament illi I-istess periti tekni¢i ma hassewhomx komdi li minn

rajhom jillikwidaw ammont.

29. PB’hekk fi¢-¢irkostanzi, u ghalkemm jibga' d-dover ta’ min iressaq
kawza li jipprova kemm jista’ jkun b’mod preciz I-ammont ta’ danni i jkun
garrab minhabba |-agir tal-parti I-ohra, meta I-Qorti ma tkunx tista’ tasal
ghall-konkluzjoni definittiva u jkun ¢ar li danni fil-fatt jezistu, il-Qorti
jibgghalha I-fakolta li tillikwida d-danni arbitrio et boni viri. Dan huwa dak
li ghamlet I-Ewwel Qorti fil-kaz odjern, liema ezercizzju kien

kompletament konsentit.

30. Fid-dawl ta’ dan, dan I-aggravju qed jigi michud.

31. Nghaddu ghalhekk ghall-appell tal-atturi.

Appell tal-Atturi Vincent u Mario Ciappara:

32. L-atturi gqajmu b’kollox sitt (6) aggravji, li jingabru fhamsa (5),
peress li tnejn minnhom jistghu jigu trattati flimkien, ¢joe:
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a. In-nuqqas ta’ likwidazzjoni ta’ danni b’mod korrett, u dan
galadarba I-periti tekni¢i ma ghamlux dan l-ezercizzju minkejja li gew

mitluba mill-atturi biex jaghmluh;

b. ll-binja tal-atturi tigi demolita u rikostruwita biex ikun jista’ jiflah

sular iehor;

C. L-applikazzjoni zbaljata tal-Artikolu 1638 tal-Kodiéi Civili;

d. Applikazzjoni hazina tal-Artikolu 2156(f) tal-Kodiéi Civili fil-

konfront tal-Perit Michael Attard, galadarba dan tal-ahhar iddikjara li

huwa responsabbli ghall-kostruzzjoni tal-bini inkwistjoni;

e. In-nuqqas ta’ konsiderazzjoni tal-ispiza tat-thaffir skont I-

istruzzjonijet u d-direzzjoni tal-Perit Tekniku Godwin Abela.

33. Fir-rigward tal-ewwel u |-hames aggravju, l-atturi jghidu li I-periti

tekni¢i kellhom jillikwidaw id-danni u dan fid-dawl tal-hames talba kif
dedotta fir-rikors mahluf. In sostenn ta’ dan, I-atturi jargumentaw illi huma
ressqu diversi sottomissjonijiet bil-miktub rigward din il-kwistjoni, izda d-
danni bagghu ma gewx likwidati, apparti li jghidu li huma talbu lill-Qorti

sabiex taghmel dan l-ezerCizzju permezz ta’ periti nominandi. B’hekk,
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skonthom kien importanti li dan I-ezerc¢izzju jsir mill-periti teknic¢i mahtura,

u mhux li I-Qorti tillikwida tali somma arbitrio boni viri.

34. F’danir-rigward, din il-Qorti taghmel referenza ghal dak li galet hija
stess iktar ‘il fuq f'din is-sentenza fir-rigward tat-tielet aggravju mqgajjem
mill-konvenuti fir-rikors tal-appell. Mill-atti jidher kristallizzat illi: (i) I-onus
tal-prova jibga’ dejjem fuq I-atturi illi jressqu prova tal-quantum tad-danni
sofferti minnhom; (ii) fir-rikors mahluf taghhom, l-atturi ma talbux lill-Qorti
sabiex tillikwida tali somma bl-ghajnuna ta’ periti teknici, izda din it-talba
saret fil-mori tal-kawza; (iii) meta |-atturi ressqu t-talba ghall-hatra ta’ perit
tekniku, huma ma ndikawx b’'mod dirett illi I-istess perit ghandu jillikwida
d-danni; u (iv) fid-digriet tal-Qorti ghall-hatra tal-periti teknici, fin-nugqas
ta’ talba specifika dwar il-likwidazzjoni tad-danni sofferti, hija dderegiet
lill-periti sabiex jiehdu konjizzjoni tal-ec¢ezzjonijiet u jaghmlu |-

osservazzjonijiet kollha li ghandhom x’jagsmu mal-kaz.

35. Dinil-Qorti ma tarax li ghandha iktar xi zzid ma’ dak li diga rreteniet
iktar ‘il fug fdin is-sentenza. Ghalhekk tikkonferma li fi¢-¢irkostanzi, |-
Ewwel Qorti ghamlet sewwa li llikwidat is-somma arbitrio boni viri, bil-

konsegwenza li dawn iz-zewg aggravji ged jigu michuda.

36. Fir-rigward tat-tieni_aggraviju, l-atturi jinsistu li rimedju effettiv

ghandu jkun ta’ demolizzjoni u rikostruzzjoni tal-bini. Jghidu illi huma ma
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jagblux mal-Perit Godwin Abela illi I-binja m’ghandhiex tigi demolita,
ghaliex skonthom huma ntitolati li jkollhom bini sod biex jippro¢edu bil-

bini ta’ sular iehor.

37. Din il-Qorti tara illi kemm il-Perit Godwin Abela, kif ukoll il-periti
addizzjonali, il-Perit Robert Musumeci, il-Perit Mario Cassar u I-Perit Alan
Saliba, kollha kemm huma qablu illi r-rimedju ma jikkonsistix fid-

demolizzjoni u r-rikostruzzjoni tal-bini.

38. Dwar il-piz probatorju tal-opinjoni teknika, gie diversi drabi ritenut
mill-Qrati taghna illi -opinjoni ta’ perit tekniku tikkostitwixxi prova, u
ghalhekk bhal kull prova ohra tista’ tigi skartata mill-Qorti, izda dan
m’ghandux isir b’'mod legger jew kapri¢¢josament, anzi jinghad illi jekk il-
Qorti jkollha konvinzjoni kuntrarja din ghandha tkun mgharrfa tajjeb
bizzejjed u bbazata fuq ragunijiet li gravament ipoggu fid-dubju dik I-
opinjoni teknika lilha sottomessa b’radunijiet li ma ghandhomx ikunu privi
mill-konsiderazzjonijiet tal-aspett tekniku tal-materja taht ezami, jekk le
jkun bil-wisq pruzuntuz ghall-gudikant li jadixxi mod iehor (ara Josephine
Azzopardi pro et noe et v. Carmelo Borg et, de¢iza mill-Qorti tal-Appell
fil-31 ta’ Mejju, 2023, fejn taghmel referenza ghas-sentenza fl-ismijiet
Philip Grima v. Carmelo Mamo et noe, deciza fid-29 ta’ Mejju, 1998;

AIC David Xuereb noe v. Tom Jansen et, deciza mill-Qorti tal-Appell fit-
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12 ta’ Lulju, 2023; Marica Caruanav. Ronald Caruana, deciza mill-Qorti

tal-Appell fil-5 ta’ Ottubru, 2023).

39. Ghalhekk, din il-Qorti tara li dawn il-prin¢ipji ghandhom ukoll
japplikaw ghall-kaz odjern. Huwa stat ta’ fatt illi talba ghall-likwidazzjoni
ta’ danni u min-naha I-ohra r-rimedju ghad-demolizzjoni u r-rikostruzzjoni
ta’ binja huma kunfliggenti u ma jistghux jissussistu flimkien b’dana illi I-
Qorti tista’ biss tilga’ wahda minnhom, skont X’jirrizulta li jkun I-aktar
idoneju fi¢-¢irkostanzi. Fil-kaz odjern u galadarba I-periti tekni¢i kollha
kienu tal-fehma illi d-demolizzjoni u r-rikostruzzjoni ma kinux is-
soluzzjoni, ghalhekk huwa inkonfutabbli illi ma hemm xejn Xticcensura
fid-decizjoni tal-Ewwel Qorti li din strahet fuq il-perizja in atti. Fil-fehma ta’
din il-Qorti, ir-rapporti u I-konkluzjonijiet tal-periti tekni¢i huma ragjonevoli
u bbazati fuq dak li rrizultalha mill-provi. Ghalhekk, u bhall-Ewwel Qorti,
din il-Qorti ma ssib ebda raguni ghala ghandha tiddipartixxi mill-

konkluzjonijiet tal-periti teknici.

40. Fir-rigward tat-tielet aggravju, l-atturi jishqu li I-Ewwel Qorti zbaljat

meta nagset milli tapplika Artikolu 1638 tal-Kodi¢i Civili. Dan I-artikolu

jagra:

“(1) Jekk bini jew xoghol iehor kbir ta' gebel, mibni b'appalt, fi Zmien
hmistax-il sena minn dak in-nhar li tkun tlestiet il-kostruzzjoni, jingered,
kollu jew bi¢ca minnu, jew juri li hemm periklu ¢ar li sejjer jiggarraf
minhabba difett fil-kostruzzjoni, jew ukoll minhabba difett ta' I-art, |-
arkitett u l-appaltatur ghandhom iwiegbu ghal dan.
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(2) L-azzjoni ghall-hlas tal-hsara ghandha titmexxa fi Zmien sentejn

minn dak in-nhar li jigri xi wiehed mill-kazijiet hawn fug imsemmija”.
41. Mis-sentenza appellata jirrizulta illi fil-fehma tal-Ewwel Qorti, dan I-
artikolu tal-ligi ma seta’ gatt jigi invokat b’su¢¢ess u dan ghaliex: (i) ma
tressqitx prova dwar il-«periklu ¢ar» skont kif titlob il-ligi, u fi kwalunkwe
kaz, (ii) I-azzjoni kienet tkun preskritta peress li I-kawza odjerna nbdiet
meta I-binja tal-atturi kienet ilha lesta mill-kostruzzjoni ghal sbatax-il (17)

sena shah.

42. Minkejja dan, jidher li permezz tal-aggravju taghhom, I-atturi ged
jiffukaw biss dwar il-fatt jekk fi¢-Cirkostanzi odjerni jezistix periklu ¢ar jew

le.

43. Fdan il-kuntest, din il-Qorti tirreferi  mill-gdid  ghall-
konsiderazzjonijiet taghha surreferiti dwar prova b’perit tekniku.
Galadarba I-periti teknici, kollha kemm huma, waslu ghall-konkluzjoni li
ma jezistix periklu ¢ar ghat-tigrif tal-binja, I-Ewwel Qorti ma kellhiex raguni
valida sabiex titlaq lil hinn minn tali konkluzjoni, ghajr li taghmel |-istess

konkluzjonijiet taghha. B’hekk langas dan I-aggravju ma huwa Justifikat.

44. Fir-rigward tar-raba’ aggravju, l-atturi jargumentaw illi I-Perit

Michael Attard ma kellux jinheles mir-responsabbilta inkwistjoni ghaliex

mhuwiex minnu li I-preskrizzjoni fil-konfront tieghu ghaddiet. Fil-fatt mis-
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sentenza appellata gie deciz li fil-konfront tal-Perit konvenut kien hemm
lok li jigi applikat Artikolu 2156 (f) tal-Kodiéi Civili. Min-naha l-ohra, I-
atturi jghidu illi fix-xhieda tieghu, il-Perit Attard iddikjara li hu kien
responsabbli ghall-kostruzzjoni, u b’hekk il-preskrizzjoni fi kwalunkwe kaz
giet interrotta. Maghdud ma’ dan u sabiex isahhu I-argument taghhom,
bis-sahha ta’ Artikolu 145 tal-Kap. 12 tal-Ligijiet ta’ Malta, I-atturi
pprezentaw mar-rikors tal-appell taghhom kopja tal-ittra uffi¢jali
prezentata minnhom fil-11 ta’ Dicembru, 2006. Ghal tali ittra, il-konvenuti

oggezzjonaw illi din tigi ammessa fl-atti minn din il-Qorti f'dan I-istadju.

45. Din il-Qorti ser tibda billi tindirizza I-kwistjoni ta’ produzzjoni ta’
dokument fi stadju ta’ appell, ossia ittra uffi¢jali. Mill-atti jidher illi minkejja
li [-atturi ghamlu referenza ghal din I-ittra fir-rikors mahluf taghhom, kif
ukoll fin-nota ta’ sottomissjonijiet, din I-ittra qatt ma Jiet ipprezentata
quddiem I-Ewwel Qorti. Minkejja dan, din il-Qorti tara li ghandha ta¢cetta
tali prova fit-termini tal-Artikolu 145 tal-Kap. 12 tal-Ligijiet ta’ Malta,
peress li kif inhu sewwa sew maghruf fil-gurisprudenza taghna, anke jekk
atti udizzjarji ma jigux prezentati fl-atti tal-kawza, il-Qrati taghna xorta
wahda jgisuhom fil-gudizzju taghhom, ladarba atti gudizzjarji huma atti
pprezentati fir-registru u dawn ikunu jistghu jigu accertati u verifikati li
jezistu (ara Joseph Bajada et v. Alfred Mallia, dec¢iza mill-Qorti tal-
Appell fil-25 ta’ Jannar, 2013; Joseph Deguara v. Marco Deguara et,

deciza mill-Qorti tal-Appell fid-29 ta’ Marzu, 2023).
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46. Stabbilit il-premess u dan ghal kull buon fini, din il-Qorti perd f'dan
ir-rigward tara li I-Ewwel Qorti kellha lacuna. Billi jidher li x-xoghlijiet
tlestew fil-bidu tad-disghinijiet, I-ewwel interpellazzjoni tal-perit saret fl-
2006, zmien wara gheluq it-terminu preskrittiv. Mhux hekk biss izda |-fatt
li I-perit xehed li kien il-professjonist responsabbli ghax-xoghlijiet mhix

ammissjoni ta’ responsabbilta jew rinunzja ghall-preskrizzjoni applikabbli.

47. B’hekk dan I-aggravju ged jigi mi¢hud.

48. Fir-rigward tas-sitt u l-ahhar aggraviju, l-atturi jghidu illi l-ispejjez

relatati mat-thaffir maghmul skont I-istruzzjonijiet u d-direzzjoni tal-Perit
Godwin Abela ma gewx inkluzi mill-perit innifsu fir-rapport tieghu, bil-

konsegwenza li din l-ispiza ma gietx inkluza fis-sentenza appellata.

49. Mir-rapport tal-Perit Godwin jirrizulta illi fit-3 ta’ Awwissu, 2012, sar
access biex isir l-iskavar fejn indikat mill-perit innifsu. Ma jirrizutax mill-
atti min hallas ghall-ispejjez u ghalkemm I-atturi jghidu li hallsuhom huma
ma jirrizultax illi dawn ipprezentaw kopja tal-ircevuta ta’ dan il-hlas
quddiem |-Ewwel Qorti, izda kien proprju bis-sahha tar-rikors tal-appell
taghhom |i ged jipprezentaw tali réevuta. Min-naha |-ohra, il-konvenuti
joggezzjonaw illi din il-Qorti ta¢cetta dan id-dokument peress i tali
dokument kien ghad-disposizzjoni tal-atturi sakemm giet deciza I-kawza

guddiem I-Ewwel Qorti.
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50. Fdan il-kuntest, din il-Qorti taghmel referenza ghas-sentenza
George Muscat noe v. D Peak Limited (deciza mill-Qorti tal-Appell
(Sede Inferjuri) fit-28 ta’ Marzu, 2017), fejn gie spjegat illi I-funzjoni ta’ din
iI-Qorti bhala qorti ta’ revizjoni u fid-dawl tal-Artikolu 145 tal-Kap 12 tal-
Ligijiet ta’ Malta li jippermetti li jigu materjalment prodotti dokumenti mar-
rikors ta’ appell, il-qofol tal-prezentata u I|-acCettazzjoni tal-istess
dokumenti hija jekk tali dokumenti kinux disponibbli u producibbli
quddiem |-Ewwel Qorti. Maghdud ma’ dan u fin-nuggas ta’ raguni valida
ghaliex dokument disponibbli ma tressagx quddiem |-ewwel istanza, din
il-Qorti ghandha tqis li I-produzzjoni ta’ dak id-dokument f'dan I-istadju

mhijiex gustifikata fil-ligi.

51. Fil-kaz odjern, l-atturi ma taw |-ebda raguni ghaliex din I-iréevuta
ma tressqitx quddiem I-Ewwel Qorti, izda sempli¢ciment talbu lil din il-Qorti
sabiex tohodha inkonsiderazzjoni galadarba huma ma jisthoqqilhomx
ibatu |-ebda parti mill-ispejjez. Ghalhekk, langas dan l-aggravju ma

jisthoqqlu jintlaga’.

Decide

Ghar-ragunijiet premessi din il-Qorti tichad I-appell tal-konvenuti
Nazzareno sive Reno, u ta’ Carmela sive Antonia, konjugi Bartolo, kif

ukoll dak tal-atturi, u tikkonferma ghalkollox is-sentenza appellata.
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L-ispejjez tal-ewwel istanza jibqghu kif decizi, filwaqt li kull parti thallas I-

ispejjez tal-appell taghha.

Mark Chetcuti Joseph R. Micallef Tonio Mallia
Prim Imhallef Imhallef Imhallef

Deputat Registratur
rm
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