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IHlum, 19 ta’ Ottubru 2023

I1-Qorti,

Rat ir-Rikors ipprezentat minn Marika Bonello fir-Registru fl-10 ta’ Settembru 2021
fejn talbet illi previa dikjarazzjoni li I-kontenut tal-pubblikazzjonijiet mahgmula mill-
konvenut Ryan Dimech fuq is-sit bl-isem Facebook bejn id-9 ta> Gunju 2021 u t-30 ta’
Awwissu 2021, kopja annessa, jikkostitwixxu malafama stante li I-komunikazzjoni ta'
kliem fuq l-istess sit jaghmlu hsara serja lir-reputazzjoni tal-persuna ta' I-attrici
ittelfulha giehha u tinkludi I-libell u I-ingurja a tenur tad-dispzizzjonijiet tal-Kapitolu
579 tal-Ligijiet ta' Malta, tikkundanna lill-istess intimat sabiex ihallas lir-rikorrenti dik
iIs-somma li joghgobha tistabilixxi dina I-Qorti bhala danni morali, u dan a tenur ta' I-
Artikolu 9 tal-Kap 579 tal-Ligijiet ta' Malta.



Bl-ispejjez kontra I-intimat li gieghed jigi minn issa ngunt ghas-subizzjoni.

Rat ir-Risposta pprezentata mill-konvenut Ryan Dimech, ipprezentata fit-23 ta’

Novembru 2021, fejn eccepixxa :-

1) I1li I-pubblikazzjoni msemmija mill-attrici fir-rikors promotur tagzha mhiex
libelluza fil-konfront ta’l-attri¢i liema attrici hija iddentifikata u langas
identifikabbli.

2) Ili fit-tieni lok u ming#ajr pregudizzju g/as-suespost, il-kummenti tal-esponent

jammontaw g#al fair comment li huwa intitolat jagzmel skond il-ligi.

3) Salv eccezzjonijiet ulterjuri.

Rat id-digriet moghti fid-29 ta” Novembru 2021 li permezz tieghu ordnat lill-partijiet
jghaddu minn process ta’ medjazzjoni skont I-Artikolu 10 tal-Kap. 579 liema process

kellu jigi konkluz fi zmien tliet xhur;

Rat id-digriet taghha tat-2 ta’ Frar 2022 fejn estendiet it-terminu ghall-eghluq tal-

process ta’ medjazzjoni bi zmien xaharejn Ohra;

Rat id-digriet moghti fit-23 ta’ Mejju 2022 fejn gie revokat contrario imperio d-digriet

tad-29 ta’ Novembru 2021 u gie ordnat il-prosegwiment tas-smigh tal-kawza;

Rat ix-xhieda tal-attrici Marika Bonello moghtija bil-mezz tal-pro¢edura tal-affidavit;

Semghet ix-xhieda;

Rat il-provi u d-dokumenti kollha akkwiziti ;



Rat in-nota pprezentata mill-konvenut fl-24 ta’ Lulju 2023 u semghet lill-abbli avukat
tal-konvenut fl-istess seduta jiddikjara li I-konvenut m’ghandux provi Xi jressaq u

langas kontro-ezamijiet X’jaghmel lill-attri¢i u lix-xhieda prodotti minnha;

Rat in-nota ta’ sottomissjonijiet ipprezentata mill-attrici fil-31 ta> Awwissu 2023 kif
awtorizzat fid-digriet moghti fl-24 ta’ Lulju 2023;

Semghet it-trattazzjoni orali tal-abbli avukati tal-partijiet fis-seduta tal-11 ta’ Ottubru
2023;

Rat illi I-kawza kienet imhollija ghal-lum ghas-sentenza;

Ikkunsidrat;

Ili I-attri¢i qieghda timpunja diversi kummenti ossia posts ippubblikati mill-konvenut

Ryan Dimech fug Facebook, liema pubblikazzjonijiet jidhru fid-dokumenti annessi

mar-Rikors promotur. Dawn huma s-segwenti:-

e 100 100 100 100 (ghal diversi drabi), b’risposta ghal post imtella’ minn ¢ertu
Ray Cini fejn intqgal:-

“BABYSITTERS SERHU RASKOM GEJ IX-XOLL GHAX BASTA NOHBLU UMBAD
BIEX NIGEREW TAJBIN Jien naf 2 min nies hekk,,, BONGU”

e “Em Zafan banek ta ma dawn Ta turkia u italia ta Taxi 5, b’risposta ghal post

tal-istess Ray Cini li jghid:-

“INSEJT META KELLEK BANK HAZ ZEBBUG U IHOR IL FURJNA FDAQA KEMM
KONT TIMPRESSJONAH ID DOQLU IL KLARINETT”

e “100 Fil 100 dawn I-afarijit



John Bonello”

u

“Maret ghand il prim ax il il kamra ta lavukati ma setaw jaghmlu xejn
Ax fejn u isewed iswed u fejnu abjad abjad

Avukat ta lafarijit tijaw

U hadet cans ant mal-prim "
B’risposta ghall-post ta’ Ray Cini li gal:-
“U letrina insejt kemm hlift u dbagbagq li

1 tnehilu I-warrant il huk

2 li gib arkuptejh il-Mifsud Wilson grax irrid jogod ghal li tajd int jew tkisru

3 li lil missier ibnek ma tijulux akkost ta kollox gagbina”

Post iehor ta’ Ryan Dimech fejn gal:-

“Jien kont vitma u adni sal lum imcahad mi ibni jien u familti
Omi et tmur lahar ta hajjitha

U ma indejac ruha tmur u turijula

All kbirrr u jaf xinu jamel”

Kumment ta’ Ryan Dimech imtella’ taht stampa tal-faccata tal-binja tal-Qrati
tal-Gustizzja bil-kapxin Tvm.commT “Tifel ta’ 15-il sena jinzamm arrestat

wara li hedded lil ommu” — Tvm.”

“U il tifel imcahad min misir al sena u tlet xur

Meta ha jitihdu passi fug lomm!!”

U kummenti successivi tieghu fejn iwiegeb lil ¢ertu Carmen Schembri u
ddikjara:-



“Li rid ij kollox cans tamle dmirek fil trobia law carmen. Il qorti tahba biex

toqoq tarni il flus u ij tawlu il smien ha hithlu li spejes ta qort u kol!!”

“Veru ta’ andek ragun. Pero ajdli kem aw niesa li ta parsi andi il kustodja ta
tfal u angas jatu kasom linpurtatnti li maj kunux fidejn il misir namber 2 mela
habat tajeb ax jien adni nigri war ail tifel li adew sena u 3. Ma abandunajtux

kief jafu ij poguom certu niesa fuq lirgiel.”

L-attrici Xehdet illi hija hassitha aggravata u malafamata bil-fatt li I-konvenut beda
jaghmel “likes” taht il-posts ta’ Ray Cini fuq Facebook, kif ukoll bil-kummenti tal-
konvenut ghaliex I-intenzjoni tieghu hi li jzebilhha, jigdeb fugha u jhammeg ir-
reputazzjoni taghha billi jaghti 1-impressjoni li hija tiggerra mal-irgiel, meta hi mara

retta li tirrispetta I-ligijiet u ordnijiet tal-awtoritajiet srupolozament.

Xehdet ukoll li minkejja li I-konvenut iddikjara fl-imsemmija kummenti tieghu li hija
¢cahhdu milli jara lil ibnu, dan mhux minnu ghaliex huwa I-konvenut innifsu li
jirrifjuta li jara lil ibnu minkejja li I-Qorti tatu I-jedd ta’ ac¢cess taht is-sorveljanza ta’
haddiema so¢jali fi hdan 1-Agenzija Appogg b’digriet tat-28 ta” Mejju 2020 (Dok. P) u
minkejja li hi dejjem kienet u tibga’ disposta li tichu t-tifel ghal dan I-access fil-granet
u hinijiet 1i proposti minnu. Kemm hu hekk, il-konvenut kien ghamel talba ghar-
revoka tad-digriet tat-28 ta” Mejju 2020 (Dok. Q)

[lI-konvenut ma ressagx provi f’din il-kawza ghajr ghal fotokopja ta’ Risposta
Guramentata ipprezentata mill-attri¢i fil-kawza Rikors Numru 1/2022 fl-ismijiet Ryan
Dimech v. Marika Bonello (Dok. RD1), u fotokopja ta’ Risposta pprezentata mill-
istess attri¢i ghall-ittra uffi¢jali bin-numru 63/2021 fl-ismijiet Ryan Dimech v. Marika
Bonello (Dok. RD2).

! Nota pprezentata fl-24 ta’ Lulju 2023.



Fit-trattazzjoni finali, gie sottomess mill-abbli avukat tal-konvenut illi I-azzjoni attri¢i
ma tistax tirnexxi ghaliex l-attrici m’hijiex identifikata fil-pubblikazzjonijiet tal-

konvenut u langas m’hi identifikabbli.

I1-Qorti sejra tibda biex tittratta I-kwistjoni tal-identifikazzjoni o meno tal-attri¢i fil-
pubblikazzjonijiet mertu ta’ din il-kawza ghaliex huwa ovvju li jekk l-attrici m’hijiex
suffi¢cjentement identifikata fl-istqarrijiet impunjati, dawn ma jistghu gatt jitgiesu
bhala diffamatorji fil-konfront taghha. L-identifikazzjoni tal-persuna aggravata hi
kundizzjoni essenzjali ghall-azzjonabbilita’ tal-malafama bhalma huwa I-kriterji tal-
hsara serja lir-reputazzjoni ghaliex jekk il-persuna aggravata m’hijiex identifikata fil-
pubblikazzjoni, ma tistax titqies li sofriet hsara lir-reputazzjoni taghha u li giet

malafamata b’effett ta’ dik il-pubblikazzjoni.

Collins, fir-rigward tal-kuncett tal-identifikazzjoni tal-persuna aggravata fil-

pubblikazzjoni, jghid:-

“A defamatory statement is actionable only at the suit of a person who can be
identified as having been referred to in or by the statement. The statement must be ‘of’
and concerning’ the person. A person is identified where he or she is named, or
identified by title or description, in the statement. Identification can also occur by the

inclusion of photographs or video footage of the claimant.”?
Ukoll:-
“Where a person is referred to by name in a defamatory statement, he or she is

identified to all those to whom the publication occurs. It is irrelevant that the

recipients of the statement have no knowledge of the person.”3

2 Collins on Defamation (2014 Ed.), Matthew Collins Q.C. (Oxford University Press, 2014), 5.01, p. 105. Gie
ritenut ukoll:- “A statement can identify a person even though the person is not referred to by name, if it
contains material which would lead people acquainted with the person to believe that the or she was the
person referred to.”

3 Collins ibid., 5.03, p. 106.



Fid-decizjoni fil-kaz ta> MDA Marine Design Associates Ltd v. British Columbia

Ferry Services Inc.4, intgal hekk minn Fenlon J:-

“A plaintiff may be identified even though he is not mentioned by name, where a
reference is made to something over which he exercises control or for which he has

some responsibility.”

I1-Qorti tibda biex tosserva illi l-attrici m’hijiex identifikata b’isimha fl-ebda wiehed
mill-posts 1i saret referenza ghalihom fir-Rikors promotur. Dan ifisser li l-attrici
jehtigilha tressagq prova ta’ xi inferenza li torbotha mal-istqarrijiet impunjati, liema
inferenza twassal ghall-identifikazzjoni taghha fil-pubblikazzjonijiet ta’ Ryan Dimech,
fuq c¢itati: m’hux necessarju li I-inferenza li torbot lill-attrici mal-malafama titnissel
mill-istgarrijiet tal-konvenut innifsu, impunjati f’din il-kawza. Fil-kaz in dizamina,
hu ovvju li bosta mill-posts tal-konvenut Ryan Dimech ma sarux spontanjament jew in
vacuo izda b’risposta jew rejazzjoni ghal dikjarazzjonijiet ippubblikati minn terza
persuna, Ray Cini, f’sensiela ta’ posts successivi u ghalhekk il-Qorti trid tichu in
konsiderazzjoni I-kuntest kollu tal-pubblikazzjoni biex tistabbilixxi jekk I-attri¢i hijiex

suffi¢jentement identifikata biex issostni azzjoni ghal malafama.

Gatley, fir-rigward, jghid hekk:-

“The issue of identification is to be decided on the same principles as those which

govern the question of whether the words are capable of a defamatory meaning”.®

Fil-kaz recenti Monroe v Hopkins® li kien jitratta allegat malafama permezz ta’
pubblikazzjoni fug Twitter, Warby J. Qal hekk:-

442008 BCSC 1432 (para. 20).

5 Gatley, On Libel and Slander - Second cumulative supplement to the 12th edition (2017), 7.3, p. 64. Ara wkoll
Barron v. Collins (2015) EWHC 1125 (QB).

6(2017) EWHC 4333 (QB).



“An impressionistic approach is much more fitting and appropriate to the medium; but
... this impressionistic approach must take account of the whole tweet and the context
in which the ordinary reader would read that tweet. That context includes (a) matters
of ordinary general knowledge and (b) matters that were put before that reader via

Twitter.”

Qal ukoll 1i dikjarazzjoni ohra sussegwenti tista’ titqies bhala parti mill-kuntest li fih

tweet ghandu jigi interpretat :

“... if it is on twitter and sufficiently connected in time, content, or otherwise that it is
likely to have been in the hypothetical reader s view, or in their mind, at the time they
read the words complained of. Thus, the context may include parts of any wider

replies available to view on the same page as the offending material ...”

Ghalkemm tassew dan 1-insenjament sar riferibbilment ghal pubblikazzjonijiet li jsiru
fug Twitter u mhux Facebook, il-Qorti tqgis li huwa ugwalment applikabbli fil-kuntest
ta’ stqarrijiet li jsiru fuq mezzi ta’ komunikazzjoni fuq midja so¢jali li huma simili,

fosthom messenger fug Facebook, Snap Chat u Instagram.

L-attrici xehdet illi hija identifikata mill-posts tal-konvenut ghaliex kull min jafhom,
jaf li binha huwa iben Ryan Dimech il-konvenut, kif ukoll ghaliex issemma I-isem

tan-negozju taghha, “Vastara”.

Qabel xejn irid jigi osservat illi I-isem “Vastara” ma ssemma mkien fil-
pubblikazzjonijiet impunjati mill-attri¢i f’din il-kawza, ossia dawk li kopja taghhom
giet annessa mar-Rikors promotur. 1l-Qorti tqgis illi I-pubblikazzjonijiet li huma fil-
mira ta’ din l-azzjoni ghal malafama huma biss dawk annessi mar-Rikors promotur u
mhux pubblikazzjonijiet ohrajn li l-attri¢ci ddecidiet li tesebixxi fi stadju ulterjuri u ma
ghamlet 1-ebda talba biex il-Qorti taggudika dwarhom. Ghaldagstant, il-Qorti sejra
tillimita I-istharrig taghha dwar allegat malafama, ghall-pubblikazzjonijiet li gew

specifikatament identifikati mill-attri¢i fit-talba taghha fir-Rikors promotur tal-azzjoni



u ghal ebda pubblikazzjoni ohra ghaliex il-persuna aggravata trid tigi identifikata fil-
pubblikazzjoni tal-istgarrijiet impunjati u mhux minn fatti estraneji ghall-

pubblikazzjoni impunjata jew minn pubblikazzjonijiet ohrajn.

Fil-fatt, skont Gatley, “the general rule is that a statement is to be understood in the
way in which a reasonable recipient would understand it at the time it is published:
subsequent knowledge which makes the recipient look back on it in a different light

will not make it defamatory.”’

Ghandu jinghad ukoll, f’kull kaz, li l-attri¢i nagset milli turi illi I-pubblikazzjoni fejn
giet imsemmija b’isimha minn Raymond Cini (Dok. F u Dok. G, esebiti mal-Affidavit
tal-attri¢ci), huma b’xi mod marbutin mal-istgarrijiet pubblikati mill-konvenut Ryan
Dimech, specifikatament impunjati f’din il-kawza, jew |li gew ippubblikati
sekwenzjalment jew jifformaw parti mill-istess thread. Fil-fatt, il-Qorti tinnota li |-
posts ta’ Ray Cini 1i jidentifikaw lill-attrici b’isimha, ma gewx ippubblikati fl-istess
gurnata u/jew fuq l-istess pjattaforma tal-posts tal-konvenut Ryan Dimech, hlief ghal
post wieched, dak tal-11 ta’ Gunju 2021 fejn Ray Cini Kiteb: “Babysitters serhu raskom
gej ix-xoll ghax basta nohblu umbad biex nigewer tajbin. Jien naf 2 min nies hekk,,,
BONGU” u I-konvenut wiegeb billi kiteb “100” diversi drabi in fila. Ukoll, ma
jirrizultax 1i 1-konvenut wiegeb jew irrejagixxa ghal dawn Il-istgarrijiet ta’ Ray Cini
(Dok. F u Dok. G annessi mal-Affidavit tal-attrici). Ghaldagstant, billi hu nieges ness
konvincenti bejn l-istqarrijiet tal-konvenut impunjati f’din il-kawza u |-
pubblikazzjonijiet esebiti mill-attrici Dok. F u Dok. G, dawn tal-ahhar mhux sejrin
jittiehdu in konsiderazzjoni ghad-determinazzjoni dwar I-identifikazzjoni tal-attri¢i fl-

istgarrijiet tal-konvenut Ryan Dimech, impunjati f’din il-kawza.

Collins jghid ukoll li fejn il-persuna aggravata hi identifikata fil-pubblikazzjoni

impunjata biss minn xi ritratt jew filmat, jehtieg li jigi stabbilit mill-provi li kien

7 Ghalkemm jic¢ita zewg kazijiet fejn il-persuna aggravata thalliet tistrieh fug pubblikazzjoni sussegwenti bhala
prova biex jigi stabbilit ir-rekwizit tal-identifikazzjoni taghha f’pubblikazzjoni precedenti, fid-decizjoni recenti fil-
kaz Economou v. De Freitas (2016) EWHC 1853 (QB) (para. 70), il-Qorti ma kienetx disposta tikkunsidra deroga
minn dan il-principju.



hemm persuni |li attwalment identfikawha mir-ritratt jew filmat, direttament jew
permezz ta’ inferenza. Fil-kaz Dwek v. Macmillan Publishers Ltd (2000) EMLR
284 (CA) gie ritenut:-

“Some people are very well known and it would be obvious that a photograph would
be recognised as being of them. In other circumstances it might be that, absent
particular evidence, it would not be possible to infer that any single person had

understood the publication as referring to the claimant”. (emfasi ta’ din il-Qorti)

Multo magis, ghalhekk, f’kaz fejn il-persuna aggravata mhijiex identifikata fil-
pubblikazzjoni la permezz ta’ isimha u langas permezz ta’ ritratt, filmat jew immagini
ohra, izda permezz ta’ implikazzjoni jew inferenza, bhal m’hu I-kaz tal-istqarrijiet
impunjati f’din il-kawza. F’kazijiet bhal dawn, hi essenzjali I-prova li persuni
ohrajn identifikaw lill-attri¢i fl-istgarrijiet li ged jigu impunjati bhala
malafamanti izda li ma jsemmux direttament u espressament lill-attrici, tant illi
jekk ma jigix ippruvat sodisfa¢jentement illi I-kliem tal-istgarrijiet huma tali li
fic-cirkostanzi jwasslu lill-persuni li jafu lill-attrici u li raw il-pubblikazzjoni biex
jaghrfuha, ragjonevolment, bhala I-persuna li ged issir referenza ghaliha fil-

pubblikazzjoni, I-azzjoni ma tistax tirnexxi.

Skont Gatley, meta I-istqarrijia malafamanti ssemmi lill-persuna aggravata b’isimha:-

“The question is not whether anyone did identify the claimant but whether persons
who were acquainted with the claimant could identify him from the words used. ...
[However], [w]here the claimant is referred to in an indirect way or by implication it
will be a question of degree how far evidence will be required to connect the libel with
him. At one extreme, if there is a libel on ‘the Prime Minister’that officer does not
need to produce witnesses to testify that they know who he is. At the other extreme,
the claimant may be only identifiable by reason of extraneous facts which are not
generally known, in which case there is no actionable publication unless it is shown

that the words were communicated to persons with such knowledge. Even in the



latter type of case, however, it is not enough that the recipients of the statement did
understand it to refer to the claimant: the issue is whether reasonable people with

their knowledge would so understand it.

Fil-kaz in dizamina, l-attri¢i ressqet bhala xhud lil Denise Buhagiar 1i xehdet illi hija
identifikat lill-persuna 1i kien qed jaghmel referenza ghaliha Ray Cini fil-posts tieghu
fug Facebook, annessi mar-Rikors promotur, bhala l-attrici Marika Bonello, ghaliex
meta kienet f’relazzjoni mal-imsemmi Ray Cini, huma kienu johorgu flimkien mal-
attri¢i u sieheb taghha dak iz-zmien, Ryan Dimech. Ikkonfermat ukoll illi meta din ir-
relazzjoni ntemmet, Ray Cini beda jghajjar kemm lilha u kif ukoll lill-attrici Marika
Bonello permezz ta’ posts li kien itella’ fug Facebook. Spjegat li mill-posts ta’ Ray
Cini, mertu ta’ din il-kawza, hija fehmet illi huwa kien ged jallega li Marika Bonello

tmur ma’ hafna rgiel, allegazzjoni li fil-fehma taghha mhux minnu.

I1-Qorti tqis illi bix-xhieda ta’ Denise Buhagiar, I-attri¢i rnexxielha tipprova illi hija
kienet identifikata mill-istess habiba taghha bhala 1-persuna li kien ged jaghmel
referenza ghaliha Ray Cini fil-posts tieghu li jidhru fid-dokumenti f’pagna 2 sa pagna
6 tal-atti processwali, liema posts xprunaw rejazzjonijiet da parti tal-konvenut f’forma
ta’ kummenti li geghdin jigu impunjati mill-attrici f’din il-kawza. Hu evidenti li
Denise Buhagiar identifikat lill-attrici mhux mill-istqarrijiet li ghamel il-konvenut fil-
posts li huwa ttella’ b’rejazzjoni ghall-istqarrijiet ta’ Ray Cini, izda mill-istqarrijiet li
gew pubblikati mill-istess Ray Cini. Izda huwa dagstant ovvju li Denise Buhagiar
rnexxielha tidentifika lill-attri¢i mill-istqarrijiet ta> Ray Cini u r-risposti tal-
konvenut, biss abbazi tal-fatt illi kien hemm zmien meta hi u Ray Cini kienu
johorgu koppji mal-attri¢ci u |-konvenut Ryan Dimech. Madankollu, dawn
m’humiex fatti maghrufa b’mod generali lill-pubbliku u I-qarrej ordinarju mhux
ser ikollu, naturalment, gharfien tal-fatt illi l-attri¢i hi habiba tal-eks siehba ta’

Raymond Cini u kienu johorgu flimkien bhala koppji.

8 Gatley, ibid. 7.3 p 267.



Ghall-Qorti, ix-xhieda ta’ Denise Buhagiar wahedha m’hijiex bizzejjed biex
tghodd bhala prova kif imiss li |-attrici hi identifikata fl-istqarrijiet tal-konvenut
impunjati f’din il-kawza. Dan ged jinghad ghaliex il-Qorti fehmet li ma kien
hemm hadd iehor apparti Denise Buhagiar u Raymond Cini u I-konvenut innifsu,
li Kien jappartjeni ghal dan il-grupp ta’ persuni li setghu jidentifikaw lill-attri¢i
bhala l-persuna li kienet fil-mira tal-allegazzjonijiet u abbuz vulgari ta’
Raymond Cini u ghalhekk, diffi¢cilment tista’ 1-Qorti tirravviza prova oggettiva

suffi¢jenti i persuna ordinarja u ragjonevoli setghet tidentifika lill-attri¢i fl-

istqarrijiet ippubblikati mill-istess Ray Cini u fir-risposti jew rejazzjonijiet
ippublikati mill-konvenut odjern. Ghalhekk, bix-xhieda ta’ Denise Buahgiar biss,
il-Qorti m’hijiex konvinta li l-attri¢i lahqget il-grad ta’ prova mehtieg biex tikkonvin¢i
lill-Qorti li I-garrej ordinarju jista’ ragjonevolment jislet inferenza mill-istqarrijiet li
saru fil-pubblikazzjonijiet esebiti f’pagna 2 sa pagna 4 tal-atti proc¢esswali, 1i dawn

jirreferu ghall-attrici®.

Ghalkemm l-attrici xehdet illi “kulhiadd kien jaf i kien gieghed jirreferri ghalija tant li
kienu diversi nies u hbieb i gibduli |-attenzjoni gral dawn il-posts”, nagset milli
tressaq ix-xhieda ta’ qarrejja ohra tal-posts tal-konvenut u li ghandhom il-benefi¢cju
tal-gharfien tal-konnessjoni bejn Ray Cini u l-attri¢i, indipendentement mill-
konnessjoni taghha ma’ Denise Buhagiar, biex jaffermaw li huma wkoll identifikaw
lill-attrici bhala s-soggett tal-istgarrijiet skambjati bejn Ray Cini u I-konvenut u

persuni ohrajn.
Fir-rigward, Gatley jghid hekk:-
“Where the libel does not ex facie refer to the claimant, e.g. where he is referred to by

a nickname or given a fictitious name, extrinsic evidence must be given to connect the

libel with the claimant. The test of reference remains an objective one: whether on the

% Collins jghid: “Evidence of the extrinsic facts which constitute the special knowledge should also be adduced.
The test, however, is an objective one: whether the ordinary reasonable person with knowledge of the extrinsic
facts, and in the class of persons to whom the statement is published, would have reasonably understood the
publication to refer to the unnamed person.” —ibid. 5.09, p. 108.



evidence, an ordinary reasonable person would draw the inference that the words

referred to the claimant1©

Fil-kaz recenti Economou v. De Freitas, gie ritenut illi:

“... notwithstanding that the claimant had not been named in the statements
complained of, ... there was sufficient evidence of identification. The claimant had
sufficient evidence that there were readers, listeners and viewers of the defendant’s
statements with special knowledge to identify him as the man accused of raping the
defendant’s daughter. Consequently, the evidence was sufficient to satisfy the
objective test of reference. The judge also made clear in a reference innuendo case,
such as the present one, adherence to the rule that the claimant must generally specify
the persons who are said to know the “special facts” that would lead them to identify

the claimant as the subject, was of particular importance...”

Ghaldagstant, id-dikjarazzjonijiet 1i ghamel il-konvenut fil-messaggi li jidhru fid-
dokumenti f’pagna 2 sa pagna 4 tal-atti processwali, ma jistghux jitgiesu bhala
malafamanti ghall-attrici ghaliex ma giex ippruvat li hija identifikata la fihom u langas
fid-dikjarazzjonijiet li ghalihom jaghmlu referenza, bhala I-persuna (jew wahda mill-

persuni) li tinsab fil-mira tal-istgarrijiet rispettivi tal-konvenut u ta’ Ray Cini.

Ikkunsidrat;

I din l-identifikazzjoni tal-attrici langas mhi stabbilita bir-referenza li saret fil-
kumment tal-konvenut in segwitu ghall-post ta’ Ray Cini, lil John Bonello!t. Ma
ngiebet 1-ebda prova li dawn il-posts jifformaw parti minn u gew ippubblikati

b’referenza ghall-pubblikazzjonijiet I-ohra ta’ Ray Cini fejn I-attri¢i tissemma b’isima

10 Gatley, Second supplement to the 12th edition, ibid. 7.3, p. 66
11 Ara dokumenti b’messaggi ta’ Ray Cini u Ryan Dimech f’pagna 5 u pagna 6 tal-atti pro¢esswali — l-istess bhal
Dok. E esebit mal-Affidavit tal-attrici.



(izda mhumiex mertu ta’ din l-azzjoni) u ghalhekk, dawn tal-ahhar ma jistghux iservu

ghall-fini ta’ identifikazzjoni tal-attri¢i iridu jigu mistharrga separatament.

Barra minn hekk, l-attrici ma ressqet ebda prova li turi li xi hadd gharaf il-konnessjoni
bejnha u bejn il-post tal-konvenut fejn semma “John Bonello” b’rejazzjoni ghall-post
ta’ Ray Cini li akkuza lil xi hadd li riedet “tnehilu |- warrant il huk”, ghaliex jaf li hi
ohr John Bonello. Fil-fatt, hadd, langas Denise Buhagiar, ma xehed li identifika lill-
attri¢i fil-post tal-konvenut minhabba r-referenza li ghamel il-konvenut ghal “John
Bonello”, u ma hemm ebda rabta oggettivament riskonstrabbli bejn I-attrici u I-
istqarrija ta’ Ray Cini u l-isem “John Bonello” fil-post tal-konvenut. Kien jispetta lill-
attrici 1i ggib prova li xi hadd li jaf b’dawn il-fatti 1i huma estraneji ghall-
pubblikazzjoni, ir¢ieva 1-pubblikazzjoni u seta’, minhabba r-referenza li saret lil “John
Bonello”, jidentifika lilha bhala 1-persuna li riedet tnehhi 1-warrant lil huha u marret

ghand il-Prim’Ministru biex tingeda fir-rigward.

Barra dan il-fatt illi r-rejazzjoni tal-konvenut li esprima Il-gbil tieghu mal-fehma ta’
Ray Cini, ma tistax, bl-ebda tigbid tal-immaginazzjoni, titgies bhala dikjarazzjoni
malafamanti, meta kull ma qal il-konvenut fil-kumment tieghu hu: “100 fil 100. John
Bonello” u “Marret ghand il prim ax il-kamra ta l-avukati ma setaw jagimlu xejn...”
Dikjarazzjoni bhal din ma tattribwixxi ebda difett ta’ karattru, kondotta hazina da parti
tal-persuna 1i ghamlet rapport kontra avukat, jew cirkostanzi ohrajn li jiskreditwaha.
L-allegazzjoni fiha nnifisha, minghajr ebda asserzjonjiet fattwali ohrajn, ma
jnisslux necessarjament imputazzjoni diffamatorja bhal dizonesta’ jew kondotta hazina
u “does not imply some moral disparagement of the person which tends to lower the
plaintiff in the estimation of reasonable people™?.  Ghalhekk, fil-fehma tal-Qorti,
dikjarazzjoni bhal din m’hijiex kapaci tolgot sostanzjalment u “... in an adverse

manner the attitude of other people toward the person”® u bhalma huwa assodat fil-

12 Collins, ibid. 6.21, pg. 120.
13 Collins, ibid. 6.23.



ligi tad-diffamazzjoni, mhux bizzejjed li I-kliem jistghu jinftiehmu f’sens diffamatorju

minn xi persuna jew persuni izda mhux minn persuni ohrajn.

L-istess jghodd ghall-istqarrijiet I-ohrajn ippubblikati mill-konvenut f’ Dok. H1* u
Dok. D*®, li bl-ebda mod ma jwasslu fihom infushom xi imputazzjoni, wisq ingas

imputazzjoni li hija diffamatorja fis-sens appena mfisser.

Izda jibga’ dejjem il-fatt li kif diga’ nghad, in-nuqgas tal-identifikazzjoni tal-attri¢i
b’isimha fl-istqarrija impunjata u dik marbuta maghha, jixhet fuq l-istess attri¢i I-
oneru tal-prova li persuna ragjonevoli armat bl-gharfien tal-konnessjoni taghha ma’
Wilson Mifsud — li langas gie deskritt minn Ray Cini bhala zewgha jew l-eks ragel
taghha — u John Bonello, seta’ jasal ghall-konkluzjoni li hija 1-persuna li Ray Cini
indirizza fil-post tieghu. Madankollu l-attrici ma kkonvinc¢ietx lill-Qorti bi provi
skjetti, i kien hemm persuni li identifikawha fil-posts ta’ Ray Cini u tal-konvenut
b’mod li huwa ppruvat oggettivament 1i garrej ordinarju armat bl-gharfien tal-fatt li
kienet mizzewga lil Wilson Mifsud u 1i huha jismu John Bonello, seta’ ragjonevolment
jidentifikaha bhala 1-persuna fil-mira tal-post ta’ Ray Cini u konsegwentement, fil-

kumment tal-konvenut.

Ikkunsidrat;

In kwantu ghall-istqarrijiet li jidhru fid-dokumenti f’pagna 7 sa pagna 10 tal-atti,
dawn ukoll ghandhom jigu mistharrga separatament mill-bgija tal-pubblikazzjonijiet
impunjati mill-attrici. Dan ged jinghad ghaliex ma jirrizultax u 1-Qorti m’hijiex
sodisfatta illi I-istqarrija ta’ Ray Cini f’pagna 7 u l-kumment sussegwenti tal-
konvenut, gew ippubblikati fl-istess kuntest jew li jikkonsegwu s-serje ta’ messaggi u
kummenti bejn Ray Cini u I-konvenut, li jidhru fid-dokumenti f’pagna 2 sa pagna 4,
jew dawk f’pagna 6 u pagna 7 tal-atti processwali. Fil-fatt, ma jirrizultax f’liema data

intbaghtu dawn il-messaggi u ma hemm xejn x’juri li dawn jifformaw parti mis-

14 Dan jikkorrispondi mad-dokument f’pagna 2 tal-atti processwali.
15 Dan hu l-istess bhad-dokument f’pagna 4 tal-atti proc¢esswali



sekwenza tal-posts u kummenti msemmijin gabel. Kemm hu hekk, kif diga’ rajna, I-
attrici nnifisha xehdet illi Raymond Cini ippubblika posts malafamanti dwarha bejn
id-9 ta’ Gunju 2021 u t-30 ta’ Awwissu 2021, ¢ioe’ fug medda ta’ xejn ingas minn tliet
xhur u ma hemm xejn Xx’jindika li dawn gew ippubblikati fl-istess gurnata jew
sekwenzjalment. 1l-Qorti ma riskontrat xejn fl-atti u fil-provi li jeskludi I-possibbilita’
illi I-posts li ghamlet referenza ghalihom I-attrici, gew ippubblikati bi trapass ta’
gimghat jew Xxhur bejniethom, fost posts ohrajn fuq materji totalment differenti.
Maghdud dan il-fatt li r-referenza ghall-kelma “trucks” fil-messagg ta’ Ray Cini
b’risposta lil Josef Caruana'®, ma jidhrix li hija marbuta b’xi mod mas-soggett tal-

messaggi 1-ohra esebiti mill-attriéi.

Ghalhekk, il-kumment ippubblikat mill-konvenut in segwitu ghall-messagg ta’ Ray
Cini fid-dokument f’pagna 7 (Dok. K), fejn I-istess konvenut jilmenta li huwa vittma
ghaliex hu u familtu ghadhom sal-lum im¢ahhdin minn ibnu, ma tistax tigi marbuta

intrinsikalment mal-pubblikazzjonijiet I-ohrajn.

Barra minn hekk, il-Qorti m’hijiex sodisfatta illi persuni ordinarji jistghu
ragjonevolment jassocjaw lill-attrici mal-pubblikazzjoni impunjata (Dok. K) u
jidentifikaw l-istgarrija bhala wahda li tikkoncerna lilha. Billi ma saret ebda referenza
diretta ghall-attrici b’isimha jew ritratt izda giet implikata b’mod ferm indirett f’din |-
istqarrija tal-konvenut, jispetta lill-attri¢i tipprova li persuni li jafuha bhala omm it-
tifel tal-konvenut Ryan Dimech, mhux biss ir¢cevew il-pubblikazzjoni tal-istqarrija
Impunjata izda wkoll identifikawha bhala I-persuna li ma indenjatx ruhha tmur ghand
ommu li gieghda tmut u turiha t-tifel tieghu. Il-fatt li I-attri¢i ghandha tifel in komun
mal-konvenut m’huwiex general knowledge u, kif gie kkunsidrat in extenso gabel,
kien hemm bzonn ta’ prova tal-fatt illi persuna jew persuni ohrajn li jafu lill-attri¢i
identifikawha fil-pubblikazzjoni impunjata tabilhaqq minhabba f’dan il-fatt estrinsiku.
Fil-fatt, ghalkemm Denise Buhagiar xehdet illi taf li l-attri¢i ghandha tifel, imkien ma
galet li taf li dan it-tifel huwa wkoll bin il-konvenut Ryan Dimech u l-attrici ma

ressqitx xhieda ohra biex tikkonvin¢i lill-Qorti li persuni moghnija b’gharfien ta’

16 pagna 7 — ukoll Dok. K.



dawn il-fatti spe¢jali setghu ragjonevolment jaghrfuha jekk kemm il-darba I-istqarrija

giet pubblikata lilhom.

L-istess konsiderazzjonijiet jghoddu ghall-istqarrijiet tal-konvenut fuq il-pagna ta’
Television Malta fug Facebook (Dok. J) 1li gew ippubblikati in segwitu ghal u
b’referenza lill-post intestat ‘Tifel ta’ 15-il sena jinzZamm arrestat wara li hedded lil
ommu — TVM’ fejn il-konvenut iddikjara li “it-tifel imc¢ahhad minn missier ghal sena u
tliet xhur, meta ha jittiehdu passi fug I-omm!"1" u wiegeb fl-istess vena ghall-
kumment ta’ ¢ertu Carmen Schembrit®, Meta dawn l-istgarrijiet ma jsemmu lil

hadd b’ismu u ma fihom ebda referenza ghall-persuna aggravata permezz ta’ xi

titressaq evidenza | turi illi kien hemm persuni li fehmu li I-inferenza f>’dawn I-
istqarrijiet hi ghall-persuna aggravata jew li jassoc¢jaw l-istqarrijiet maghha. Il-
Qorti m’hijiex sejra tispekola u tassumi li hemm persuni li jafu li Ryan Dimech
ghandu tifel mal-attri¢i u li huma ghaddejjin minn proc¢eduri kontenzjuzi quddiem il-

grati in konnessjoni mal-kwistjoni tal-paternita’ tal-minuri u I-kura u kustodja tieghu.

Persuna ordinarja u ragjonevoli ma tista’ qatt, f’dawn ic¢-cirkostanzi, jinferixxi li I-
konvenut kien ged jirreferi ghall-attrici u ghal hadd iktar, meta fil-messaggi li tella’
fuq il-pagna fuq Facebook ta’ Television Malta, stagsa meta ser jittiehdu passi kontra
“omm” ghaliex tifel qed jigi mc¢ahhad minn missier u li mhux minnu li huwa
abbanduna lil ibnu. Din hija prova kienet tispetta lill-attrici li bhala 1-persuna
aggravata ghandha l-oneru li tikkonvin¢i lill-Qorti illi persuna ordinarja armata
b’gharfien tal-fatti spec¢jali estraneji, setghet tidentifikaha bhala 1-persuna li dwarha
saret I-istqarrija impunjata. Izda f’dan il-kaz il-Qorti langas m’ghandha quddiemha xi
prova li I-konvenut m’ghandux iktar ulied hlief ghat-tifel li ghandu mal-attri¢i u i
kien ged jirreferi lil Marika Bonello, wisq ingas li din I-istgarrija giet pubblikata lil xi
persuna li jaf bil-fatti specjali 1i jehtieg gharfien dwarhom biex l-attri¢i tista’ tigi

ragjonevolment identifikata fl-istgarrijiet allegatament malafamanti.

17 Spellut tajjeb.
18 Dok. L u Dok. M: dawn jikkorrispondu ghad-dokumenti f’pagna 9 u pagna 10 tal-atti proc¢esswali, annessi
mar-Rikors promotur.



Stabbilit dan kollu, hija I-fehma tal-Qorti li peress li I-attri¢i ma ppruvatx Kif imiss I-li
hi identifikata f’xi wahda mill-istqarrijiet ippubblikati mill-konvenut, impunjati f’din
il-kawza, dawn l-istqarrijiet ma jistghux jitgiesu li kkagunaw hsara serja lir-
reputazzjoni taghha. Ghaldagstant, I-ewwel e¢cezzjoni tal-konvenut hi tajba u sejra

tintlaga’ u mhux mehtieg li tigi mistharrga t-tieni eccezzjoni tieghu.

Ghal ghal motivi, tagta’ u tiddeciedi billi filwaqt li tilqa’ I-ewwel e¢cezzjoni tal-
konvenut RYAN DIMECH fir-Risposta tieghu, gieghda tichad it-talba ta’
MARIKA BONELLO fir-Rikors promotur, bl-ispejjez.

DR. RACHEL MONTEBELLO
MAGISTRAT.



