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MALTA

QORTI TAL-APPELL

(Sede Inferjuri)

ONOR. IMHALLEF
LAWRENCE MINTOFF

Seduta tal-15 ta’ Settembru, 2023
Appell Inferjuri Numru 309/2020 LM

Elmo Insurance Limited (C 3500) kif debitament surrogata fid-drittijiet
tal-assigurat taghha George Bugeja, u s-soc¢jeta Allwoods & Steel
(Property 1) Ltd, kif ukoll I-istess George Bugeja (K.I. nru. 421156(M)) u
s-socjeta Allwoods & Steel (Property 1) Ltd (C 72742)

vs.

Korporazzjoni ghas-Servizzi tal-lima
lI-Qorti,

Preliminari

1. Dan huwa appell maghmul mis-socjeta rikorrenti EImo Insurance Limited
(C 3500) kif debitament surrogata fid-drittijiet tal-assigurat taghhha George
Bugeja, u s-soc¢jeta Allwoods & Steel (Property 1) Ltd, kif ukoll I-istess George
Bugeja (K.l. nru. 421156(M)) u s-so¢jeta Allwoods & Steel (Property 1) Ltd
(C72742) [minn issa ’| quddiem ‘l-appellanti’] mis-sentenza moghtija fis-6 ta’
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Ottubru, 2022, [minnissa’l quddiem ‘is-sentenza appellata’], mit-Tribunal Ghal
Talbiet Zghar [minn issa ’l quddiem ‘it-Tribunal’], li permezz taghha ddecieda t-
talba taghhom fil-konfront tal-intimata I-Korporazzjoni ghas-Servizzi tal-lilma
[minn issa ’| quddiem ‘il-Korporazzjoni appellata’] billi ¢cahad it-talba taghhom
u laga’ l-e¢¢ezzjonijiet kollha tal-imsemmija Korporazzjoni intimata, bl-ispejjez

kontrihom.

Fatti

2. Ghall-habta tat-30 ta’ Jannar, 2017 irrizulta ingress ta’ ilma fil-proprjeta
tal-appellant George Bugeja u/jew tas-socjeta appellanta Allwoods and Steel
(Property 1) Limited maghrufa bl-isem ‘Valleyview Flats’ f'Trig Joseph Calleja,
Swieqi, u li allegatament kien rizultat ta’ xoghlijiet li kienu geghdin isiru mill-
Korporazzjoni appellata fil-pajpijiet tal-ilma fl-istess trig. Wara li gew ezegwiti
it-tiswijiet necessarji mill-imsemmija appellanti fil-proprjeta taghhom, huma
pprezentaw claim lis-socjeta appellanta Elmo Insurance Ltd ghal rifuzjoni tal-
ispejjez. Din min-naha taghha hallset id-danni subiti minnhom u b’hekk giet
surrogata fid-drittijiet kollha taghhom, izda ghalkemm il-Korporazzjoni
appellata giet interprellata diversi drabi sabiex taghmel tajjeb ghal dawn id-

danni, hija bagghet inadempjenti.

Mertu

3. L-appellanti ghalhekk istitwew il-proceduri odjerni permezz tal-
prezentata ta’ Awviz ta’ Talba quddiem it-Tribunal, fejn talbuh sabiex

jikkundanna lill-Korporazzjoni appellata:
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“..thallas lir-rikorrenti s-somma ta’ erbat elef, mija u tletin Ewro (€4,130)
rapprezentanti s-somma ta’ tlett elef u hames mija (€3,500) danni minnkom ikkawzati
fil-proprieta msemmija u sborsati mill-mittenti kif ukoll is-somma ta’ sitt mija u tletin
Ewro (€630) rapprezentanti VAT fuqg I-ammont sborsat mill-mittenti bl-ispejjez tal-
prezenti kif ukoll tal-Ittri Ufficjali msemmija u bl-imghax mid-data tas-16 ta’ Jannar
2019.”

4. ll-Korporazzjoni appellata wiegbet fl-10 ta’ Marzu, 2021 fejn eccepiet li:
(a) it-talbiet attrici kienu nfondati fil-fatt u fid-dritt ghaliex ma kinitx
responsabbli ghad-danni li kienu qeghdin jilmentaw minnhom l-appellanti; (b)
[-appellanti ghandhom iressqu prova tad-danni allegatament subiti minnhom;
(¢) huma ghandhom iressqu prova wkoll tal-ammont tad-danni, liema ammont

kien ged jigi kkontestat.

Is-Sentenza Appellata

5. It-Tribunal wasal ghas-sentenza appellata wara li ghamel is-segwenti

konsiderazzjonijiet rilevanti ghal dan |-appell:

“Konsiderazzjonijiet

Din il-kawza si tratta dwar hsara li saret fug proprjeta tal-attur assigurat minn
pajpijiet tal-ilma li jappartjenu lill-Korporazzjoni konvenuta.

L-artikolu 21 tal-Kap 355 tal-Ligijiet ta’ Malta jghid is-segwenti:

(1) N-Korporazzjoni ma tkunx responsabbli ghal xi hsara maghmula lil persuna jew
proprjeta konnessa mal-istallazzjoni tal-provvista tal-ilma li tkun ikkagunta
minn xi in¢ident li ma setax jigi evitat, minn deterjorazzjoni ragonevoli jew
minn konnessjoni ta’ fittings tal-ilma mhux awtorizzat jew minn xi difetti fl-
istallazzjoni mhux provduti mill-Korporazzjoni.

(2) Bla hsara ghad-disposizzjonijiet tal-artikolu 18(2) il-Korporazzjoni mhux
responsabbli, fejn ma jkunx hemm negligenza skont il-provvedimenti ta’ dan
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I-Att, ghal xi inkonvenjent jew hsara attribwibbli ghall-gadi ta’ xi dmir impost
b’dan |-Att.

(3) ll-Korporazzjoni mhix responsabbli partikolarment ghal xi inkonvenjent jew
hsara kagunata minn gharar |i gej minn azzjoni ta’ tempesti naturali li
jingalghu, ilma ta’ taht I-art jew tqallib tal-bahar.

L-Artikolu 1031 tal-Kodici Civili tal-Ligijiet ta’ Malta jipprovdi li:
Kull wiehed iwiegeb ghall-hsara li tigri bi htija tieghu.
L-Artikolu 1032 tal-Kodici Civili tal-Ligijiet ta’ Malta jipprovdi li:

(1) Jitqies fi htija kull min bl-ghemil tieghu ma juzax il-prudenza, id-diligenza, u I-
hsieb ta’ missier tajjeb tal-familja.

(2) #add ma jwiegeb, fin-nuqqgas ta’ dispozizzjoni espressa tal-ligi, ghall-hsara i
tigri minhabba nuqgqas ta’ prudenza, ta’ diligenza jew ta’ hsieb fi grad akbar.

Fil-kawza fl-ismijiet Korporazzjoni Enemalta vs Philip Agius & Sons Limited (fn. 9
Deciza fil-21 ta’ Novembru, 2008, mill-Qorti tal-Magistrati (Malta), Avviz Nru.
512/2004CSH) il-Qorti qalet is-segwenti:

Issa, kif saput, il-fond primarju tar-responsabilita civili, hi ravvizata fl-imgiba
imputabbli ghal dolo jew kulpa. ll-ligi civili taghna ma tiddefinixix il-kolpa civili fl-
ghemil, izda taghmlu jikkonsisti fin-nuqqas ta’ prudenza, nuggas ta’ diligenza u
nuqqgas ta’ hsieb tal-bonus paterfamilias [Artikolu 1032 (1), Kodic¢i Civili]. Dan
jikkorrispondi in criminalibus ghan-nuqqas ta’ hsieb, bi traskuragni, jew b’nuqgqas
ta’ hila fl-arti jew professjoni tieghu jew nuqqgas ta’ tharis tar-regolamenti statwit
fl-Artikolu 225 tal-Kodici Kriminali.

Jidhru, imbaghad, skont id-duttrina legali, illi jezistu kriterji ohra li jaghmlu
riferiment ghall-element tar-riskju. Jekk il-kolpa tikkostitwixxi I-element
karatterizzanti tal-illecitu, huma rikonoxxuti u accettati wkoll aspetti ta’
responsabilita specjali in rigward ghall-evitabilita tal-hsara. Meta I-att li kkaguna
d-danni kien jikkonsisti fil-manegg ta’ haga perikoluza, ir-responsabilita ta’” min
ghamel dak I-att hija assoluta; u min irid jehles minn dik ir-responsabilita hu tenut
jipprova, jew il-fatt tat-terz jew il-vis major.

M’ghandux ikun dubitat illi meta wiehed jizvolgi attivita li minn natura stess taghha
u tal-mezzi adoperati tista’ titgies perikoluza, bhal fil-kaz tal-hruq tal-loghob tan-
nar, huwa jinhtieglu jiddimostra li ha hsieb japplika |-mizuri idoneji u I-
prekawzjonijiet kollha necessarji biex jevita |-hsara. L-oneru ta’ prova bhal din
tispetta lilu u ghandha tkun ukoll wahda rigoruza. Xejn ma tiswa s-sempliéi prova
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negattiva illi hu ma kkommetta |-ebda vjolazzjoni ta’ dover, izda jinkombi fuqu li
juri manifestament u bi prova pozittiva, illi huwa addotta kura u prudenza biex
jilga’ kontra |-possibilita ta’ konsegwenzi dannuzi;

Issa hu minnu, kif maghruf, illi t-tfal spiss drabi ghandhom dak li jissejjah
“mischevious propensity”, li jingibdu ghal dawk I-affarijiet li huma ta’ perikolu,
b’mod li allura jista’ jinghad li tali oggetti perikoluzi jikkostitwixxu xi ‘allurement’
jew xi ‘trap’ jew xi ‘concealed danger’.

Ragjonevolment ghalhekk, meta dan hu hekk konoxxut min hu responsabbli,
ghandu juza attenzjoni massima u jassikura ruhu, b’adempiment shih tal-ligi u tar-
regolamenti u bit-tehid ta’ mizuri effettivi, biex jilga’ ghal sitwazzjonijiet konsimili.

Minn naha l-ohra, mhux mistenni li I-mizuri prekawzjonali adoperati jigu infranti
mir-ricerkaturi tal-att illecitu u abuziv.

ll-principju legali “volenti non fit iniuria”, isib applikazzjoni meta min isofri d-dannu
jkun huwa stess li liberament u volontarjament b’konsapevolezza shiha tan-natura
u l-entita tal-periklu impli¢itament gabel li jesponi ruhu ghalih.

Huwa principju ben akkolt fil-gurisprudenza taghna li min ifittex ghad-danni, irid
jipprova mhux biss l-att jew ommissjoni kolpuza, izda li dak l-istess att jew
ommissjoni ghandha konnessjoni ta’ kawza u effett mad-danni sofferti. (Vol. XXX
p 111 p 147).

B’dana kollu tezisti sitwazzjoni fejn il-fatti dannuzi jew l-impronti tal-hajja b’'mod li
min ikun ipprova dawk il-fatti ghandu jiftiehem li pprova anke il-htija u allura ikun
dmir ta’ min ikun kagun ta’ dawk il-fatti li jipprova li ma kellux htija filli ssu¢ceda.
(Vol. XXIV p 893).

Jirrizulta illi ghalkemm it-talba hija fl-ammont ta’ €4,130, is-somma imhallsa mill-
assigurazzjoni attrici lill-assigurat taghha kienet ta’ €3,000. (fn. 10 Vide fol 35, 37 u
x-xhieda ta’ Sharlon Vella a fol 24 et seq tal-process)

George Bugeja fix-xhieda tieghu (fn. 11 A fol 19 et seq tal-process) qgal li I-proprjeta
fejn gew ikkagunati I-hsarat tinsab bejn zewg toroq u ¢ioe’ bejn Triq il-Gizimin u Trig
Joseph Calleja, Swieqi, fejn minn Triq il-Gizimin il-basement jigi tlett sulari ‘I isfel.
Spjega li ma kienetx I-ewwel darba li gratlu, u I-ilma fis-sena 2017, beda niezel minn
kullimkien.

Jirrizulta illi ghalkemm kemme-il darba dahal I-ilma fil-proprjeta tal-attur George
Bugeja, I-ewwel darba li kien kkuntattja lil Korporazzjoni Servizzi tal-llma sabiex
ticcekkja jekk I-ilma li ged jipperkola ghandu huwiex min-naha taghhom, kien fis-
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sena 2017. Min-naha [-ohra jirrizulta wkoll kemm mix-xhieda tal-istess George
Bugeja kif ukoll mix-xhieda ta’ Mario Haidon illi malli dahal ir-rapport mill-ewwel
marru fuq il-post sabiex jaraw jekk hemmx xi hsarat min-naha tal-Korporazzjoni.
Malli I-Korporazzjoni sabet il-font tal-hsara, li kienu wear and tear, saru t-tiswijiet
necessarji u jirrizulta li I-ilma waqaf mill-ewwel.

L-attur kellu d-dover jimminimizza d-danni u dan seta’ ghamlu billi sar r-rapport mal-
ewwel darba li beda jipperkola I-ilma u cioe’ qabel I-incident fid-data in kwistjoni,
liema rapport ma jidhirx li qatt sar qabel is-sena 2017. Barra minn hekk I-attur ma
rnexxilux jipprova illi tali deterjorazzjoni fil-pajpijiet ma kienetx ragjonevoli.

Illi ghalhekk ma giex pruvat li I-attur sofra d-danni reklamati minhabba nuqqas ta’
prudenza, diligenza jew nuqqas ta’ hsieb ta’ missier tajjeb ta’ familja da parti tal-
Korporazzjoni konvenuta, hekk kif tirrikjedi I-ligi.”

L-Appell

6. L-appellanti pprezentaw ir-rikors tal-appell taghhom fis-26 ta’ Ottubru,
2022, fejn geghdin jitolbu lil din il-Qorti sabiex joghgobha tirrevoka u tikkancella
s-sentenza appellata, u minflok tilga’ t-talba taghhom u tichad |-eccezzjonijiet
kollha tal-Korporazzjoni appellata, bl-ispejjez taz-zewg istanzi kontra din tal-
ahhar. Jghidu li l-aggravju taghhom huwa li t-Tribunal nagas milli jikkunsidra I-

provi kollha quddiemu fid-decizjoni tieghu.

7. Fit-twegiba taghha tal-4 ta’ Novembru, 2022, il-Korporazzjoni appellata
ssottomettiet li s-sentenza appellata hija gusta u ghalhekk timmerita konferma

minn din il-Qorti, bl-ispejjez taz-zewg istanzi kontra l-appellanti.
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Konsiderazzjonijiet ta’ din il-Qorti

8. Din il-Qorti ser tghaddi sabiex tikkunsidra l-aggravju mressaq mill-
appellanti, u dan fid-dawl tas-sottomissjonijiet maghmulin mill-Korporazzjoni

appellata u ta’ dak li qal it-Tribunal fis-sentenza appellata.

9. L-appellanti jissottomettu li huma jhossuhom aggravati bis-sentenza
appellata ghaliex it-Tribunal iddecieda dwar ir-responsabbilta o meno tal-
Korporazzjoni appellata billi kkunsidra biss uhud mill-provi. Fil-fehma taghhom,
b’hekk it-Tribunal nagas milli jaghmel apprezzament xieraq tal-provi kollha u
m’offra |-ebda raguni ghaliex skarta |-provi |-ohra. Huma ghalhekk geghdin
jistiednu lil din il-Qorti sabiex taghmel apprezzament mill-gdid tal-provi kollha.
Jirrilevaw li huma kienu mill-ewwel hadu passi kif skoprew l-ingress tal-ilma, u
jsostnu li I-hsara ma kinitx rizultat ta’ wear and tear, izda ta’ nuggasijiet min-
naha tal-Korporazzjoni appellata. L-appellanti jissottomettu li huma min-naha
taghhom kienu ressqu |-provi mehtiega u sodisfacenti fir-rigward tal-
pretensjonijiet taghhom, sabiex b’hekk ghamlu I-prova tal-imsemmija
nagset milli taghmel I-istess sabiex tinheles mir-responsabbilta taghha. Huma
jaghmlu diversi riferimenti in sostenn tal-argumenti migjuba minnhom, anki
ghal sentenza moghtija mill-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem fid-29 ta’
Novembru, 2016 fl-ismijiet Saliba v. Malta App. 24221/13. Jikkontendu li mill-
provi kellu jirrizulta li |-hsara kienet rizultat ta’ nuqgas ta’ manutenzjoni fil-
pajpijiet tal-ilma min-naha tal-Korporazzjoni appellata, izda t-Tribunal skarta
dan kollu u minflok iddecieda li I-hsara kienet gejja minn wear and tear tal-
imsemmija pajpijiet.
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10. Il-Korporazzjoni appellata tilga’ billi tirrileva s-segwenti punti: (a) it-
Tribunal fid-decizjoni tieghu kkunsidra I-fatti u I-provi migjuba quddiemu b’mod
I-aktar diligenti; (b) sabiex din il-Qorti tiddisturba l-apprezzament tal-provi
maghmul mit-Tribunal, ghandu jintwera |li hemm ‘ragunijiet gravi u serji’ ghal
dan; (¢) fil-kaz odjern m’hemm I-ebda ragunijiet bhal dawn; (d) I-appellanti
jongsu milli jindikaw liema hija dik il-prova “li turi n-nuqqas da parti tal-
korporazzjoni konvenuta”, u dan ghaliex tali prova ma tezistix, kif gie wkoll deciz
mit-Tribunal fis-sentenza tat-23 ta’ Marzu, 2006 Talba nru. 2032/2004 fl-ismijiet
Antonia Dalli vs. Korporazzjoni ghas-Servizzi tal-llma; (e) l-appellanti ma
ressqux prova dwar dak li seta’ gara ghajr ghar-rapprezentant tal-Korporazzjoni
appellata, Mario Haidon, li spjega li |-hsara kienet tliet sulari taht it-triq
konsistenti f'deterjorazzjoni ta’ pajp tal-ilma, u b’hekk dan ikkontradixxa I-
allegazzjoni taghhom ta’ responsabbilta, u hija min-naha taghha ma kellha |-
ebda obbligu jew htiega li tressaq provi ulterjuri; (f) l-appellanti ma setghux
jistriehu biss fuq il-fatt li kien hemm hsara fis-sistema, izda l-oneru ta’ prova ta’
negligenza kienet fughom kif inghad fis-sentenza tat-Tribunal tas-7 ta’
Dicembru, 2005, Talba nru. 867/2004, fl-ismijiet Alfred Delicata noe vs.
Korporazzjoni ghas-Servizzi tal-llma; (g) ghalhekk irrizulta li min-naha taghha
kienet agixxiet bl-aktar mod effi¢jenti u diligenti, u mhijiex responsabbli ghall-
allegati danni; (g) taghmel riferiment ghal darb’ohra ghall-artikolu 21 tal-Kap.
355 li jillimita r-responsabbilta taghha ghal negligenza, u tirrileva li I-appellanti
ma ressqu l-ebda prova dwar xi negligenza min-naha taghha; (gh) ghall-
kuntrarju rrizulta li I-hsara kienet ikkagunata minn deterjorazzjoni ragonevoli
jew wear and tear, u li hija kienet hadet azzjoni immedjata u ezegwiet ix-
xoghlijiet necessarji bl-aktar mod effi¢jenti u diligenti; (h) taghmel riferiment
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dak li gal it-Tribunal dwar ir-responsabbilta taghha, izda wkoll dwar in-nuqqas
tal-appellant li jagixxi mill-ewwel; (h) it-Tribunal tassew ghamel apprezzament
xieraq tal-fatti, tant li osserva d-diskrepanza bejn lI-ammont tal-allegati danni
sofferti mill-appellanti, fejn l-appellanta s-soc¢jeta assiguratrici ma kinitx qablet
ma’ dan l-ammont; (i) it-Tribunal gharbel sew il-provi migjuba mill-appellanti,
is-sottomissjonijiet tal-partijiiet u anki d-disposizzjonijiet tal-ligi; u (ie) I-azzjoni
tal-appellanti falliet ghaliex huma naqsu milli jressqu prova dwar I-allegat

nuqgas taghha, u dan proprju ghaliex il-prova ma tezistix.

11. IlI-Qorti tqis li fid-decizjoni tieghu t-Tribunal irrileva li I-appellanti ma kienx
irnexxielhom juru li d-deterjorazzjoni fil-pajpijiet tal-ilma kawza tal-ingress tal-
ilma ma kinitx wahda ragonevoli kif jitlob I-artikolu 21 tal-Kap. 355. Osservalli |-
appellanti ma kienux urew ukoll li d-danni sofferti minnhom kienu rizultat ta’
nugqgas ta’ prudenza, negligenza jew nuqqgas ta’ hsieb ta’ missier tajjeb ta’
familja min-naha tal-Korporazzjoni appellata skont kif titlob il-ligi. Tghid li fin-
nuqqgas ta’ prova tajba, il-Qorti ma ssib xejn x’ticcensura fis-sentenza appellata,
fejn it-Tribunal sahansitra irrileva li qabel 1-2017 l-appellanti mhux l-ewwel
darba li kienu osservaw I-ilma diehel, izda qatt m’ghamlu kuntatt mal-
Korporazzjoni appellata sabiex b’hekk huma kienu jimminimizzaw id-danni
taghhom stess. Tqis li fir-rikors tal-appell taghhom |-appellanti m"huma qeghdin
jehidu xejn gdid. Taghraf li I-argument tal-bidu dwar in-nuqqas tat-Tribunal li
jaghmel apprezzament shih tal-provi li tressqu quddiemu, huma ripetuti matul
[-ghaxar pagni tar-rikors taghhom minghajr ma jiccaraw proprju dak li t-Tribunal
naqas milli jikkunsidra. Ghalhekk il-Qorti tqis li fl-appell taghhom mhux biss

m’hemm xejn gdid |i jista’ jikkonvinci lill-Qorti sabiex tbiddel is-sentenza
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appellata, izda sahansitra ma ssib |-ebda argument imsejjes fuq dawk il-provi li

allegatament it-Tribunal nagas milli jiehu konjizzjoni taghhom.

12. Ghaldagstantil-Qorti ma ssibx [-aggravju tal-appellanti gustifikat u tichdu.

Decide

Ghar-ragunijiet premessi |-Qorti tiddeciedi billi tichad I-appell tal-appellanti u

tikkonferma s-sentenza appellata fl-intier taghha.

L-ispejjez tal-ewwel istanza jibgghu kif decizi, filwaqt li dawk tal-appell odjern

jithallsu wkoll mill-appellanti.

Mogrija.

Onor. Dr Lawrence Mintoff LL.D.
Imhallef

Rosemarie Calleja
Deputat Registratur
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