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'QORTI CIVILI PRIM'AWLA
(Gurisdizzjoni Kostituzzjonali)

ONOR. IMHALLEF TONI ABELA LL.D.

Seduta ta’ nhar it-Tlieta, 2 ta’ Mejju, 2023
Numru 1
Rikors Numru 57/19TA
Fl-atti tar-Referenza Kostituzzjonali tat-8 ta’ April 2019,
maghmula mill-Qorti tal-Appell Kriminali (Sede Inferjuri)
fl-atti tal-kawza fl-ismijiet:-

lI-Pulizija
Vs

Matthew Bajada u kif ukoll I-Avukat Generali ghal kull interess li
jista’ jkollu

II-Qorti:

Rat ir-referenza kostituzzjonali li saret mill-Qorti tal-Appell Kriminali (Sede
Inferjuri) fl-Appell Nru 69/2017 fl-ismijiet II-Pulizija vs Matthew Bajada, a
tenur tal-Artikolu 46(3) tal-Kostituzzjoni ta’ Malta fit-8 ta’ April 2019, fejn sar
is-segwenti kwezit sabiex tigi deciza minn dina I-Qorti, fil-kompetenza
kostituzzjonali taghha, ossija:

“Jekk l-appellat hux qed isofri minn xi vjolazzjoni taht I-artikolu 5(1)

tal-Konvenzjoni Ewropeja dwar id-Drittijiet tal-Bniedem u taht I-
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artikolu 34(1)(d) tal-Kostituzzjoni ta’ Malta minhabba li ser jigi lez id-
dritt tieghu minn zamma arbitrarja abbinat mal-artikolu 6 tal-
Konvenzjoni Ewropeja dwar id-Drittijiet tal-Bniedem u l-artikolu 39(1)
tal-Kostituzzjoni bil-fatt illi z-zmien li ghamel taht arrest preventiv f’din
l-istanza gie meqjus minghajr jedd ghal smiegh xieraq bhala

kundanna f’lkawza ohra mhux reltata mal-proceduri odjerni.”

Rat illi fit-30 ta’ April 2019, din il-Qorti appuntat ir-referenza ghas-smigh

ghas-7 ta’ Mejju 2019;

Rat illi fis-7 ta’ Mejju 2019 din il-Qorti halliet din ir-referenza ghan-notifika
tal-Kummissarju tal-Pulizija u fl-udjenza sussegwenti tat-3 ta’ Gunju tathom

ghoxrin gurnata zmien sabiex jipprezentaw ir-risposta taghhom.

Rat ir-Risposta tal-Avukat Generli u I-Kummissarju tal-Pulizija ghal din ir-
referenza kostituzzjonali pprezentata fl-24 ta’ Gunju 2019 li permezz

taghha wiegbu s-segwenti:-

“llli I-mistogsija kostituzzjonali li giet riferuta mill-Qorti Referenti tirrigwarda
jekk l-appellant fil-kawza IlI-Pulizija vs. Matthew Bajada quddiem il-Qorti tal-
Appell Kriminali hux ged isofri minn vjolazzjoni tal-artikolu 5 tal-Konvenzjoni
Ewropea u l-artikolu 34(1)(d) tal-Kostituzzjoni minhabba li ser jigi lez d-dritt
tieghu minn zamma arbitrarja abbinat mal-jedd ghal-smigh xieraq bil-fatt illi
z-zmien li ghamel taht arrest preventive fdin I-istanza gie megjus minghajr
jedd ghal smigh xieraq bhala kundanna f'’kawza ohra mhux relatata mal-
proceduri odjerni.

llli gabel mal-esponent jghaddi biex jirrispondi ghal din il-lanjanza huwa
importanti li jigu elenkati il-fatti relevanti ghal din I-istanza liema fatti johorgu
mill-processi kriminali relativi.

Ir-rikorrent Matthew Bajada u certu Joseph Camilleri gew mixlija flimkien
guddiem il-Qorti ta’ kompetenza kriminali b'diversi reati konnessi mal-
pussess u traffikar ta” droga. Waqt il-kumpilazzjoni ir-rikorrent inghata I-
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helsien mill-arrest mill-Qorti tal-Magistrati bhala Qorti Istruttorja fis-17 ta
Frar 2009 taht diversi kundizzjonijiet fosthom li jiddepozita fir-registru tal-
Qorti s-somma ta” EUR 5,000 u jaghti garanzija personali ta- EUR 30,000.
Kien ilu arrestat mit- 28 ta” Jannar 2009.

Gara li permezz ta” digriet mill-Qorti Kriminali nhar is-16 ta’ Lulju 2012 gie
stabbilit Ii r-rikorrent kien kiser wahda mill-kundizzjonijiet imposti fid-digriet
tal-helsien mill-arrest u I-Qorti ordnat li r-rikorrent jigi arrestat mil-gdid u li tigi
konfiskata s-somma ta” EUR 5,000 u li jhallas il-garanzija ta- EUR 30,000.
Ir-rikorrent baga arrestat ghal cirka 7 xhur sakemm irnexxilu ihallas is-
somma ordnata mill-Qorti fit-13 ta” Frar 2013.

Eventwalment kienet ittiehdet decizjoni li I-kaz tar-rikorrent jigi separat minn
dak ta’ Joseph Camilleri u permezz tas-sentenza datata 28 ta’ Jannar 2013
fl-ismijiet Ir-Repubblika ta” Malta vs. Matthew Bajada il-Qorti Kriminali
illiberat lir-rikorrent mill-akkuzi kollha wara li ghadda guri.

Sussegwentement ir-rikorrent fetah kawza kostituzzjonali numru 19/14 fl-
ismijiet Matthew Bajada vs. Avukat Generali et fejn fiha allega vjolazzjoni
tad-drittijiet fundamentali tieghu minhabba |i meta Qorti Kriminali ordnat il-
konfiska favur il-Gvern ta” Malta tas-somma totali ta- EUR 35,000 ma
osservatx il-principji tal-proporzjonalita™ u arbitrarjeta’. Permezz ta
sentenza datata 27 ta’ Ottubru 2017 il-Qorti Kostituzzjonali sabet lezjoni tal-
artikolu 5 tal-Konvenzjoni Ewropea u ordnat kumpens fl-ammont ta~ EUR
32,000 lir-rikorrenti.

llli gara ukoll li waqt li kienet ghaddejja il-kawza kriminali imsemmija iktar I
fuq, ir-rikorrenti Bajada nhar is- 6 ta” Lulju 2012 gie arrestat u mixli quddiem
[-Qorti tal-Magistrati li kkorrompa diversi xhieda tal-prosekuzzjoni fosthom
lill-istess Joseph Camilleri (dak li kien ko-akkuzat fil-kawza kriminali I-ohra),
lil-PC 364, WPC 127 u PC 1213. Ir-rikorrent inghata I-helsien mill-arrest in
konnessjoni ma dawn l-akkuzi nhar it- 28 ta” Novembru 2012. Fit- 8 ta” Frar
2017 il-Qorti tal-Magistrati sabet lir-rikorrent hati u gie kkundannat 3 snin
prigunerija. Minn din id-decizjoni sar appell.

llli jidher Ii I-lment li gajjem ir-rikorrent permezz ta din ir-referenza
jirrigwarda biza’ li mhux ser jibbenefika mill-arrest preventiv jekk is-sentenza
ta” tliet snin prigunerija tigi kkonfermata mill-Qorti tal-Appell Kriminali u dwar
dan gew invokati l-artikoli 5 u 6 tal-Konvenzjoni Ewropea.

llli ghal dak Ii jirrigwarda l-allegat ksur tal-Artikolu 5 tal-Konvenzjoni
Ewropeja jibda biex jinghad li dan I-artikolu huwa intiz sabiex ihares lill-
individwu minn detenzjoni arbitrarja. lli sabiex id-detenzjoni ma tkunx
wahda arbitrarja skont I-artikolu msemmi dik id-detenzjoni trid tkun skont il-
ligi u konsistenti mal-ghan tal-istess artikoli u cioe’ li I-indivdwu jigi mhares
mill-arbitrarjeta’. llli madanakollu dan il-principju mhuwiex wiehed assolut u
dan stante li dan l-artikolu jikkontjeni lista ezawrenti tar-ragunijiet li ghalihom
tista’ tithehha I-liberta’ ta’ xi persuna.
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Uhud mir-ragunijiet li skont I-artikolu 5 (1) tal-Konvenzjoni Ewropeja
jiggustifikaw il-privazzjoni mil-liberta’ huma dawk mahsuba fil-paragrafu (a)
u (c) tal-istess artikolu u cioe’ meta l-arrest jew detenzjoni ta’ persuna tkun
skont il-ligi u wara li I-Qorti issib il-persuna hatja tal-akkuza u kif ukoll meta
tigi migjuba quddiem l-awtorita’ legali kompetenti fuq suspett ragonevoli li
tkun ikkommettiet reat jew meta l|-arrest jew id-detenzjoni skont il-ligi ta’
persuna ghal nuqqgas ta’ tharis ta’ ordni skont il-ligi ta’ qorti.

llli dak li sar fil-konfront tar-rikorrenti huwa skont il-ligi u ma hemmx I-
elementi sabiex din |-Onorabbli Qorti issib li sehhet jew li ser isehh
vjolazzjoni tal-artikolu 5 tal-konvenzjoni Ewropa.

[lli r-rikorrent gatt ma ikkontesta Il-arrest in konnessjoni ma dawn il-proceduri
u fi kwalunkwe kaz jekk is-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati tigi kkonfermata
huwa ikun detenut proprju wara li instab hati minn Qorti skond il-ligi kif jezigi
tal-artikolu 5(1)(a) tal-Konvenzjoni Ewropea. Kif diga rrimarkat il-Qorti
Referenti, il-kwistjoni dwar jekk giex vjolat jew hux ser jigi ivvjolat I-artikolu
5 hija bla dubju ta” xejn prematura proprju ghaliex I-appell ghadu ma giex
deciz u ghalhekk ir-rikorrent m huwiex gieghed fil-prezent arrestat jew
detenut in konnessjoni mal-kaz in kwistjoni.

llli jigi rilevat li I-kawza kriminali odjerna hija kompletament separata u
distinta mill-kawza l|-ohra li giet deciza mill-Qorti Kriminali fit-28 ta™ Jannar
2013 fejnir-rikorrent gie illiberat mill-akkuzi. Dak li gara f dak il-kaz fejn jidhol
[-arrest preventiv tar-rikorrenti m ghandu x jagsam xejn mal-arrest preventiv
f'dan il-kaz.

Li ghandna quddiemna hija sitwazzjoni fejn ir-rikorrent gie akkuzat b’reati i
igorru piena ta’ prigunerija. F'kaz ta® sejbien ta htija, il-Qorti ta
kompetenza kriminali trid teroga I-piena li hija fil-parametri tal-ligi stess u
dan irrispettivament minn kwalunkwe kwistjoni |i tirrigwarda |-arrest
preventiv. Jekk mill-piena li erogat il-Qorti, irid jithaqqas iz-zmien i r-
rikorrent ghamel taht arrest preventiv, din hija kwistjoni li ma tirrigwardax
strettament lill-Qorti izda semmai l-amministrazzjoni tal-Facilita™ Korrettiva
ta” Kordin. Huwa rikonoxxut li meta persuna taghmel perjodu taht arrest
preventiv dak il-perjodu jithnaggas mill-kundanna effettiva wara sejbien ta’
htija mill-Qorti. F'din il-gaghda I-esponent jirrileva li m huwiex car
ezattament x ged jippretendi r-rikorrent meta talab ir-referenza u fi
kwalunkwe kaz |-ilmenti tieghu huma infondata fil-fatt u fid-dritt.

i dwar l-artikolu 6 Ii jirrigwarda |-jedd ghal-smigh xieraq anke hawn
m huwiex car kif dan l-artikolu gie vjolat. Illi sabiex jigi determinat jekk ir-
rikorrenti soffrewx ksur tad-dritt taghhom ghal smigh xieraq, irid jigi ezaminat
il-process kollu fit-totalita’ tieghu.

L-esponenti jirrileva illi ma sar xejn matul il-process relattiv ghar-rikorrenti li
b’xi mod seta’ jincidi fuq id-dritt tar-rikorrenti ta’ process gust u wisq inqas
saret xi influwenza lil min kellu jiggudika. llli jezistu salvagwardji bizzejjed
fid-dritt procedurali nostrali sabiex jovvjaw ghal kull periklu ta’ ntralc ta’
smigh xieraq liema salvagwardiji jiggarantixxu process xieraq u smigh gjust.
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llli I-jedd ta' smigh xieraq invokat mir-rikorrenti, fil-generalita tal-kazijiet,
jidhol biss fi kwistjonijiet dwar (i) meta ma jkunx hemm tribunal indipendenti
u imparzjali, (i) meta jkun hemm dewmien ingustifikat waqt is-smigh tal-
kawza, (iii) meta s-smigh jissokta fl-assenza tal-parti fil-kawza, (iv) meta ma
jkunx hemm equality of arms bejn il-partijiet kontendenti fil-kawza, (v) meta
parti ma tinghatax id-dritt li tinstema' (audi alterem partem) u/jew li tressaq
il-kaz taghha kif imiss, (vi) meta s-sentenza tinghata minghajr motivazzjoni
u (vii) dritt ghall-assistenza legali.

lli I-ebda wahda minn dawn ic-cirkostanzi ma giet invokata u ghalhekk anke
dan Il-ilment huwa infondat fil-fatt u fid-dritt.

Ghalhekk m"hemm I|-ebda lezjoni tal-artikoli msemmija
Salv eccezzjonijiet ulterjuri.

Bl-ispejjez.”

Rat Ii l-atti tal-pro¢eduri Kriminali, Appell Nru 69/2017, fejn saret tali

referenza, gew allegati mal-pro¢eduri odjerni;

Rat Ii I-atti processwali tal-kawza fl-ismijiet Ir-Repubblika ta’ Malta -vs-

minnha ordnat fl-udjenza tal-15 ta’ Novembru 2021;

Rat |-atti kollha ta’ din ir-referenza;

Rat id-dokumenti li §ew esebiti in atti;

Qrat ix-xhieda fil-kawza;

Rat is-sottomissjonijiet ta’ Matthew Bajada pprezentati fit-13 ta’ Lulju 2022;

Rat is-sottomissjonijiet tal-Avukat Generali pprezentati fis-7 ta’ Ottubru

2022;
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Rat il-verbal tal-udjenza tas-27 ta’ Frar 2023 fejn ir-referenza kostituzzjonali

thalliet ghal-lum ghad-decizjoni finali.

Punti ta’ fatti

1. Din ir-referenza kostituzzjonali tolgot il-perjodu ta’ bejn il-31 ta’ Lulju

2012 u t-13 ta’ Frar 2013 li fih Matthew Bajada inzamm fdetenzjoni fil-

facilita korrettiva ta’ kordin a tenur tal-artikolu 586 tal-Kap. 9 (ara xhieda
Joyce Agius a’ fol 56A ta’ dawn l-atti). Dan l-artikolu jirregola z-zmien ta’
detenzjoni ghal kull min jigi arrestat minhabba li ma jkunx hallas is-somma

tal-garanzija.

2. Matthew Bajada inzamm hekk detenut fil-31 ta’ Lulju 2012 wara li

huwa ma hallasx is-somma tal-garanzija fl-ammont ta’ €30,000. Dan
sakemm tithallas din is-somma komputata skont il-konverzjoni kontemplata
fl-imsemmi artikolu 586 (ibid.). Is-somma msemmija giet konfiskata favur
il-Gvern ta’ Malta, flimkien mad-depozitu fis-somma ta’ €5,000, b’ordni tal-
Qorti Kriminali moghti fid-digriet tas-16 ta’ Lulju 2012 a tenur tal-artikolu

579 tal-Kap. 9.

3. Dan id-digriet inghata matul il-kors ta’ proc¢eduri kriminali istitwiti
kontra Matthew Bajada fit-28 ta’ Jannar 2009 fejn gie mressaq taht arrest
quddiem il-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti Istruttorja mixli b’diversi
reati konnessi mal-pussess illegali u traffikar ta’ sustanzi kontrollati (ara fol

1 tal-atti tal-kumpilazzjoni numru 68/2009 hawn allegati).
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4. Din l-ordni nghatat wara li l-istess Qorti Kriminali sabet lil
Matthew Bajada hati li kiser it-tieni kundizzjoni ghall-helsien mill-
arrest preventiv konc¢ess mill-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti
Istruttorja fis-17 ta’ Frar 2009. Fl-istess digriet gie ordnat ukoll ir-riarrest
mill-gdid ta’ Matthew Bajada (ara digriet u kundizzjonijiet ghall-Helsien mill-
Arrest preventiv fl-atti tal-kumpilazzjoni numru 68/2009 a’ fol 180 u I-ordni

tal-Qorti Kriminali fl-Atti tal-Akkuza numru 45/10 hawn allegati a’ fol 50).

5. Dawn il-pro¢eduri kriminali fil-konfront ta’ Matthew Bajada gew
konkluzi b’Sentenza moghtija fit-28 ta’ Jannar 2013. Bis-sahha ta’ din is-
Sentenza il-Qorti Kriminali ddikjaratu mhux hati tal-kapijiet kollha dedotti

kontrih u ordnat li jinghata I-libertd minnufih (ara sentenza ibid. a’ fol 367).

6. Madanakollu ftit iktar minn sitt xhur gqabel ma hareg hekk liberat (u
ghaxart ijiem gabel ma nharget I-ordni ta’ konfiska tal-garanzija msemmija),
pre¢izament fis-6 ta’ Lulju 2012, Matthew Bajada rega tressaq taht arrest
quddiem il-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti Struttorja mixli fost ohrajn
li kkorrompa xhud u uffi¢jali tal-Pulizija (ara atti tal-kumpilazzjoni numru
692/2012 a’ fol 1). F’dawn il-pro¢eduri Matthew Bajada wkoll inghata il-
helsien mill-arrest preventiv b’digriet moghti mil-Qorti tal-Magistrati (Malta)

fit-13 ta’ Frar 2013 (ara fol 172 tal-atti tal-kumpilazzjoni numru 692/12).

7. F'dik I-istess gurnata, jigifieri fit-13 ta’ Frar 2013, Matthew Bajada

hallas il-kumplament tas-somma tal-garanzija fl-ammont ta’ €27,647, biex
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b’hekk ma jinzammx iktar fdetenzjoni a tenur tal-artikolu 586 tal-Kap. 9 (ara
ricevuta a’ fol 702 tal-atti tal-appell kriminali numru 69/2017). Dan ifisser li,
biz-zmien li Matthew Bajada dam hekk detenut, il-garanzija tnaqqgset bis-
somma ta’ €2,353, komputata kif gia inghad skont il-konverzjoni

kontemplata fl-imsemmi Artikolu 586.

8. Matthew Bajada prova iktar minn darba jitlob ir-revoka contrario
imperio tal-ordni ta’ konfiska moghtija mill-Qorti Kriminali bid-digriet tas-16
ta’ Lulju 2012 fl-Atti tal-Akkuza numru 45/10. Din it-talba izda dejjem giet
mi¢huda fugq oggezzjoni tal-Avukat Generali (ara fl-atti ta’ dawk il-pro¢eduri
ir-rikors tal-4 ta’ Frar 2013 a’ fol 411, risposta tal-Avukat Generali a’ fol 413

u digriet datat 11 ta’ Frar 2013 a’ fol 414).

9. Fil-25 ta’ Frar 2014, jigifieri fil-mori tat-tieni pro¢eduri kriminali istitwiti
kontrih fis-6 ta’ Lulju 2012, Matthew Bajada prezenta rikors quddiem il-Qorti
Civili Prim’ Awla (Sede Kostituzzjonali) fejn talab, fost ohrajn, ghal
dikjarazzjoni li bl-ordni ta’ konfiska moghtija minnha, il-Qorti Kriminali
“‘inavvertitament ma mxietx mal-principji tal-proporzjonalita’ u arbitrarjeta’
imhaddna fil-Konvenzjoni Ewropea u enuncjata fis-sentenzi tal-ECHR”.
B’Sentenza moghtija fid-29 ta’ Settembru 2016, konfermata mill-Qorti
Kostituzzjonali b’ Sentenza moghtija fis-27 ta’ Ottubru 2017, il-Qorti Civili
Prim’ Awla (Sede Kostituzzjonali) ddecidiet li tilga’ din it-talba “limitatament
fis-sens illi ssib li kien hemm nuqqgas ta’ proporzjonalita’ fid-digriet de quo

li tat il-Qorti Kriminali fis-16 ta” Lulju 2012”, in vjolazzjoni tal-artikolu 5 tal-
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Konvenzjoni Ewropea, specifikatament I-artikolu 5(1)(b) (ara para 30 tas-
sentenza tal-Qorti Kostituzzjonali: “I-ewwel Qorti ddecidiet Ii tilga’ t-tielet
talba tar-rikorrent u ddikjarat li hemm ksur tal-Artikolu 5. Ghalkemm |-ewwel
Qorti ma esprimietx ruhha specifikatament, wiehed jithem li I-ksur i
kkonstatat fl-ordni kontenuta fid-digriet tas-16 ta’ Lulju 2012 jikkonfigura
fvjolazzjoni tad-dettami ta’ proporzjonalita’ inerenti fl-Artikolu 5(1)(b))”.
Bis-Sentenza tas-27 ta’ Ottubru 2017, il-Qorti Kostituzzjonali rriformat biss
il-kumpens dovut lil Matthew Bajada ghal din il-lezjoni fl-ammont
komplessiv ta’ €32,000. Dan wara li gieset numru ta’ konsiderazzjonijiet,
inkluz il-perjodu ta’ detenzjoni inkwistjoni li Matthew Bajada kellu jaghmel

skont id-dispozizzjonijiet tal-artikolu 586 tal-Kap. 9.

10. Dawn il-pro¢eduri kriminali issa waslu fi stadju tal-appell, istitwit minn
Matthew Bajada stess fl-20 ta’ Frar 2017 (ara rikors tal-appell a’ fol 615 tal-
atti tal-appell kriminali numru 69/2017). Permezz tieghu l-appellant
Matthew Bajada ged jitlob lil Qorti tal-Appell Kriminali (Sede Inferjuri)
thassar dik il-parti tas-Sentenza moghtija fit-8 ta’ Frar 2017 fejn il-Qorti tal-
Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali sabitu hati tar-reati
kontemplati fl-artikolu 102(b) u (c), 115(b), 120(2), 49 u 50 tal-Kap. 9 u I-
artikolu 5(1) u 51(2) tal-Kap. 480 u kkundannatu ghal, fost ohrajn, piena
karcerarja effettiva ta’ tlett snin (ara Sentenza fl-atti tal-kumpilazzjoni

numru 692/2012 a’ fol 586).
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11. F’dawn il-pro¢eduri kriminali I-appellant Matthew Bajada prezenta
rikors fit-22 ta’ Marzu 2019 fejn talab lill-Qorti tal-Appell Kriminali
tawtorizzah sabiex issir Referenza Kostituzzjonali a tenur tal-Artikolu 46(3)
tal-Kostituzzjoni. Dan sabiex din il-Qorti, fil-kompetenza Kostituzzjonali
taghha, taghti d-decizjoni taghha fuq I-ilment minnu reklamat, ossia li, ghal
ragunijiet hemm premessi, I-perjodu li fih dam detenut sakemm tithallas
minnu I-garanzija fl-ammont ta’ €30,000, jikkostitwixxi vjolazzjoni tad-dritt
tieghu minn zamma arbitrarja sancit fl-artikoli 34(1)(d) tal-kostituzzjoni ta’
Malta u tal-artikolu 5(1) tal-Konvenzjoni Ewropea abbinat mad-dritt tieghu
ta’ smiegh xieraq sancit fl-artikolu 39(1) tal-Kostituzzjoni u I-artikolu 6 tal-

Konvenzjoni (ara rikors fl-atti tal-appell kriminali numru 69/2017 a’ fol 684).

12. 1I-Qorti tal-Appell Kriminali (Sede Inferjuri) laqghet din it-talba
b’digriet moghti fit-8 ta’ April 2019 (ara fol 1 ta’ dawn I-atti) u fl-udjenza tat-
12 ta’ April 2019 ddifferiet I-appell “sine die’ ri-appuntabbli meta tigi deciza
il-kawza Kostituzzjonali’ (ara verbal a’ fol 708 fl-atti tal-appell numru

69/2017).

Punti ta’ Ligi

L-Artikoli 34(1)(d) tal-Kostituzzjni u 5(1) tal-Konvenzjoni

13.  L-Artikolu 34(1)(d) tal-Kostituzzjoni jehles I-istat mill-obbligu impost
fis-subin¢iz (1) li jipprotedi d-dritt fundamentali tal-liberta billi jara li “hadd
ma ghandu jigi pprivat mill-liberta personali tieghu”. A tenur tal-artikolu

34(1)(d) dan id-dritt ghandu jigi hekk protett hlief “skont il-procedura
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preskritta bil-ligi ... fl-ezekuzzjoni tal-ordni ta’ qorti maghmul biex jizgura

twettiq ta’ xi obbligu impost lilu b’ligi”.

14. L-artikolu 5(1)(b) tal-Konvenzjoni huwa dak korrispondenti ghall-
artikolu 34(1)(d) tal-Kostituzzjoni appena ¢itat. L-artikolu 5(1)(b) bl-istess
mod jehles I-Istat mill-obbligu impost fis-sub-inciz (1) li jipprotegi d-“dritt
ghal-liberta u ghas-sigurta tal-persuna” fkaz ta’, “skont il-proc¢edura
preskritta bil-/igi ... l-arrest jew id-detenzjoni skont il-ligi ta’ persuna ghal
nuqgqas ta’tharis ta’ ordni skont il-ligi ta’ qorti jew sabiex jigi Zzgurat it-twettiq

ta’ xi obbligu preskritt mil-ligr.

15. L-ewwel parti tal-Artikolu 5(1) tal-Konvenzjoni jimponi obbligazzjoni
pozittiva fuq I|-Istat sabiex mhux biss izomm lura milli jikser d-dritt ghal-
liberta u s-sigurta tal-persuna izda wkoll biex jiehu mizuri xierga ghal
protezzjoni effettiva kontra indhil illegali ta’ dawk id-drittijiet ghal kulhadd fi
hdan il-gurisdizzjoni tieghu (EI-Masri v. the former Yugoslav Republic of
Macedonia [GC], 2012, § 239). Dan jinkludi l-obbligu li jipprevjeni ¢ahda
arbitrarja u mhux ustifikata tal- liberta li l-awtoritajiet jafu jew messhom
jafu biha (Storck v. Germany, 2005, § 102; Selahattin Demirtas v.
Turkey (no. 2) [GC], 2020, § 311; S., V. and A. v. Denmark [GC], 2018,

§ 73; McKay v. the United Kingdom [GC], 2006, § 30).

16. II-Qorti Ewropea gharfet li d-dritt ta’ liberta u sigurta mfisser fil-

Konvenzjoni huwa ta’ I|-ghola importanza fsocjeta demokratika

(Medvedyev and Others v. France [GC], 2010, § 76; Ladent v. Poland,
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2008, § 45). L-ebda ¢ahda tal-libertd ma hija legali sakemm ma taqax taht
Artikolu 5(1) tal-Konvenzjoni (Khlaifia and Others v. Italy [GC], 2016, §
88; Aftanache v. Romania, 2020, 88 92-100; 1.S. v. Switzerland, 2020,
88 46- 60). Kaz partikolari ta’ ¢ahda tal-liberta li ma jidholx fil-konfini ta’
jitgiesx Gustifikat bir-raguni li l-interessi tal-Istat iridu jigu bilanc¢jati kontra

dawk tad-detenut (Merabishvili v. Georgia [GC], 2017, § 298).

17. Ir-ragunijiet permissibli hemm specifikati fis-sub-incizi (a) sa (f) gew
identifikati mill-QEBD bhala ec¢ezzjonijiet li huma ezawrenti fin-natura
taghhom u li ghandhom jigu interpretati restrittivament minghajr ma jigi
applikat lilhom il-gustifikazzjonijiet permessi f'dispozizzjonijiet ohra tant il-
Konvenzjoni, partikolarment fl-artikoli 8 sa 11. Gie wkoll stabbilit li I-legalita
tad-detenzjoni hemm emfazizzata tinkludi kemm dik proc¢edurali kif ukoll
sostantiva u tirreferi essenzjalment ghal-ligi nazzjonali izda wkoll, fejn
xieraq, ligijiet ohrajn applikabbli, inkluz ligi Internazzjonali jew Ewropea
(Medvedyev and Others v. France [GC], 2010, 8§ 79; Toniolo v. San
Marino and lItaly, 2012, 8§ 46; Paci v. Belgium, 2018, 8 64 u Pirozzi v.

Belgium, 2018, §8 45-46).

18. Dan ir-rekwizit tal-legalita tad-detenzjoni ma jigiex sodisfatt bil-mera
osservanza tal-ligi nazzjonali rilevanti. [l-ligi nazzjonali nnifisha ghandha

tkun konformi mal-Konvenzjoni u mal-principji generali espressi jew
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impliciti fiha (Plesé v. Hungary, 2012, 8 59). Il-principji generali impliciti
fil-Konvenzjoni li ghalihom tirreferi I-gurisprudenza Ewropea fuq |-Artikolu
5 8 1 huma I-prin¢ipju tas-saltna tad-dritt u, konnessi mieghu, dak ta¢-
certezza legali, il-prin¢ipju tal-proporzjonalitd u I-principju tal-protezzjoni
kontra l-arbitrjeta li huwa |-ghan proprju tal-Artikolu 5 (Simons v. Belgium

(dec.), 2012, § 32).

19. 1I-QEBD issottolinjat ukoll I-importanza tal-prontezza jew heffa tal-
kontrolli dudizzjarji rekwiziti fis-sub-in¢izi (3) u (4) tal-istess artikolu 5
(Selahattin Demirtas v. Turkey (no. 2) [GC], 2020, § 312; S., V. and A.
v. Denmark [GC], 2018, § 73; Buzadji v. The Republic of Moldova [GC],

2016, § 84).

20. Kif riaffermat mil-Qorti Kostituzzjonali fil-kawza istitwita min Matthew
Bajada stess (Matthew Bajada vs Avukat Generali et) gia fuq citata,
“Huwa ormai pacifiku fil-gurisprudenza tal-Qorti ta’ Strasbourg, kif ukoll fil-
gurisprudenza tal-Qrati Maltin, illi kull mizura li twassal ghall-privazzjoni tal-
liberta™ tal-individwu, hija soggetta ghal skrutinju mill-grati muniti
b’kompetenza kostituzzjonali, taht il-lenti tal-Artikolu 5 tal-Konvenzjoni u
tal-Artikolu korrispondenti tal-Kostituzzjoni ta’ Malta (F’'dan il-kaz ir-
rikorrenti ma allegax ksur tad-drittijiet tieghu protetti mill-Kostituzzjoni.) .
Inkluz, fost dawn il-mizuri, huwa kull ordni li tistabbilixxi kundizzjonijiet
ghall-helsien mill-arrest (Skrutinju taht I-Artikolu 5(3) tal-Konvenzjoni. Skont

din il-Qorti fis-sentenza The Police v. Austin Eze, deciza 25 ta’ Ottubru
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2013:- “[34.4] There must be a proportion of reasonableness between the
amount to be deposited by applicant for his release on bail, and his financial
circumstances. The level of bail set out should not be set out too high, and
should not be aimed at reparation of loss, but to ensure the presence of
the accused”), kif ukoll kull ordni li tirrevoka dak il-helsien mill-arrest ai
termini tad-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 579(1) tal-Kodici fuq citat (Skrutinju
taht I-Artikolu 5(1)(b)), minhabba ksur ta’ xi wiehed mill-kundizzjonijiet hekk

imposti.

19. Din il-Qorti filwaqt li tagbel ma’I-intimati li hija I-mansjoni esklussiva tal-
qrati ta’ kompetenza kriminali li jiddeterminaw kwistjonijiet dwar, inter alia,
revoka ta’ helsien mill-arrest u I-piena konsegwenzjali, tqis ukoll illi din il-
mansjoni ghandha tigi mwettqa dejjem bi tharis tar-rekwiziti tal-Artikolu
5(1)(b) fosthom ir-rekwizit tal-proporzjonalita’ u kwindi taht l|-ottika tal-

Konvenzjoni u tal-Kostituzzjoni.”

21. Fir-rigward tat-tieni e¢cezzjoni specifikata fis-sub-in¢iz 5(1)(b), il-

Qorti Kostituzzjonali fl-istess kawza rrilevat dan li ge;j:

“27. Rigward l-ewwel parti tal-Artikolu 5(1)(b), cioe" r-rekwizit li l-arrest jew
id-detenzjoni jkun mehtieg ghat-tharis ta’ ordni gudizzjara, jinghad hekk:-
“The domestic authorities must strike a fair balance between the
importance in a democratic society of securing compliance with a lawful
order of a court, and the importance of the right to liberty. Factors to be

taken into consideration include the purpose of the order, the feasibility of
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compliance with the order, and the duration of the detention. The issue of

proportionality assumes particular significance in the overall scheme of

things (Gatt v. Malta, § 40).” (Ibid. para. 55 et seq.- sottolinear ta’ din

il-Qorti)

28. L-awtrici Karen Reid, fil-ktieb A Practitioner’s Guide to the European
Convention on Human Rights (2 nd ed. Sweet & Maxwell (London) 2004)
tikkummenta hekk dwar I-importanza li jintlahaq ir-rekwizit fondamentali tal-
proporzjonalita” fkazijiet Ii jinkwadraw fit-tieni binarju tal-Artikolu 5(1)(b):
“This head of detention requires that a measure is taken to secure the
execution of specific and concrete obligations. The obligation does not
have to arise from a court order, but may also derive from the law per se,
although it must be sufficiently specific and concrete ... The aim of the
detention must be to secure the fulfilment of the obligation, not to punish
... Relying on McVeigh, the court has stated that a balance must be drawn
between the importance in a democratic society of securing the immediate
fulfilment of the obligation and the importance of the right to liberty, in which

balance duration is a significant factor.”

L-artikolu 39(1) tal-Kostituzzjoni u l-artikolu 6 tal-Konvenzjoni

22. L-artikolu 39(1) tal-Kostituzzjoni jistipula li “Kull meta xi hadd ikun
akkuzat b’reat kriminali huwa ghandu, kemm-il darba |-akkuza ma tigix
irtirata, jigi moghti smigh xieraq gheluq zmien ragonevoli minn qorti

indipendenti u imparzjali mwaqqfa b’ligi.”
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23. L-artikolu Konvenzjonali korrispettiv huwa I-artikolu 6 li, fil-partijiet

relevanti ghal-lat kriminali, jaqra hekk:

“Fid-decizjoni ... ta’ xi akkuza kriminali kontra tieghu, kulhadd huwa ntitolat
ghal smigh imparzjali u pubbliku fi Zmien ragonevoli minn tribunal

indipendenti u imparzjali mwaqqafr b’ligi.”

24.  F’'materji kriminali, I-Artikolu 6(1) tal-Konvenzjoni u, b’analogija, I-
artikolu 39(1) tal-Kostituzzjoni, huma applikabbli matul il-pro¢edimenti
kollha ghad-determinazzjoni ta’ kwalunkwe “akkuza kriminali”, inkluz il-
pro¢ess ta’ sentenza (Phillips v. the United Kingdom, 2001, § 39;
Aleksandr Dementyev v. Russia, 2013, 88 23-26). Il-perjodu li ghandu
jittiehed in konsiderazzjoni jibda mil-mument meta |-applikant sar jaf bl-
akkuza jew meta kien sostanzjalment affettwat mill-mizuri mehuda fil-
kuntest ta’ investigazzjoni jew proceduri kriminali (Mami¢ v. Slovenia (no.
2), 2006, 88 23-24; Liblik and Others v. Estonia, 2019, § 94). Dan il-
perjodu jkopri I-procedimenti kollha inkwistjoni (K6nig vs. Germany, 1978,
§ 98), inkluzi dawk tal-appell (Delcourt v. Belgium, 1970, 88§ 25-26; Kdnig
v. Germany, 1978, § 98; V. v. the United Kingdom [GC], 1999, § 109)
sakemm tinghata sentenza finali li tiddetermina I[-mertu tal-akkuza
b’liberazzjoni jew kundanna (Neumeister v. Austria, 1968, § 19) u li din
is-sentenza tigi ezegwita. L-ezekuzzjoni ta’ Sentenza moghtija minn
kwalunkwe qorti ghandha tabilhaqq titgies bhala parti integrali mill-process

ghall-finijiet tal-Artikolu 6 (Assanidze v. Georgia [GC], 2004, § 181).
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25.  Moqri kollu kemm hu, |-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni jiggarantixxi d-dritt
ta’ akkuzat li jipparte¢ipa b’mod effettiv fi pro¢ess kriminali (Murtazaliyeva
v. Russia [GC], 2018, § 91). B'mod generali, dan jinkludi, inter alia, mhux
biss id-dritt tieghu jew taghha li jkun prezenti, izda wkoll li jisma' u jsegwi |-
procedimenti. Tali drittijiet huma impliciti fil-kuncett stess tal-audi alteram
partem u l-equality of arms u jistghu wkoll jigu derivati mill-garanziji li
jinsabu fis-subparagrafi (c), (d) u (e) tal-paragrafu 3 tal-Artikolu 6 (Stanford

vs United Kingdom, 1994, § 26).

26. |I-QEBD stabbilit bhala prin¢ipju fundamentali li persuna ma tistax
tirreklama lilha nnifisha vittma ta’ ksur tad-dritt sancit fl-Artikolu 6 tal-
Konvenzjoni jekk dan il-ksur sehh matul pro¢edimenti li fihom harget
liberata, bhal fil-kaz odjern, jew li twaqqfu (Khlyustov v. Russia, 2013, §
103). Tabilhaqq, dikjarazzjoni ta’ nuqqas ta’ htija cahhad lill-applikant mill-
istatus ta’ vittma fil-konfront tal-allegat ksur tad-dritt sancit fl-artikolu 6
(Batmaz v. Turkey, 2014, 8§ 36). Pero’ fil-kaz li ghandha quddiemha din il-
Qorti, ir-rikorrent ma hux jilmenta mis-Sentenza li minnha gie lliberat izda
mill-fatt ta’ arrest li kien illegali u mhux akkonsentit mil-ligi skont il-principji

spjegati.

27.  Gie stabbilit li “l-azzjoni taht il-Kostituzzjoni dwar ilment ta’ ksur ta’
jedd fundamentali trid tithares mil-lenti tal-interess guridiku tal-parti li titlob
ir-rimedju”. U in vista tal-premess, mill-istess lenti trid tithares ukoll azzjoni

taht I-Att Dwar il-Konvenzjoni Ewropea li tilmenta minn lezjoni ta’ xi wiehed
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mid-Drittijiet tal-Bniedem u Libertajiet Fondamentali tal-Bniedem migjuba
fl-Ewwel Skeda mal-istess Att.” Dan jigifieri r-rikorrenti jrid juri li hu ghandu

‘interess _personali _b’appodqg ghall-azzjoni” minnu promossa (ara

Raymond Farrugia et vs L-Avukat Generali et moghtija mill-Qorti Civili
Prim’ Awla (Sede Kostituzzjonali) fil-21 ta’ Ottubru 2015 u affermat

mill-Qorti Kostituzzjonali fis-27 ta’ Mejju 2016).

28. Din il-Qorti tirrileva li artikolu 5(5) tal-konvenzjoni jiddisponi li “Kull
min ikun vittma ta’ arrest jew detenzjoni bi ksur tad-disposizzjonijiet ta’ dan

[-Artikolu jkollu dritt esegwibbli ghal kumpens” (Emfazi tal-Qorti). Din il-parti

tal-ligi ma tiddisponix li jkollu dritt ta’ azzjoni ghal kumpens izda dritt
ezegwibbli ghall-kumpens. Dan ifisser li I-kumpens huwa konsegwenza
naturali ghall-ksur tal-artikolu 5 tal-Konvenzjoni fis-sens li huwa dovut ipso
iure anke jekk il-persuna ma ma titolbux. [I-ligi trid li mhux biss taghti
rimedju effettiv izda li ttih b’'mod awtomatiku. Ghalhekk ai fini ta’ dan I-
artikolu, minkejja dak li ghandha quddiemha |-Qorti hija referenza, xorta
wahda ser tkun ged tikkundanna lill-Kummissarju tal-Pulizija jhallas lir-
rikorrent is-somma ta hamest elef ewro (€5000) bhala kumpens. (Ara
Harris O’Boyle and Warbrick , Law of The European Convention of

Humana rights, Third Edition pg, 384-5).

29. Sabiex l-artikolu 6 tal-Konvenzjoni jitgies applikabbli, jehtieg li I-
ewwel jigi accertat l-aspett kriminali tar-reat. F’Engel et v. Holland, il-

QEBD stabbilit tlett kriterji bazic¢i ghall-evalwazzjoni ta’ dan |-a¢¢ertament.
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Dawn huma

[1] il-klassifikazzjoni fil-ligi domestika;

[2] in-natura tar-reat u

[3] il-gravita tal-piena li I-persuna tirriskja li §garrab (ara §§ 82-83).

30. Jekkil-ligi domestika tikklassifika reat bhala kriminali, allura dan ikun
deciziv. Inkella, il-Qorti trid tezamina r-realta sostantiva tal-pro¢edura
inkwistjoni (Gestur Jonsson and Ragnar Halldor Hall v. L-Islanda [GC],
2020, 88 85 u 77-78). lt-tieni u t-tielet kriterju huma alternattivi u mhux
necessarjament kumulattivi (Lutz v. Germany, 1987, 8§55; Oztirk v.
Germany, 1984, 88 53, 54; Nicoleta Gheorghe v. Romania, 2012, § 26).
Jista’ madankollu jigi adottat metodu ta’ evalwazzjoni kumulattiva fejn
analizi separata ta’ kull kriterju ma taghmilx possibbli li tintlahaq konkluzjoni
¢ara dwar l-ezistenza ta’ akkuza kriminali (Bendenoun vs France, 1994,

§ 47).

Konsiderazzjonijiet

31. L-appellant Matthew Bajada ged jilmenta li z-zmien li fih dam detenut
sakemm tithallas minnu |-garanzija fllammont ta’ €30,000, jigifieri il-perjodu
ta’ bejn il-31 ta’ Lulju 2012 u t-13 ta’ Frar 2013, jikser il-jedd fundamentali

tieghu ta’ helsien minn zamma arbitrajra sancit fl-artikoli 34(1)(d) u tal-
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artikolu 5(1) tal-Konvenzjoni abbinat mal-artikolu 39(1) tal-Kostituzzjoni ta’

Malta.

32. Dan ghaliex dan il-perjodu gie mpost fug premessi hziena u minghaijr
smiegh xieraq u se jigi meqgjus bhala eskluz mil-komputazzjoni tal-
benefi¢cju taz-zmien li ghamel taht arrest preventiv fil-pro¢eduri numru
69/2017, fkaz li I-Qorti tal-Appell Kriminali tikkonferma/tvarja I-piena
karcerarja moghtija mil-Qorti tal-Magistrati fis-sentenza taghha tat-8 ta’

Frar 2017.

33. Skont l-appellant Matthew Bajada din is-sitwazzjoni langas hi
koperta b’dispozizzjoni espressa tal-ligi in sodisfazzjoni ta’ I-ewwel kriterju
stabbilit fl-artikolu 5(1) tal-Konvenzjoni (ara rikors a’ fol 685 u 686 tal-atti
tal-appell numru 69/2017 replikat fin-nota ta’ sottomissjonijiet a’ fol 133 jew

134 ta’ dawn I-atti).

34. Jigirilevat fdanir-rigward li I-kalkolu ta’ kundanni ta’ prigunerija huwa

regolat bl-artikolu 22 tal-Kap. 9 li jipprovdi hekk:

“Hlief fil-kaz ta’ kundanna ta’ prigunerija ghall-ghomor jew ta’ prigunerija
Jew detenzjoni fnuqqas tal-hlas ta’ multa jew ammenda, kull Zzmien qabel
id-dikjarazzjoni ta’ htija u I-kundanna li tulu I-ikkundannat ikun inzamm fil-
habs ghar-reat jew reati li tieghu jew taghhom huwa jkun gie hekk misjub
hati u kkundannat, Ili ma jkunx zmien maghmul fil-habs fesekuzzjoni ta’

kundanna, jitqies bhala parti miz-zmien ta’ prigunerija jew detenzjoni taht
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il-kundanna tieghu; izda jekk I-ikkundannat qabel kien suggett ghal ordni
ta’ probation, ordni ghal liberazzjoni taht kondizzjoni jew ghal sentenza
sospiza dwar dak ir-reat jew reati, kull Zzmien bhal dak qabel I-ghemil ta’

dak l-ordni jew I|-ghoti tas-sentenza sospiza m’ghandux jitqies ghall-finijiet

ta’ dan I-artikolu:

Izda meta xi Zzmien qabel id-dikjarazzjoni ta’ htija kif imsemmi qabel ikun,
bis-sahha ta’ dan I-artikolu, gie meqjus bhala parti miz-zmien ta’ prigunerija
Jew detenzjoni taht il-kundanna dwar dik id-dikjarazzjoni ta’ htija, dak iz-
Zmien ma ghandux jitgies bhala parti miz-zmien ta’ prigunerija jew

detenzjoni taht xi kundanna ohra.” (emfazi u sottolinear ta’ din il-Qorti).

Dan ifisser li “huma l-awtoritajiet tal-habs li ghandhom jassiguraw i,

purche” ma jezistux |-eskluzjonijet imsemmijin f'dan I-artikolu, jithaggas iz-

zmien li I-hati jkun ghamel taht arrest preventiv in konnessjoni mar-reat li
dwaru jkun gie kkundannat.” (lI-Pulizija v. Ignatius Joseph Fenech, Qorti

tal-Appell Kriminali, 21 ta’ Mejju 2008).

35. Dan l-artikolu jeskludi mil-kalkolu ta’ kundanni ta’ prigunerija dik il-
prigunerija/detenzjoni fnuggas ta’ hlas ta’ multa jew ammenda a tenur tal-
artikolu 14 tal-istess Kap u mhux dik il-prigunerija/detenzjoni fnuqqas ta’
hlas ta’ garanzija a tenur tal-artikolu 586 tal-Kap. 9. Fin-nuqqas ta’
eskluzjoni espressa fl-artikolu 22, il-perjodu li fih hati nzamm

detenut/arrestat skont l-artikolu 586, ghandu ghalhekk jitgies bhala “zmien
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li I-hati jkun ghamel taht arrest preventiv in konnessjoni mar-reat li dwaru

jkun gie kkundannat.”

36. Isegwi ghalhekk i I-eventwali ¢ahda ta’ dan il-perjodu mil-kalkolu ta’
kundanna ta’ prigunerija ma hijiex skont il-ligi u ghaldagstant mhux

ta’ [-Artikolu 5 tal-Konvenzjoni u (a) sa (j) tal-artikolu 34 tal-Kostituzzjoni.

37. Jiskatta ghalhekk fuq l-istat, kif rapprezentat mill-awtoritajiet tal-
habs, I-obbligazzjoni pozittiva imposta fl-ewwel parti tal-Artikolu 34(1) tal-
Kostituzzjoni u l-artikolu 5(1) tal-Konvenzjoni biex mhux biss izomm lura
milli jikser d-dritt ghal-liberta u s-sigurta ta’ I-appellant Matthew Bajada izda
wkoll li jiehu mizuri xierqa ghal protezzjoni effettiva kontra indhil illegali ta’
dawk id-drittijiet, inkluz [-obbligu li jipprevjeni ¢ahda arbitrarja u mhux
gustifikata tal-liberta li l-awtoritajiet jafu jew messhom jafu biha (ara
konsiderazzjonijiet legali u gurisprudenzjali gia esposti supra). Dan billi
jassigura li l-awtoritajiet tal-habs inaqqsu mil-kalkolu tal-eventwali
kundanna ta’ prigunerija fil-konfront ta’ l-appellant Matthew Bajada iz-
zmien kollu li huwa ghamel detentut/arrestat a tenur tal-artikolu 586 tal-

Kap. 9.

38. L-appellant Matthew Bajada jilmenta wkoll, kif gia inghad, li I-
konverzjoni tal-garanzija fi prigunerija tilledi d-dritt ta’ smiegh xieraq sancit
fl-artikolu 39(1) tal-Kostituzzjoni ta’ Malta ghaliex “I-awtoritajiet imxew bhala

judge and jury fil-konfront tar-rikorrenti meta fit-13 ta’ Frar 2013 imponew li
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jallas is-somma ta’ €27,647 sabiex jinheles mill-arrest. Irid jigi apprezzat
id-differenza bejn €30,000 u €27,647 jirraprezenta z-Zmien ta’ arrest
preventiv —dan l-ammont jew ekwivalenti ta’ Zzmien gie mehud fuq premessi
hziena u minghajr smiegh xieraq.” (ara rikors a’ fol 688 tal-atti tal-appell
numru 69/2017 replikat fin-nota ta’ sottomissjonijiet a’ fol 136 ta’ dawn |-

atti).

39. 1I-Qorti tgis fundat dan I-ilment.

40. L-artikolu 579(2) tal-Kap. 9 jikklassifika n-nugqas ta’ Mattew Bajada
dikjarat mil-Qorti Kriminali fid-digriet tas-16 ta’ Lulju 2012, moghti a tenur
tas-subinciz (1), bhala reat kriminali. Din il-klassifikazzjoni tistabbilixxi |-
aspett kriminali tar-reat u ghaldaqgstant fic-cirkostanzi huwa applikabbli dak

li jiddisponi l-artikolu 6 tal-Konvenzjoni u I-artikolu 39 tal-Kostituzzjoni.

41. ll-gbir tal-garanzija maghmula mill-appellant Mattew Bajada
konfiskata a’ tenur tal-artikolu 579, bil-konverzjoni f'detenzjoni a tenur tal-
artikolu 586, kellha ssir wara li, b’applikazzjoni tal-artikolu 585, jinhareg
mandat tarrest kontrih mill-istess Qorti li quddiemha kellu jidher,
generalment fuq talba tar-Registratur tal-Qorti (ara fost ohrajn John Grima
-vs- Avukat Generali, Qorti Kostituzzjonali, 16 ta’ Marzu 2011). Ma

hemm izda ebda ordni ta’ arrest moghti taht dan |-artikolu 585 fl-atti tal-

akkuza numru 45/10.

23



Rik. Nru. 57/19TA

42. Danifisser li z-zamma ta’ I-appellant Matthew Bajada f'detenzjoni fil-
facilita korrettiva ta’ kordin a tenur tal-artikolu 586 tal-Kap. 9 matul il-perjodu
ta’ bejn il-31 ta’ Lulju 2012 u t-13 ta’ Frar 2013 saret arbitrarjament bi ksur
tal-artikolu 34(1)(d) tal-Kostituzzjoni u l-artikolu 5(1) tal-Konvenzjoni u
minghajr osservanza tal-principju tal-audi alteram partem u tal-equality of
arms, bi ksur tad-dritt ta’ smiegh xieraq sancit fl-artikolu 6 tal-Konvenzjoni
u l-artikolu 39(1) tal-Kostituzzjoni. Dan tant li, sakemm din il-kwistjoni giet
riferuta quddiem din il-Qorti, I-appellat Matthew Bajada baga ma jafx li beda

jinzamm f'detenzjoni skont |-artikolu 586 fil-31 ta’ Lulju 2012.

43. In vista tal-fatt li r-risposta ghal din il-procedura giet imwiegba mill-
Avukat Generali, din il-Qorti ser tkun ged tipprovdi ukoll kontra I-istess

Avukat Generali ghal kull interess li jista’ jkollu (ara’ fol 13).

Decide
Ghaldagstant u ghar-ragunijiet fug imsemmija, din il-Qorti gieghda twiegeb
ghar-referenza lilha maghmula mill-Qorti tal-Appell Kriminali (Sede

Inferjuri) billi tghid li:

L-appellant ged isofri minn vjolazzjoni taht l-artikolu 5(1) tal-
Konvenzjoni Ewropeja dwar id-Drittijiet tal-Binedem u taht l-artikolu
34(1)(d) tal-Kostituzzjoni ta’ Malta minhabba li gie lez id-dritt tieghu
minn zamma arbitrarja abbinat mal-artikolu 6 tal-Konvenzjoni
Ewropeja dwar id-Drittijiet tal-Bniedem u l-artikolu 39(1) tal-

Kostituzzjoni bil-fatt illi z-zmien li ghamel taht arrest preventiv f'din I-
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istanza, pre¢izament mil-31 ta’ Lulju 2012 u t-13 ta’ Frar 2013, gie
arbitrarjament u minghajr jedd ghal smiegh xieraq megqjus bhala

kundanna f’lkawza ohra mhux relatata mal-pro¢eduri odjerni.

In oltre din il-Qorti ged tikkundanna lill-Kumissarju tal-Pulizija jhallas

lir-rikorrent is-somma ta’ hamest elef ewro (€5000) bhala kumpens.

Spejjez tal-pro¢eduri odjerni ghandhom ikunu a kariku tal- Kummissarju tal-

Pulizija.

Kopja formali ta’ din is-sentenza ghandha tiddahhal fl-atti tal-appell

Kriminali numru 69/2017.

Kopja formali ta’ dina is-sentenza ghandha tintbaghat ukoll lill-Ispeaker tal-

Kamra tar-Rapprezentanti ta’ Malta, kif ukoll lill-Ministru tal-Gustizzja.

Imhallef Toni Abela

Deputat Registratur
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