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[I-Pulizija
VS.
Oswald SCICLUNA

[I-Qorti rat is-segwenti:

A. L-IMPUTAZZJONIJIET

1. Dan huwa appell minn sentenza moghtija mill-Qorti tal-Magistrati
(Malta) nhar it-30 ta’ Marzu 2022 fil-konfront ta’ Oswald SCICLUNA
(detentur tal-karta tal-identita’ bin-numru 282772M) li gie mixli talli:

Billi fuq talba tad-Direttur Generali (Taxxi Interni) hu akkuzat talli bhala
direttur tal-kumpanija Pilastri Construction Limited (C-17532) ghas-snin
1999, 2000, 2001, 2002 u 2003 u b’diversi atti maghmulin minnu ukoll jekk
fi zminijiet differenti, u li jkunu jiksru I-istess dispozizzjoni tal-ligi u li gew
maghmula b’rizoluzzjoni wahda naqas li jibghat il-formoli tat-taxxa skont id-
dispozizzjonijiet tar-regoli msemmija fis-subartikoli (1) u (2) tal-artikolu 23
tal-Kapitolu 372 kif ukoll fir-regoli tal-1998 dwar Final Settlement System
(FSS) A.L. 88 tal-1998 mahruga ai termini ta’ hawn fuq imsemmi artikolu 23
nagas milli jhares id-dispozizzjonijiet ta’ dawk ir-regoli.




B. IS-SENTENZA APPELLATA

2. Permezz tas-sentenza aktar ‘il fuq imsemmija, il-Qorti tal-Magistrati
(Malta), wara li rat I-Artikoli 18 tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’ Malta u I-
Artikoli 23(1)(2) u (13) tal-Kapitolu 372 tal-Ligijiet ta’ Malta kif ukoll r-
regolamenti 15, 20, 21 u 22 tal-Avviz Legali 88 tas-sena 1998, sabet
lill-appellant hati ta’ I-akkuzi migjuba kontra tieghu u kkundannatu
ghall-multa ta’ tmien mitt Ewro (Ewro 800) u b’zieda ma’ din, multa
addizzjonali ta’ hames Ewro (Ewro 5) ghal kull jum li matulu dan ir-
reat ikompli mid-data tas-sentenza.

C. L-APPELL INTERPOST

3. llli SCICLUNA appella minn din is-sentenza fejn talab lil din il-Qorti
sabiex joghgobha tirrevoka u thassar is-sentenza appellata fejn
sabet lill-appellant hati tal-imputazzjonijiet migjuba fil-konfront tieghu
u minflok tiddikjarah mhux hati taghhom u tilliberah kompletament
skont il-Ligi jew alternattivament u minghajr pregudizzju, f'kaz li dan
[-appell ma jintlagax, joghgobha thassarha f'dik il-parti tal-piena billi
minflok tigi mposta piena jew sanzjoni ohra li tkun aktar ekwa ghac-
cirkostanzi tal-kaz u dan wara li stqarr is-segwenti (in succint):

(1 lli preliminarjament |-ewwel aggravju jitratta |-ec¢cezzjoni tal-
preskrizzjoni tal-kawza in dizamina. llli I-esponent gie nnotifikat
b’dawn il-proc¢eduri fit-22 ta’ Dicembru 2016 u ghalhekk huwa ¢ar u
manifest dedotta fil-konfront tal-esponenti hija preskritta.

(i) It-tieni aggravju jikkonsisti fil-fatt illi I-Prosekuzzjoni ma gabitx il-provi
tal-elementi rikjesti mil-ligi ghar-reati addebitati lill-esponent u |-provi
migjuba mill-Prosekuzzjoni jieqgfu ferm ‘il boghod mill-piz tal-prova
rikjest fil-kamp penali.

(i) It-tielet aggravju huwa illi I-Prosekuzzjoni ma ressqitx I-agwa prova
sabiex tinstab htija fil-konfront tal-esponent u ¢joe li I-esponent kien
id-Direttur de quo fid-dati indikati fic-Citazzjoni;

(iv)  Ir-raba’ aggravju jishaq illi mill-provi huwa ¢ar illi I-kumpanija Pilastri
Construction Limited kienet dahlet fi ftehim taht Il-iskema dwar
tnaqqis fil-multi tal-FSS u tal-KSS mal-Kummissarju tat-Taxxi u li fih

gie estiz it-terminu tal-hlas. llli I-esponent dejjem hallas dak mitlub
mil-Ligi.
(v) ll-hames aggravju jitratta I-fatt li [-esponent jinsisti li huwa gatt ma

kellu kontroll fuq il-kumpanija. [I-Kummissarju ghat-taxxi gatt ma
kkomunika mieghu u dejjem ikkomunika mad-Direttur Anthony
Scicluna. Fit-tieni lok, l-esponent uza d-diligenza kollha xierga biex
jevita I-ghemil tar-reat u dan billi sahansitra anke dahal fi ftehim taht
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I-iskema dwar tnaqqis fil-multi tal-FSS u I-KSS mal-Kummissarju tat-
Taxxi u mexa ma’ dan l-istess ftehim billi dejjem hallas sehmu. Kien
id-Diretur Anthony Scicluna li baga’ ma hallasx sehemu.

D. IL-PARTI GENERALI

4. 1lli din il-Qorti hija Qorti ta’ revizjoni tas-sentenza tal-Qorti tal-Man
gistrati u ma tbiddilx I-apprezzament tal-provi maghmul mill-Qorti tal-
Magistrati meta dik il-Qorti tkun legalment u ragonevolment korretta
fl-apprezzament li hija kienet ghamlet. Fis-sentenza Ir-Repubblika
ta’ Malta vs Emanuel ZAMMIT deciza mill-Qorti tal-Appell Kriminali
(Sede Superjuri)! intqal:

kif dejjem gie ritenut huwa principju stabbilit fil-gurisprudenza ta' din il-Qorti li hija
ma tiddisturbax l-apprezzament dwar il-provi maghmul mill-ewwel Qorti jekk tasal
ghall-konkluzjoni li dik il-Qorti setghet ragjonevolment u legalment tasal ghall-
konkluzjoni Ii tkun waslet ghaliha. Fi kliem iehor, din il-Qorti ma tirrimpjazzax id-
diskrezzjoni fl-apprezzament tal-provi ezercitata mill-ewwel Qorti izda taghmel
apprezzament approfondit tal-istess biex tara jekk dik |- ewwel Qorti Kinitx
ragjonevoli fil-konkluzjoni taghha. Jekk, izda, din il-Qorti tasal ghall-konkluzjoni li
I-ewwel Qorti, fuq il-provi li kellha quddiemha, ma setghetx ragjonevolment jew

1 Tal-21 t'April 2005. Ara wkoll Ara, fost ohrajn, I-Appelli Kriminali Superjuri: Ir-Repubblika ta' Malta
vs Domenic Briffa, 16 ta' Ottubru 2003; Ir-Repubblika ta' Malta vs Godfrey Lopez u r-Repubblika
ta' Malta v. Eleno sive Lino Bezzina 24 ta' April 2003, Ir-Repubblika ta' Malta vs Lawrence Asciak
sive Axiak 23 ta' Jannar 2003, Ir-Repubblika ta' Malta vs Mustafa Ali Larbed; Ir-Repubblika ta'
Malta vs Thomas sive Tommy Baldacchino, 7 ta' Marzu 2000, Ir-Repubblika ta' Malta vs lvan Gatt,
1 ta' Dicembru 1994; u Ir-Repubblika ta' Malta vs George Azzopardi, 14 ta' Frar 1989; u I-Appelli
Kriminali Inferjuri: 1l-Pulizija vs Andrew George Stone, 12 ta' Mejju 2004, ll-Pulizija vs Anthony
Bartolo, 6 ta' Mejju 2004; IlI-Pulizija vs Maurice Saliba, 30 ta' April 2004, Il-Pulizija vs Saviour
Cutajar, 30 ta' Marzu 2004; llI-Pulizija vs Seifeddine Mohamed Marshan et, 21 ta' Ottubru 1996; II-
Pulizija vs Raymond Psaila et, 12 ta' Mejju 1994; II-Pulizija vs Simon Paris, 15 ta' Lulju 1996; II-
Pulizija vs Carmel sive Chalmer Pace, 31 ta' Mejju 1991; II-Pulizija vs Anthony Zammit, 31 ta' Mejju
1991.

Fil-kawza Ir-Repubblika ta’ Malta vs Domenic Briffa gie mistqarr i :

Kif gie ritenut diversi drabi, hawn gieghdin fil-kamp ta’ I- apprezzament tal-fatti, apprezzament li
I-ligi tirrizerva fl- ewwel lok lill-gurati fil-kors tal-guri, u li din il-Qorti ma tiddisturbahx, anke jekk
ma tkunx necessarjament tagbel mija fil-mija mieghu, jekk il-gurati setghu legittimament u
ragonevolment jaslu ghall-verdett li jkunu waslu ghalih. Jigifieri I-funzjoni ta' din il-Qorti ma
tirrizolvix ruhha f'ezercizzju ta' x'’konkluzjoni kienet tasal ghaliha hi kieku kellha tevalwa I-provi
migbura fi prim'istanza, imma li tara jekk il-verdett milhuqg mill-gurija li tkun giet "properly directed”,
u nkwadrat fil-provi prodotti, setax jigi ragonevolment u legittimament milhug minnhom. Jekk il-
verdett taghhom huwa regolari f'dan is-sens, din il-Qorti ma tiddisturbahx (ara per ezempju Ir-
Repubblika ta' Malta v. Godfrey Lopez u r-Repubblika ta' Malta v. Eleno sive Lino Bezzina decizi
minn din il-Qorti fl-24 ta' April 2003, Ir-Repubblika ta' Malta v. Lawrence Asciak sive Axiak deciza
minn din il-Qorti fit-23 ta' Jannar 2003, Ir-Repubblika ta' Malta v. Mustafa Ali Larbed deciza minn
din il-Qorti fil-5 ta' Lulju 2002, ir-Repubblika ta' Malta v. Thomas sive Tommy Baldacchino deciza
minn din il-Qorti fis-7 ta' Marzu 2000, u r-Repubblika ta' Malta v. lvan Gatt deciza minn din il-Qorti
fl-1 ta' Dicembru 1994).




legalment tasal ghall-konkluzjoni li tkun waslet ghaliha, allura din tkun raguni
valida, jekk mhux addirittura impellenti, sabiex din il-Qorti tiddisturba dik id-
diskrezzjoni u konkluzjoni.

5. Anke jekk din il-Qorti tistharreg ix-xiehda li tkun tressqget quddiem il-
Qorti tal-Magistrati, ir-rwol ta’ din il-Qorti jibga’ dak ta’ revizjoni tad-
decizjoni moghtija mill-Qorti tal-Magistrati. Fil-kors ordinarju tal-
funzjoni taghha, ma ssirx Qorti ta’ ritrattazzjoni, u ma tergax tisma’ |-
kaz u tiddeciedi |I-kaz mill-gdid. Id-decizjoni jekk I-imputat ikunx hati
jew le tehodha I-Qorti tal-Magistrati, li ghandha d-dover li tanalizza |-
provi u l-argumenti legali kollha u tasal ghall-konkluzjonijiet taghha.?

6. Din il-Qorti, b’hekk tirrevedi s-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati billi
tara jekk u safejn, bis-sahha tal-provi li jkunu gew migjuba mill-
partijiet u tal-argumenti legali dibattuti quddiem il-Qorti tal-Magistrati,
setghetx dik il-Qorti legalment u ragonevolment tasal ghall-
konkluzjoni milhuga minnha fis-sentenza taghha. Biex taghmel dan
ix-xoghol ta’ revizjoni din il-Qorti, tkun trid tifli [-provi u l-argumenti
migjuba quddiem il-Qorti tal-Magistrati u tara jekk, u safejn, b’dawk
il-provi li kellha quddiemha, il-Qorti tal-Magistrati setghetx tasal
ghall-konkluzjonijiet taghha kif jidhru fis-sentenza b’'mod tajjeb u
skont il-Ligi.

7. Jekk din il-Qorti tara li I-Qorti tal-Magistrati setghet tasal ghall-
konkluzjonijiet li waslet ghalihom skont il-provi u l-argumenti legali i
kellha quddiemha, anke jekk dik ma kienetx |-unika konkluzjoni li dik
iI-Qorti setghet tasal ghaliha, allura din il-Qorti ma tibdilx il-
konkluzjonijiet milhuga mill-Qorti tal-Magistrati. Dan peress li jekk il-
Qorti tal-Magistrati tkun ghamlet xogholha tajjeb, din il-Qorti ma
tistax tagbad u tibdlilha s-sentenza taghha, jekk mhux ghax ikun
hemm radguni valida. ll-fatt biss li l-appellant ma jkunx jagbel mal-
konkluzjonijiet tas-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati mhux bizzejjed
biex din il-Qorti tibdel is-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati.

8. Jekk mill-banda I-ohra din il-Qorti tara li, mill-provi li ngiebu jew mill-
argumenti legali imresqin quddiemha, [-Qorti tal-Magistrati tkun
zbaljat fl-apprezzament tal-provi jew fl-interpretazzjoni tal-argumenti
legali imresqin quddiemha, b’'mod Ii allura din il-Qorti tgis ma jkunx
sigur u sodisfacenti li tistrieh fuq dawk il-konkluzjonijiet, allura din il-
Qorti imbaghad ghandha s-setgha u d-dmir li tibdel dik is-sentenza

2 u dan sakemm ma jkunx hemm ragunijiet e¢¢ezzjonali entro |-parametri ta’ dak li jipprovdi I-artikolu
428(3)(5) tal-Kodic¢i Kriminali li din il-Qorti tkun tista’ tiddeciedi hi I-meritu tal-kawza.
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moghtija mill-Qorti tal-Magistrati, jew dawk il-partijiet minnha i
jirrizultaw li jkunu Zbaljati jew li ma jirriflettux il-Ligi.

9. Dawn il-provi pero jridu gabel xejn ikunu jirrispettaw ir-regoli tal-
evidenza fi pro¢edimenti penali. L-artikolu 637 tal-Kodi¢i Kriminali
jghid li ghal dak li jirrigwarda xhieda ta’ eta’ minuri, xhieda tal-imputat
kif ukoll ix-xhieda ta’ persuni li huma klassifikati taht I-artikolu 636
tal-Kodici Kriminali, fosthom persuni li jkollhom interess fil-kwistjoni
li fugha tkun mehtiega x-xhieda taghhom, jew fir-rizultat tal-kawza:

id-decizjoni (dwar il-kredibbilta taghhom) tithalla fid-diskrezzjoni ta’ min ghandu
jiggudika I-fatti, billi jittiehed gies tal-imgieba, kondotta u karattru tax-xhud, tal-fatt
jekk ix-xhieda ghandiex mis-sewwa jew hix konsistenti, u ta’ fattizzi ohra tax-
xhieda tieghu, u jekk ix-xhieda hix imsahha minn xiehda ohra, u tac-cirkostanzi
kollha tal-kaz.

10. Imbaghad I-artikolu 638 tal-Kodic¢i Kriminali jaghmilha ¢ara li
huwa fid-dover tal-Prosekuzzjoni li §gib il-provi kollha u |-ahjar prova
possibbli sabiex il-grad tal-prova tal-Prosekuzzjoni jintlahaq
b’'suctess. Jekk dawk il-provi jkunu jikkonsistu prin¢ipalment fil-
verzjoni ta’ xhud wahdieni, il-Qorti xorta wahda tista’ tasal sal-grad
ta’ prova rikjest fi procedimenti kriminali, jekk dak ix-xhud ikun gie
emnut; u dan peress li f'din I-eventwalita, din ix-xiehda ssir bizzejjed
biex taghmel prova shiha u kompluta minn kollox, dags kemm kieku
[-fatt gie ippruvat minn zewq xhieda jew aktar. Fil-fatt |-artikolu
638(2) tal-Kodici Kriminali jghid li xhud wiehed wahdu, jekk emnut,
huwa suffi¢jenti sabiex fuq ix-xiehda tieghu il-Qorti tkun tista’ ssib
htija. Dan il-prin¢ipju gie kkonfermat f'diversi kazijiet li dawn il-Qrati
kellhom quddiemhom fil-passat.* Jigifieri huwa legalment korrett u

3 Ara wkoll, fost ohrajn, I-Appelli Kriminali Superjuri: Ir-Repubblika ta’ Malta vs Rida Salem Suleiman
Shoaib, 15 ta’ Jannar 2009; Ir-Repubblika ta’ Malta vs Paul Hili, 19 ta’ Gunju 2008; Ir-Repubblika
ta’ Malta vs Etienne Carter, 14 ta’ Dicembru 2004; Ir-Repubblika ta’ Malta vs Domenic Briffa, 16 ta’
Ottubru 2003; Ir-Repubblika ta’ Malta vs Godfrey Lopez u Ir-Repubblika ta’ Malta vs Eleno sive
Lino Bezzina, 24 ta’ April 2003; Ir-Repubblika ta’ Malta vs Lawrence Asciak sive Axiak, 23 ta’
Jannar 2003, Ir-Repubblika ta’ Malta vs Mustafa Ali Larbed, 5 ta’ Lulju 2002; Ir-Repubblika ta’ Malta
vs Thomas sive Tommy Baldacchino, 7 ta’ Marzu 2000, Ir-Repubblika ta’ Malta vs Ivan Gatt, 1 ta’
Dicembru 1994; u Ir-Repubblika ta’ Malta vs George Azzopardi, 14 ta’ Frar 1989; u I-Appelli Kriminali
Inferjuri: Il-Pulizija vs Andrew George Stone, 12 ta’ Mejju 2004, II-Pulizija vs Anthony Bartolo, 6 ta’
Mejju 2004; Il-Pulizija vs Maurice Saliba, 30 ta’ April 2004; Il-Pulizija vs Saviour Cutajar, 30 ta’
Marzu 2004; Il-Pulizija vs Seifeddine Mohamed Marshan et, 21 ta’ Ottubru 1996; Il-Pulizija vs
Raymond Psaila et, 12 ta’ Mejju 1994; II-Pulizija vs Simon Paris, 15 ta’ Lulju 1996; Il-Pulizija vs
Carmel sive Chalmer Pace, 31 ta’ Mejju 1991; ll-Pulizija vs Anthony Zammit, 31 ta’ Mejju 1991.

4 Ara fost ohrajn l-appelli kriminali sede inferjuri fl-ismijiet Il-Pulizija vs Joseph Bonavia ppreseduta
mill-imhallef Joseph Galea Debono u datata s-6 ta’ Novembru 2002; II-Pulizija vs Antoine Cutajar
ippreseduta mill-imhallef Patrick Vella u deciza fis-16 ta’ Marzu 2001; Il-Pulizija vs Carmel Spiteri
ippreseduta mill-lmhallef David Scicluna u deciza fid-9 ta’ Novembru 2011; Ara wkoll Ir-Repubblika ta’
Malta vs Martin Dimech deciza mill-Qorti tal-Appell Sede Superjuri u ppreseduta mill-lmhallfin Joseph
Filletti, David Scicluna u Joseph R. Micallef u datata 24 ta’ Settembru 2004.
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permissibbli Qorti ta’ Gustizzja Kriminali tasal li ssib htija fpersuna
akkuzata fuq ix-xiehda ta’ xhud wiehed biss.

11. In oltre kif gie ritenut mil-Qorti fl-Appell Kriminali fis-sentenza
fl-ismijiet 1l-Pulizija vs Joseph Thorne:®

mhux kull konflitt fil-provi ghandu awtomatikament iwassal ghall-liberazzjoni tal-
persuna akkuzata. Imma |- Qorti, ' kaz ta’ konflitt fil-provi, trid tevalwa I-provi skond
il-kriterji enuncjati fl-artikolu 637 tal-Kodici Kriminali w tasal ghall-konkluzzjoni
dwar lil min trid temmen u f hix ser temmnu jew ma temmnux’.

12. F'dan il-kuntest, allura, l-akbar sfida li jkollhom il-Qrati fil-
kazijiet li jisimghu hija li jiskopru I|-verita storika; u dan peress li I-
evidenza li tingieb quddiemhom - kemm dik diretta, kif ukoll dik
indiretta - mhux dejjem necessarjament twassal ghall-dik il-verita’.
Xhud jista’ jkun konsistenti kemm fil-veritajiet li jghid, kif ukoll fil-
gideb li jista’ jkun gieghed jghid. U huwa ghalhekk li jezisti wkoll ir-
reat ta’ spergur. IlI-Qrati ma ghandhomx is-setgha li jagraw |-imhuh
tan-nies. 1l-Qrati jippruvaw jifhmu xi jkollhom fmohhhom, f'galbhom
u fil-kuxjenza taghhom in-nies li jidhru quddiemhom biss mill-kliem li
jghidu u mill-eghmil taghhom. [I-Qrati jridu jistriehu biss fuq il-provi
li jkunu ngiebu quddiemhom — ¢joe |-evidenza diretta jew |-evidenza
indiretta.

13. Mill-banda |-ohra biex persuna tigi misjuba hatja, il-Ligi
kriminali ma tehtiegx li din tkun stabbilita b’¢ertezza assoluta. II-Ligi
tal-procedura Maltija hija imnisla mis-sistema Ingliza fejn huwa
mehtieg li biex Qorti ta’ Gustizzja Kriminali tkun tista’ ssib htija
fakkuzat, il-Prosekuzzjoni tkun trid irnexxielha tipprova |-kaz taghha
lil hinn minn kull dubju dettat mir-raguni in bazi ghall-provi imresga
minnha. Jekk id-Difiza tipprova |-punt taghha fuq bazi ta’
probabbilita, jew tislet argument, inkluz mill-provi tal-Prosekuzzjoni
stess, u jirnexxielha ddahhal dubju dettat mir-raguni, allura I-Qorti
ma tkunx tista’ ssib htija fl-akkuzat.

14. [I-Qorti tkun tista’ tasal ghal din il-konkluzjoni biss wara li tkun
gharblet il-provi ammissibbli kollha li jkunu tressqu quddiemha,
jigifieri kemm l-evidenza ordinarja kif ukoll dik esperta, kemm dik
diretta u kif ukoll dik indiretta. Fl-ahhar mill-ahhar dik il-Qorti trid tkun
zgura moralment, sure fis-sistema Legali Ingliz,° li I-kaz sehh skont
kif tkun ged tipprospetta I-Prosekuzzjoni lil hinn minn kull dubju dettat

5> Deciza fid-9 ta’ Lulju 2003 mill-Qorti tal-Appell Kriminali Sede Inferjuri ippreseduta mill-lmhallef Joseph
Galea Debono.
5 R v Majid, 2009, EWCA Crim 2563, CA at 2




mir-raguni. Dan huwa l-oghla livell ta’ prova li I-Ligi tehtieg biex
tinstab htija; livell li huwa anqgas mic-Certezza assoluta, izda li huwa
oghla mill-bilan¢ tal-probabbilitajiet.

15. Fil-kaz Ingliz Majid,” Lord Moses stqarr hekk:

Judges are advised by the Judicial Studies Board, as they have been for many
years, to direct the jury that before they can return a verdict of guilty, they must be
sure that the defendant is guilty.

16. Inoltre, fil-ktieb taghhom The Modern Law on Evidence,
Adrian Keane u Paul McKeown? jghidu s-segwenti:

In the wake of difficulties encountered with the formula of proof beyond reasonable
doubt, Majid makes it clear that the direction on the criminal standard must adhere
to the formula of proof by being “sure”, in accordance with the longstanding advice
given to judges by the Judicial Studies Board. That advice currently contained in
the Crown Court Bench Book, is simply that the prosecution prove their case if the
jury, having considered all the relevant evidence, are sure that the accused is
guilty. Further explanation is described as 'unwise'. If the jury are not sure then,
they must find the accused not guilty.

17. Meta jigi biex ifisser dan il-grad ta’ prova fi procedimenti
kriminali, I-Imhallef William Harding kien xi drabi jirreferi ghal dal-
kuncett bhala I-principju tas-sikurezza. Hekk per ezempju fl-appell
kriminali fl-ismijiet II-Pulizija vs Joseph Peralta deciza mill-Qorti
Kriminali nhar il-25 t'April 1957 dik il-Qorti kienet galet li fdak il-kaz,
in bazi ghall-provi migjuba quddiemha hija setghet tasal b’sikurezza
ghall-konkluzjoni fir-rigward tal-istat tal-imputat, liema stat fattwalli
kellu jigi pruvat in bazi ghal suffi¢jenza probatorja lil hinn minn kull
dubju dettat mir-raguni. B’hekk dik il-Qorti gja fl-1957 kienet
irrikonoxxiet |-ekwivalenza bejn l-istat mentali ta’ sikurezza mas-
sufficjenza probatorja lil hinn minn kull dubju dettat mir-raguni, kif
ukoll illum rifless fil-gurisprudenza |-aktar recenti fl-Ingilterra u
Wales.

18. U huwa biss meta jkun hemm id-dubju veru, bazat fuq ir-
raguni, fug is-sens komun u fug il-buon sens, ¢joe d-dubju li
jibga’ jippersisti wara li_jsir_stharrig dettaljat u_b’attenzjoni,
b’diligenza u b’mod imparzjali tal-provi u I-argumenti _kollha li
jkunu gew imresgin mill-Prosekuzzjoni u mid-Difiza li mbaghad,
jekk jibga’ jippersisti dan id-dubju, jkun jista’ jinghad li dak il-livell ta’
sikurezza, ossija sufficjenza probatorja lil hinn minn kull dubju dettat

7 ibid.
8 Oxford University Press, 2012, p. 106 — 108.




19.

20.

21.

mir-raguni ma jkunx intlahagq; u li allura bhala konsegwenza, il-Qorti
ma tkunx tista’ tiddikkjara lill-hati tal-akkuzi migjuba kontrih.

[I-Ligi tafda I-ezerc¢izzju tal-analizi tal-provi primarjament fidejn
il-Qorti tal-Magistrati. Dan peress li I-Qorti tal-Magistrati tkun fl-ahjar
gaghda tqis il-provi kollha ghax, normalment, tkun ghexet
personalment il-pro¢ess quddiemha. Hija tkun setghet tara u tisma’
lix-xiehda jixndu quddiemha - haga li din il-Qorti ma kellhiex I-
opportunita li taghmel. U ghalhekk huwa ghaqli li I-Ligi thalli
prinCipalment dan l-ezercizzju ta’ analizi u apprezzament tax-xiehda
tax-xhieda fidejn il-Qorti tal-Magistrati; liema ezercizzju huwa
importanzi hafna u li din il-Qorti ttih il-piz i jixraqglu, in kwantu ma
jistax jigi disturbat kif gieb u lahaq.

Anke fejn il-Qorti tal-Magistrati, ghal xi raguni jew ohra, ma
tkunx semghet ix-xhieda kollha hi stess, xorta wahda I-Ligi tafda |-
ezerCizzju tal-analizi u decizjoni dwar il-fatti fidejn il-Qorti tal-
Magistrati. 1I-Qorti tal-appell xorta tibga’ Qorti tat-tieni grad, biex, fil-
kazijiet appellati tara jekk u safejn il-Qorti tal-Magistrati setghetx
legalment u ragonevolment tasal ghall-konkluzjonijiet milhuga
minnha in bazi ghall-dawk il-provi u l-argumenti legali migjuba
guddiemha. Biss, kif intgal, din il-Qorti ma tagbadx u tibdel id-
decizjoni tal-Qorti tal-Magistrati kif gieb u lahaq, u dan ghar-raguni
migjuba fil-kawza IlI-Pulizija vs Lorenzo Baldacchino deciza mill-
Qorti Kriminali bhala Qorti tal-Appell de¢iza nhar it-30 ta’ Marzu 1963
mill-Imhallef William Harding fejn intqal is-segwenti:

Ma hemmx bzonn jinghad li I-komportament tax-xhud (demeanour) hu fattur
importanti ta' kredibilita (ara Powell, On Evidence, p. 505), u kien, ghalhekk, li
inghad mill-Qrati Inglizi segwiti anki mill-Qrati taghna, illi "great weight should be
attached to the finding of fact at which the judge of first instance has arrived" (idem,
p. 700), appuntu ghaliex "he has had an opportunity of testing their credit by their
demeanour under examination".

In definittiva, kif intgal minn din il-Qorti diversament presjeduta
fis-sentenza Il-Pulizija vs. Vincent Calleja deciza nhar is-7 ta’
Marzu 2002 din il-Qorti, bhala Qorti ta’ revizjoni tas-sentenza tal-
Qorti tal-Magistrati ma tergax taghmel qudizzju gdid fuq il-kaz f'dak
li ghandu x’jagsam mal-valutazzjoni u evalwazzjoni tal-fatti tal-kaz,
izda tillimita biss ruhha biex tara jekk id-decizjoni tal-Qorti tal-
Magistrati kienetx “unsafe and unsatisfactory” fuq il-bazi tar-
rizultanzi li jkollha quddiemha dik il-Qorti. B’hekk din il-Qorti ma
tistax tissostitwixxi d-decizjoni tal-Qorti tal-Magistrati sakemm id-
decizjoni ta’ dik il-Qorti ma tkunx “unsafe and unsatisfactory”.




Jigifieri jekk din il-Qorti tara li [|-Qorti tal-Magistrati setghet
legittimament u ragonevolment tasal ghall-konkluzjonijiet li waslet
ghalihom fuq il-bazi tal-provi u tal-argumenti legali |i kellha
guddiemha, allura din il-Qorti ma tistax tagbad u tibdel il-
konkluzjonijiet ta’ dik il-Qorti — anke jekk il-Qorti tal-Appell Kriminali
setghet kienet tasal ghal konkluzjoni differenti minn dik milhuga mill-
Qorti tal-Magistrati.

E. IL-KUNSIDERAZZJONIJIET TA’ DIN IL-QORTI

22. llli dan il-kaz jitratta allegata inadempjenza mill-appellant
Oswald SCICLUNA bhala direttur tal-kumpanija Pilastri Construction
(C-17532) li jottempora ruhu mal-obbligi naxxenti mil-Ligijiet tax-
Taxxa sabiex bhala persuna li tohrog I-emolumenti ghall-impjegati
taghha, taghmel dawk id-dikjarazzjonijiet u hlasijiet li jipprekrivi |-
Artikolu 23 tal-Kapitolu 372 tal-Ligijiet ta’ Malta u r-regolamenti 15,
20, 21 u 22 tal-Avviz Legali 88 tas-sena 1998, |-Legislazzjoni
Sussidjarja 372.14 Regoli dwar il-Final Settlement System.

23. lIli minn rekords mizmuma mill-Kummissarju tat-Taxxi, jirrizulta
li I-appellant Oswald SCICLUNA ghan-nom u in-rapprezentanza tas-
socjeta’ Pilastri Construction Limited nagas milli jibghat lir-Direttur
Generali tad-Dipartiment tat-Taxxi Interni, il-formoli tat-taxxa (FS3,
FS7 u FS5 inkluz kull pagament ta’ taxxa u ta’ kontribuzzjonijiet
ta’sigurta’ socjali dovut) ghas-snin ta’ 1999, 2000, 2001, 2002 u
2003. Kien abbazi ta’ dan in-nuqgqgas li nhar it-23 ta’ Novembru 2021,
il-Kummissarju tat-Taxxi baghat kwerela lill-Kummissarju tal-Pulizija
sabiex jittiehdu passi kriminali kontra SCICLUNA abbazi tal-fatt illi
fil-perjodu tal-allegati reati, huwa kien wiehed mit-tlett diretturi — ukoll
imressga quddiem il-Qorti tal-Magistrati bhala Qorti ta’ Gudikatura
Kriminali fi proceduri separati — tal-kumpanija Pilastri Construction
Limited.

24. Sussegwentement, nhar it-22 ta’ Settembru 2021 |-appellant
deher quddiem il-Qorti tal-Magistrati (Malta) mixli bl-imputazzjonijiet
b’rabta ma’ din il-kwerela. Fit-30 ta’ Marzu 2022 li huwa nstab hati
bl-imputazzjoni kif dedotta kontra tieghu.

L-aggravji ta’ natura procedurali : (a) ll-preskrizzjoni tal-azzjoni
kriminali u (b) nuqqgas ta’ I-ahjar prova li I-appellant kien direttur fiz-
zmien rilevanti ghal dan il-kaz.




A. ll-pregudizzjali tal-preskrizzjoni tal-azzjoni kriminali

25. L-imputazzjoni hija msejsa fuq allegat ksur ta’ dawn il-Ligijiet
fiskali specjali naxxenti mill-Artikolu 23(1)(2) tal-Att dwar |-
Amministrazzjoni tat-Taxxa, Kapitolu 372 tal-Ligijiet ta’ Malta kif ukoll
mir-regoli preskritti fil-Legislazzjoni Sussidjarja 372.14 senjatament
dawk ir-regoli enumerati 15, 20, 21 u 22 tal-imsemmija legislazzjoni
sussidjarja. F’'dan ir-rigward, l-appellant jissolleva |-pregudizzjali tal-
preskrizzjoni.

26. L-Artikolu 23(12) tal-Att dwar I-Amministrazzjoni tat-Taxxa
jghid:

|z-Zmien ta’ preskrizzjoni msemmi gabel m’ghandu febda kaz jibda ghadde;j
gabel ma dik il-persuna tkun osservat ghal kollox id-disposizzjonijiet ta’ dan
[-artikolu u ta’ kull regola li ssir bis-sahha taghhom.

27. Ghalhekk iz-zmien tal-preskrizzjoni f'dan il-kaz, jibda jiddekorri
minn dakinhar li I-persuna marbuta bl-obbligi naxxenti mill-Artikolu
23(1)(2) tal-Kapitolu 372 tal-Ligijiet ta’ Malta ikun_osserva ghall-
kollox id-dispozizzjonijiet ta’ dik il-Ligi. L-appellant fl-ebda hin ma
kkonceda illi huwa nagas minn dawk I-obbligi; anzi ikkontesta I-
imputazzjoni migjuba kontra tieghu fuq il-mertu.

28. Skont ma jirrizulta mix-xhieda tar-rapprezentant tal-Inland
Revenue Department Johnmar Delmar, ittiendu proc¢eduri kriminali
kontra l-appellant ghaliex sad-data tal-lum id-Dipartiment ghadu
jirrikonoxxi li hemm pendenzi u hlasijiet li ma sarux mid-diretturi tal-
kumpanija Pilastri Construction. Minn ezami tad-dokumenti esebiti
fpagna 9 et sequitur tal-atti jirrizulta ppruvat lil hinn minn kull dubju
dettat mir-raguni li mis-sena 1998 sas-sena 2003 kien hemm hlasijiet
li ma sarux mad-Dipartiment tat-Taxxi. Anki |-fatt stess li I-kumpanija
Pilastri Construction dahlet fl-iskema dwar it-Tnaqqis fil-Multi u tal-
FSS u |-KSS - fatt mhux ikkontestat — huwa evidenza ta’ kif il-
kumpanija rrikonoxxiet li kien hemm pendenzi illi ma kinux ghadhom
gew saldati.

29. Kwindi jkun ukoll isegwi li b’applikazzjoni tat-tieni proviso li
jsegwi [|-Artikolu 23(12) tal-Kapitolu 372 tal-Ligijiet ta’ Malta, il-
perjodu ta’ preskrizzjoni ma jistax jiddekorri fir-rigward ta’ dawk il-
hlasijiet li ghadhom pendenti ghall-perjodu de quo.
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30. Ghalhekk dan |-aggravju gieghed jigi michud.

B. In-nuqqas li tingieb I-ahjar prova li I-appellant kien direttur tal-
kumpanija de quo fil-perjodu rilevanti ghal dan il-kaz.

31. [I-Prosekuzzjoni ghazlet li tixli lill-appellant fil-kapacita’ tieghu
bhala direttur tal-kumpanija Pilastri Construction. Ma xlietux ukoll
fil-vesti personali tieghu. Ikun jghodd ghalih dak misjub fl-Artikolu 13
tal-Kapitolu 249 tal-Ligijiet ta’ Malta:

13. Meta xi reat taht jew kontra xi disposizzjoni li tinsab fxi Atti, li jkun
ghadda sew gabel jew wara dan I-Att, isir minn korp jew ghaqda ta’ persuni,
sew jekk tkun persuna guridika jew le, kull persuna li, fil-hin tal-ghemil
tarreat, kienet direttur, manager, segretarju jew uffi¢jal iehor simili tal-korp
jew ghaqda, jew kienet tidher li ged tagixxi fdik il-kariga, tkun hatja ta’ dak
ir-reat kemm il-darba ma tippruvax li r-reat ikun sar minghajr it-taghrif
taghha u li tkun ezer¢itat id-diligenza kollha xierqa biex tevita’ I-ghemil tar-
reat:

|zda hlief dwar reati taht jew kontra xi disposizzjoni li tinsab f'Att li fih hemm
disposizzjoni li tixbah id-disposizzjoni ta’ dan I-artikolu, iddisposizzjonijiet ta’
dan l-artikolu ghandhom japplikaw biss ghal reati li jkunu saru wara I-bidu
fis-sehh ta’ dan I-Att.

32. L-Artikolu 23(13) tal-Kapitolu 372 tal-Ligijiet ta’ Malta jghid:

Kull persuna® li tikser jew li tonqos li thares id-disposizzjonijiet ta’ dan
[-artikolu jew ta’ xi regoli msemmija fis-subartikolu (1) tehel, meta tinsab
hatja, multa ta’ mhux angas minnmija u sittax-il euro (116) u mhux izjed
minn elf u mija u sittin euro(1,160) jew prigunerija ghal zmien ta’ mhux izjed
minn sitt xhurjew dik il-multa u prigunerija flimkien, u multa ohra ta’ mhux
ingasminn erba’ euro (4) izda mhux izjed minn tlieta u ghoxrin euro (23)ghal
kull urnata li matulha jkompli r-reat wara li tinsab hatja..

33. ll-lokuzzjoni adoperata mil-Ligi fdan I-artikolu ma torbotx I-
obbligu tal-harsien tad-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 23(1)(2) tal-
Kapitolu 372 tal-Ligijiet ta’ Malta necessarjament mal-kwalifika ta’
direttur. Madanakollu, kif inghad, il-Prosekuzzjoni ghazlet li tixli lill-
appellant fil-vesti tieghu ta’ direttur. Ghalhekk kien mehtied ghall-
Prosekuzzjoni li tipprova, bl-ahjar prova u lil hinn minn kull dubju
dettat mir-raguni li I-appellant kien direttur tal-kumpanija debitrici fiz-
zminijiet inkriminati. Il-kapacita tieghu ta’ direttur tal-kumpanija de

9 Enfasi ta’ din il-Qorti.
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quo f'dak iz-zmien torbot lill-appellant mal-akkuza migjuba kontra
tieghu.

34. L-appellant jilmenta illi din il-prova c¢entrali ghall-kaz tal-
Prosekuzzjoni ma saritx b’mod shih u komplut. Jirrizulta li |-provi
f'dan il-kaz ma gewx traskritti. Jirrizulta mill-verbal a fol 6 li xehdu x-
xhieda J. Delmar — in rapprezentanza tal-Kummissarju tat-Taxxi
Interni u Quentin Tanti in rapprezentanza tar-Registratur tal-
Kumpaniji fil-Malta Business Registry. X'kienu I-kliem precizi
taghhom din il-Qorti ma tafx. |zda tista tiddezumi dak li xehdu minn
dak li jirrizulta fis-sentenza appellata meta jinghad is-segwenti:

llli fil-kaz de quo ir-rapprezentant tar-Registratur tal-Kumpaniji ikkonferma
bil-gurament tieghu illi I-akkuzat kien direttur fis-snin li ged jigu indikati fl-att
tac-Citazzjoni. Ma tressqet ebda prova, imbgar fuq bazi prima facie, li
tikkontradici din ix-xhieda. Ghaldagstant, din il-Qorti ma tara ebda raguni
ghalfejn m’ghandhiex temmen ix-xhieda moghtija bil-gurament mir-
rapprezentant tar-Registratur tal-Kumpaniji u tara li x-xhieda tieghu hija
kredibbli. B’hekk, gie pprovat sal-grad rikjest fdawn il-proceduri penali li |-
akkuzat kien tassew direttur tas-socjeta’ Pilastri Construction Limited ghas-
snin 1999, 2000, 2001, 2002 u 2003.

llli in aggunta mal-argument appena espost, id-difiza ssottomettiet li meta I-
akkuzat gie servut bi¢-¢itazzjoni odjerna, huwa ma kienx direttur tas-socjeta’
Pilastri Construction Limited, u dan ifisse, legalment, li ma jistax jinstab
kriminalment responsabbli peress li (i) hu gie notifikat fkapacita’ li ma kienx
fiha fiz-zmien tan-notifika, ossija dik ta’ “bhala direttur tal-kumpanija Pilastri
Construction Limited” u (ii) I-akkuzi huma preskritti fil-konfront tal-akkuzat.

llli r-rapprezentant tar-Registratur tal-Kumpanniji xehed bil-gurament illi d-
diretturi kollha tas-socjeta’ Pilastri Construction Limited, inkluz I-akkuat,
kienu irrizenjaw en bloc, fl-2011....

35. Ma jirrizultax li din ix-xiehda tal-PL Tanti kienet imsahha b’xi
dokumenti ufficjali mahruga mir-Registru tal-Kumpaniji bhalma
huma [-Memorandum and Articles of Association sabiex jigi muri li
fiz-zmien tal-allegati reati I-appellant kien vestit bir-rapprezentanza
legali u gudizzjarja tal-kumpanija Pilastri Construction Limited.

36. Peress illi din ix-xiehda tal-PL Tanti quddiem il-Qorti tal-
Magistrati (Malta) ma gietx traskritta, dan ix-xhud kellu jerga jiehu I-
pedana tax-xhieda quddiem din il-Qorti. Difatti xehed fis-seduta tat-
18 t'Ottubru 2022. Matul din is-seduta l-istess xhud qgal hekk:

Xhud : Milli niftakar jiena kont diga dehert, fil -Prim Istanza kont tajt
informazzjoni viva voca mill- lista li jkoona. L- ahhar darba li dehert quddiem
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din il -Qorti ma kellix dokumenti mieghu u ntlabt nerga’ nigi biex ingib id-
dokumenti relattivi.

Dif : Mhux f'dan il- kaz pero’, ghax dan | -ewwel dehra.
-

Xhud : kull ma nista’ nghid illi s- socjeta’ Pilastri Construction Limited kienet
bdiet originarjament bhala partnership, umbaghad sussegwentement il —
partner kienu ghazlu li tkun regolata mill- Companies Act. lllim il- gurnata I-
kumpanija hija struck off u giet struck off fl- 14 ta’ Frar, 2020 u li nista’ nghid
li t- tliet diretturi taghha, senjatament Anton Scicluna, Oswald Scicluna u
Oswald Scicluna kienu rrizenjaw mill- posizzjoni ta’ diretturi fit-13 t'Ottubru
tas- sena 2011.... d- diretturi bagghu dejjem I- istess tlieta. Kien hemm xi
bdil fi — Memorandum and Articles, li jkun updated, kif ukoll fir- registered
address ta’ |- kumpanija.

.

Dif : Nagblu anka milli xehedst inti stess illi inti ma intix impjegat ta’l- Malta
Business Registry?

Xhud : Jien rapprezentant
Dif : Rapprezentant pero’ mhux impjegat, nagblu?
Xhud : Ma inix fuq il- payroll.

Dif : Nagblu wkoll li inti I- informazzjoni li tkun ged ittina hawnhekk tinghata
lilek minn ufficjali ta’l -MBR?

Xhud : Jew mis- sistema, tittiehed mis- sistema.

Problema rikorrenti u principali li tqum fappelli fejn ix-xiehda
ma tkunx giet traskritta mill-Qorti tal-Magistrati, u fejn allura I-istess
xhieda jkollhom jergghu jittellghu jixhdu quddiem din il-Qorti, hija li
din il-Qorti ma tkunx f'gaghda li tikkontrolla sew dak li x-xhud ikun
iddepona, fis-sens li ladarba din il-Qorti ma jkollhiex quddiemha
x'mistogsijiet saru quddiem il-Qorti tal-Magistrati, ma tkunx tista’
tghid jekk certi mistogsijiet li jkunu saru quddiemha jkunux saru wkoll
quddiem il-Qorti tal-Magistrati.  Strettament ma jistghux isiru
mistogsijiet differenti u izjed minn dawk li jkunu gew maghmula mill-
partijiet quddiem il-Qorti tal-Magistrati; u dan peress Ili din hija Qorti
ta’ revizjoni tas-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati u mhix Qorti li terga
tisma’ I-kawza mill-gdid. B’hekk meta ma jkunx hemm registrazzjoni
ta’ dawk il-mistogsijiet u tat-twedibiet taghhom, din il-Qorti tkun
impossibilitata milli tiddetermina jekk sarux tali mistogsijiet fl-ewwel
istanza jew le. Almenu f'dan il-kaz, il-Qorti tal-Magistrati fis-sentenza
taghha ghamlet notament tas-sustanza tax-xiehda tal-PL Quentin
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Tanti meta xehed quddiemha. Izda din xorta wahda mhix I-ahjar
evidenza ta’ dak li gie mistogsi lil u mwiegeb mix-xhud quddiem dik
il-Qorti.

38. [I-PL Tanti jghid li huwa kien rapprezentant tar-Registratur tal-
Kumpaniji. Ma kienx impjegat mal-Malta Business Registry u ma
kienx fuq il-payroll taghhom, izda kien rapprezentant taghhom. Sa
hawnhekk, ghalkemm jidher li d-Difiza donnha riedet timplika i
b’dagshekk ix-xiehda tieghu ma kienetx tajba, ix-xhud ikkonferma
bil-gurament tieghu li huwa gie delegat mir-Registratur tal-Kumpaniji
biex jixhed fisem il-Malta Business Registry. Rapprezentant
ghandu jkun fqaghda |i jipprezenta evidenza tad-delega i tkun
moghtija lilu jekk u meta jkun mitlub. Ma jidhirx pero li prova ta’ din
id-delega tieghu giet mitluba mid-Difiza jew kontestata minnha.

39. Dak li hasseb lil din il-Qorti pero huwa marbut mal-modalita u
I-kontenut tax-xiehda tieghu. Jidher li dan ix-xhud xehed fuq
informazzjoni illi ghaddihielu xi Uffi¢jal tal-Malta Business Registry,
li baggha mhux identifikat, u li kellu acc¢ess ghall-informazzjoni
misjuba fir-registri (“sistemi” jghid ix-xhud) fl-ufficju tar-Registratur
tal-Kumpaniji mal-Malta Business Registry.

40. Tanti ma jikkonfermax li r-ricerka dwar jekk I-appellant kienx
direttur tal-kumpanija Pilastri Construction ghamilha hu personali
mir-registri tal-Malta Business Registry. L-informazzjoni dwar I-
appellant giet moghtija lilu minn Ufficjal (anonimu) tal-Malta
Business Registry skont kif mehuda mis-“sistemi” ta’ din l-enti. Ma
giex spjegat mix-xhud x'inhuma dawn is-sistemi. Pero din il-Qorti
tifhem li huwa kien gieghed jirreferi ghal registri possibilment anke
dawk digitali, li illum jintuzaw biex tinhazen informazzjoni minn din |-
enti. Din id-deposizzjoni tehtieg din il-Qorti taghrbel din ix-xiehda
tieghu mill-lenti ta’ Zzewq principji bazici fil-Lidi procedurali Malti — dik
li tobbliga lill-partijiet li jipprezentaw l|-ahjar evidenza possibbli u r-
regola tal-eskluzjoni ta’ xhieda fuq kliem haddiehor.

41. Meta |-partijiet fi proceduri penali, jaghzlu li jresqu prova, huma

jridu jissodisfaw il-best evidence rule, ¢joe jridu jresqu I-ahjar prova

li tkun tista’ tigi prezentata fil-kaz konkret. Fis-sentenza fl-ismijiet Ir-

Repubblika ta’ Malta vs George Spiteri deciza mill-Qorti tal-Appell
Kriminali, gie ritenut is-segwenti:

Huwa principju fondamentali fil-process kriminali li I-ligi tesigi li kull min jrid jipprova

xi haga, ghandu jressaq I-ahjar prova, u dan jista' biss jaga' fuq prova sekondarja

kemm il-darba din I-ewwel jew |-ahjar prova mhiex disponibbli. Hu veru wkoll, izda,
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li min ghandu jiggudika jista', skond il-ligi, u minkejja dan il-principju fondamentali
appena msemmi, jogghod fuq ix-xhieda anke ta' persuna wahda jekk b'dak i tghid
din il-persuna, jikkonvinci lill-gudikant sal-grad tal-konvinciment morali mill-htija tal-
persuna akkuzata.

Hu mistenni mill-partijiet li jkunu jridu jippruvaw il-kaz taghhom
li jresqu l-ahjar prova disponibbli ghalihom. Bhala regola, jekk jigi
b’xi mod muri li dik |-evidenza li tkun tresget ma tkunx I|-ahjar
evidenza li I-parti li tipproduciha kienet f'qaghda Ii tressaq, il-Qorti
tkun trid tiskarta dik l-evidenza u ma tistriehx fugha. Din ir-regola
hija intiza li tassikura li I-evidenza li titressaq tkun awtentika, veritjiera
u b’sahhitha u mhux qarrieqa, kontraffatta jew dghajfa. Ghalhekk il-
parti li trid tipprova fatt jew allegazzjoni trid tressaq evidenza li tkun
[-ahjar evidenza li tista’ tingieb quddiem il-Qorti minn dik il-parti, u li
jkun possibbli ghal dik il-parti li tressagha. Jekk dik I-evidenza tkun
tezisti u disponibbli allura dik il-parti hija obbligata li tressaq dik I-
evidenza u ebda evidenza ohra. Dik il-parti tkun tista’ biss tressaq
quddiem il-Qorti evidenza ohra, li ma tkunx l-ahjar evidenza biss
meta |-ahjar evidenza ma tkunx tista’ tingieb minn dik il-parti. Fi ftit
kliem din ir-regola teskludi evidenza ta’ kwalita inferjuri meta
evidenza ta’ kwalita superjuri tkun disponibbli; u tippermetti evidenza
ta’ kwalita inferjuri biss meta I-evidenza ta’ kwalita superjuri ma tkunx
disponibbli.

F'dan is-sens allura d-dottrina taghmel distinzjoni bejn
evidenza primarja u evidenza sekondarja. L-evidenza primarja hija
dik li titgies, minn natura taghha stess, bhala |-ahjar evidenza fic-
cirkostanzi tal-kaz b’mod li teskludi li jkun hemm evidenza ohra ahjar
minnha. Din |-evidenza tirbah fuq tipi ta’ evidenza ohra minhabba li
tkun kwalitattivament superjuri ghal kull tip t'evidenza ohra li tista’
tkun disponibbli. Minhabba li tkun ta’ kwalita agqwa u ahjar, din I-
ahjar evidenza toffri izjed kunfidenza u serhan il-mohh lil min ikun
irid jiggudika I|-fatt peress li taghtih izjed ¢ertezza li fugha jkun jista’
jserrah id-decizjoni tieghu.

L-evidenza sekondarja, mill-banda |-ohra hija tip t'evidenza li
minnha nnifisha tippresupponi |-ezistenza ta’ xi evidenza |i tkun
kwalitativament ahjar minnha; izda minhabba xi raguni partikolari dik
I-evidenza li tkun kwalitativament superjuri ghaliha ma tkunx tista’ tigi
prodotta bi prova fil-process penali. Minhabba li din I-evidenza
sekondarja titgies kwalitativament inferjuri ghall-evidenza primarja
ma tistax tigi prodotta b’evidenza fi pro¢eduri kriminali ghajr hlief
meta ma jkunx possibbli li titressaq l-evidenza primarja. Evidenza
primarja, li allura tkun I-ahjar evidenza ma titgies li ma tkunx ghadha
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tista titressaq fil-Qorti fkaz fejn din tkun giet meqruda,
kompromessa, mitlufa jew genwinament ma tkunx tista’ tinstab.
Ghalhekk mhux possibbli ghal persuna akkuzata li tressaq id-difiza
tan-nuggas tal-ahjar prova meta tkun hi stess il-kawza tal-ghibien
jew I-indisponibilita tal-ahjar prova fil-kaz.

45. L-evidenza sekondarja tista’ biss titressaq bi prova fi pro¢eduri
penali biss meta jkun impossibbli li titressaq |-ahjar prova disponibbli
fic-Cirkostanzi tal-kaz jew fejn |-ahjar evidenza ma tkunx tista’ tigi
prodotta ghajr hlief b’inkonvenjent enormi.° |zda anke hawn, il-Qorti
ta’ Gustizzja Kriminali ma tagbadx u taccetta din it-tip ta’ evidenza
kif gieb u lahaq. Kollox jiddependi mi¢-¢irkostanzi partikolari tal-kaz.
II-Qorti tal-Gustizzja Kriminali tista’ taccetta dik I-evidenza skont
kemm dik |-evidenza sekondarja tkun ta’ kwalita tali i tista’ tistrien
fugha.

46. L-ezempju klassiku huwa dak Ii jitnissel mill-evidenza
dokumentarja. L-ahjar prova dwar l|-ezistenza ta’ dokument hija
kostitwita mill-produzzjoni ta’ dak id-dokument fl-original tieghu. 1d-
dokument originali huwa I|-evidenza primarja. Bosta drabi |-ahjar
prova ta’ dak id-dokument tehtieg ukoll |-awtentikazzjoni tieghu,
ghajr fejn il-Ligi stess tehles mill-htiega tal-awtentikazzjoni
f'¢irkostanzi specifici legalment stabbiliti. Mill-banda |-ohra kopja ta’
dak id-dokument, u allura dokument li jista’ jkun identiku fil-forma u
I-kontenut izda li ma jkunx l-original, ikun jista’ jitgies li huwa
evidenza sekondarja tal-kontenut tad-dokument originali. |zda |-parti
li tkun trid tipproduci d-dokument b’evidenza hija obbligata li tressaq
id-dokument fl-original tieghu u mhux il-kopja tieghu. Dan peress i
l-evidenza primarja, ossija |-ahjar prova tad-dokument huwa d-
dokument originali innifsu.

47. Huwa biss fil-kaz li d-dokument fl-original tieghu ma jkunx jista’
jigi prodott b’evidenza minhabba ad ezempiju li jkun gie distrutt, li jkun
possibbli li tigi proposta kopja tieghu bhala evidenza sekondarja.
|zda f'dak il-kaz, il-Qorti ta’ Gustizzja Kriminali tkun trid tqis dik |-
evidenza b’kawtela u c¢irkospezzjoni minhabba problemi, dubji jew
inCertezzi i jistghu ikunu marbuta mal-awtenticita, genwinita u
veradicita ta’ dak I-istess dokument u I-kontenut tieghu. Bosta drabi
Qrati ta’ Gustizzja Kriminali jiskartaw din it-tip ta’ evidenza
sekondarja minhabba li din ma tkunx tista’ toffri dik il-kunfidenza
mehtiega ghal gudizzju penali. Fi kwalunkwe kaz, fejn id-dokument

10 Ara wkoll R vs. Duncan, 2016 ONSC 1126 (CanLll).
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48.

49.

originali huwa disponibbli u producibbli I|-argument dwar il-
produzzjoni tal-kopja tieghu bi prova sekondarja ma tqumx, in
kwantu I-kopja ma tista qgatt tissostitwixxi lid-dokument originali meta
tkun trid issir il-prova tad-dokument jew il-kontenut tieghu; u dan
apparti I-htiega tal-prova tal-awtentic¢ita tieghu kull fejn mehtieg.

F'dan il-kaz, huwa wkoll mentieg li ssir riferenza ghar-regola
tal-eskluzjoni tal-hearsay evidence kif din tigi applikata fil-kamp
penali Malti. L-artikoli 598 u 599 tal-Kodi¢i ta’ Organizazzjoni u
Procedura Civili (Kap 12) li jirregolaw il-hearsay evidence, u rezi
applikabbli fi procedimenti quddiem Qrati ta’ Gustizzja Kriminali bis-
sahha tal-artikoli 520(1)(d) u 645 tal-Kodi¢i Kriminali jghidu kif gej:

598. (1) Bhala regola, il-qorti ma tihux gies ta’ xiehda dwar fatti li x-xhud
ighid li gie jathom minghand haddiehor jew li galhom haddiehor li jista’
jingieb biex jaghti xiehda fuq dawk ilfatti.

(2) ll-qorti tista’, ex officio, jew fuq oppozizzjoni tal-parti, ma thallix jew
tichad li jsiru mistogsijiet bi skop i jittiehdu xiehda bhal dawk.

(3) Izda I-qorti tista’ ggieghel lix-xhud li jsemmi I-persuna li minghandha jkun
sar jaf il-fatti li ghalihom jirriferixxu dawk ilmistogsijiet.

599. Il-qorti tista’, skont i¢-Cirkostanzi, tippermetti xiehda fuq kliem
haddiehor u tiehu gies taghha, meta dan I-istess kliem haddiehor ikollu, fih
innifsu, importanza sostanzjali, fug il-meritu tal-kawza jew ikun jaghmel
parti mill-meritu; inkella meta dan haddiehor ma jkunx jista’ jingieb biex
jixhed, u I-fatti jkunu tali li ma jkunux jistghu jigu ppruvati sewwa xort’ohra,
l-aktar fkazijiet ta’ twelid, ta’ zwieg, ta’ mewt, ta’ assenza, ta’ servitu, ta’
rjieh ta’immobbli, ta’ pussess, ta’ drawwiet, ta’ grajjiet stori¢i pubblici,
ta’reputazzjoni jew ta’ fama, ta’ kliem jew fatti ta’ nies li mietu jew li jkunu
assenti u li ma kellhom ebda interess li jghidu jew jiktbu I-falz, u ta’ fatti ohra
ta’ interess generali jew pubbliku jew li jkunu maghrufa minn kulhadd.

Fil-kawza dec¢iza minn din il-Qorti presjeduta mill-Imhallef
Lawrence Quintano fl-ismijiet Il-Pulizija vs Janis Caruana tal-14 ta’
Mejju 2012 il-kwistjoni tal-hearsay evidence kienet giet indirizzata
b’dan il-mod:

21. Bir-rispett kollu, il-hearsay rule taghna (fl-artikolu 599) mhix dagshekk
rigida dags kemm wiehed jahseb. Fil-fatt -ewwel parti ta’ dan I-artikolu jghid
hekk:

5699. ll-qorti tista’, skont ic-Cirkostanzi, tippermetti xiehda fuqg kliem
haddiehor u tiehu gies taghha, meta dan I-istess kliem haddiehor ikollu, fih
innifsu, importanza sostanzjali, fuq il-meritu tal-kawza jew ikun jaghmel
parti mill-meritu; inkella meta dan haddiehor ma jkunx jista’ jingieb biex
jixhed, u I-fatti jkunu tali li ma jkunux jistghu jigu ppruvati sewwa xort'ohra,’
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22. Fil-fatt fil-kawza ‘Joseph Mary Vella et versus il-Kummissarju tal-
Pulizija’ il-Qorti Kostituzzjonali nhar it-13 ta’ Jannar 1988 qalet hekk:

‘Issa, fil-kaz prezenti, si tratta ta’ depozizzjoni ta’ xhud dwar x'qgallu
haddiehor li ma jistax jigi prodott minhabba li x-xhud gie marbut bis-sigriet
professjonali fuq I-identita’ ta’dan il-haddiehor. Certament il-klem ta’ dan il-
haddiehor jistghu, fi¢-cirkostanzi tal-kaz, ikollhom importanza sostanzjali
fuq il-mertu tal-kawza. Ghalhekk il-Qorti ma tara I-ebda raguni I-ghala
ghandha tiddipartixxi millkonluzjoni tal-ewwel qorti ( li thalli lil dan ix-xhud
jiddeponi).’

23.Ukoll fl-Ingilterra u fWales ir-regola tal-hearsay m’ghadhiex
stretta dagsa qabel. [I-Qorti Ewropea Dwar id-Drittijiet tal-
Bniedem fil-kaz * Al-Khawaja and Tahery versus the United
Kingdom’ tal-15 ta’ Dicembru 2011 (decizjoni tal-Grand
Chamber) qalet hekk fpargrafu 130:

‘However, the Court notes that the present cases have arisen precisely
because the legal system in England and Wales has abandoned the strict
common law rule against hearsay evidence. Exceptions to the rules have
been created, notably in the 1988 and 2003 Acts, which allowed for
admission of ST’s statement in Al-Khawaja’'s case and T’s statement in
Tahery’s case.’

24. Fil-kaz ta’ Al-Khawaja, ST kienet ghamlet rapport lill-Pulizija numru ta’
xhur sewwa wara li kienet allegatament assaltata minn tabib. ST ghamlet
suwicidju qabel il-guri. L-Imhallef li ppresieda halla li jinqara r-rapport waqt
il-guri u ta direzzjonijiet appoziti. (Ara paragrafi 9 -19 tal-istess sentenza).
lI-Grand Chamber ma sabitx vjolazzjoni talartikolu 6 (ara par.158 tas-
sentenza).

25. Issa, jekk wiehed janalizza s-sitwazzjoni fil-kaz li jinsab fil-prezent
guddiem il-Qorti, ir-rapport bl-ebda mod ma jghid li min ghamel ir-rapport
dwar is-serqga indika lill-appellant. Kieku kien hekk ir-rapport kien ikun prova
li sar it-tali kliem izda mhux prova li I-appellant wettaq is-serqa ghalkemm |-
istess rapport kien ikun jista’ jintuza biex jikkorobora provi ohra. (Ara:
Subramianiam v Public Prosecutor (1956) 1.W.L.R.956 at 969, PC).2 Fir-
rapport odjern m’hemmx xi allegazzjoni bhalma ma ghamlet ST fil-kaz ‘Al-
khawaja vs UK’ jew xi sitwazzjoni simili ghal dak li accettat il-Qorti
Kostituzzjonali. Hawn ghandna biss rapport li saret is-serqa, ta’ xhiex, fejn
u meta. Min ghamel ir-rapport mhux Malti, ma semma lil ebda persuna
bhala suspettat, u ma jistax jogghod jingieb Malta biex jikkonferma li saret
serqa ta’ laptop. Terga’ min ghamel irrapport ma jogghodx fxi pajjiz fil-vicin.

26. Ghalhekk il-Qorti, wara li rat i¢-Cirkostanzi tal-kaz, u wara li rat I-artikolu
599 tal-Kap 12 res applikabbli ghall-Kap 9, ged tiddeciedi li fil-process tezisti
prova li hija ammissibbli. Ir-rapport huwa prova li saret is-serqa u ta’ xejn
aktar.
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50. Oltre minn hekk fis-sentenza tal-Qorti Kriminali dec¢iza nhar I-
24 t'Ottubru 2011 fil-kawza fl-ismijiet Ir-Repubblika ta’ Malta vs
Mario Azzopardi gie deciz is-segwenti:

Li l-artikoli relevanti dwar il-Hearsay Rule huma I-artikoli 598 u 599 tal-Kap
12 rezi applikabbli ghall-Kap 9 bl-artikolu 645 tal-Kap 9.

ll-kaz li mhux I-ewwel darba li die Citat b’approvazzjoni dwar il-hearsay rule
fkawzi ta’ natura kriminali huwa Subramaniam v. Public Prosecutor fejn
insibu dan il-kliem:

‘Evidence of a statement made to a witness by a person who is not himself
called as a witness may or may not be hearsay. It is hearsay and
inadmissible when the object of the evidence is to establish the truth of what
is contained in the statement. It is not hearsay and is admissible when it is
proposed to establish by the evidence, not the truth of the statement, but
the fact that it was made. The fact that the statement was made, quite apart
from its truth, is frequently relevant in considering the mental state and
conduct thereafter of the witness or of some other person in whose
presence the statement was made.’

Jekk wiehed jimxi mal-prin€ipji ta’ dan il-kaz allura ¢erti persuni li maghhom
ikun tkellem l-allegat vittma jistghu jkunu prodotti (per ezempiju, psikologu,
ghalliem jew social worker, il-genituri jew graba fil-qrib tal-allegat vittma).
Dawn jistghu jixhdu li I-allegat vittma tassew gal hekk. Tali xhieda hija biss
prova li l-allegat vittma tassew gal hekk, izda mhux li dak li ged jghid I-
allegat vittma huwa tassew minnu. Jekk wiehed jezamina I-ewwel sentenza
tal-artikolu 599 tal-Kap 12, wiehed jista’ jikkonkludi li I-hearsay rule fil-Ligi
taghna mhix dagshekk assoluta. U filfatt hekk galet il-Qorti Kostituzzjonali
hija u tiddeciedi il- kaz ‘Joseph Mary Vella et versus II-Kummissarju tal-
Pulizija’ (13 ta’ Jannar 1988) fejn il-Qorti kkonfermat digriet tal-Prim’Awla
biex jithalla jixned Prokuratur Legali li kien marbut bis-sigriet professjonali.
Dan thalla jixhed minghajr ma kellu jikxef isem it-terza persuna li kienet
galtlu biex il-fatti li fughom kellhom jixhed il-Prokuratur Legali. Peress li d-
depozizzjoni, li tista’ tkun hearsay, tista’ tkun prova diretta li ntqal xi hada,
ma tistax tigi esklusa flistadju tal-ec¢¢cezzjonijiet preliminari.

F’dak li huma decizjonijiet kriminali, il-Qrati taghna issa ilhom sew isegwu
il-prattika dwar il-hearsay rule. (Ara dwar dan il-punt: Ir-Repubblika versus
Meinrad Calleja). Recentement il-Qorti tal-Appell Kriminali diversament
preseduta galet hekk:’

Fil-limit tal-uzu li ghamlet I-ewwel Qorti tal-okkorenza msemmija, ma hemm
xejn irregolari. Hu ben stabbilit li waqt li prova hearsay ma hix prova tal-
kontenut ta’ dak li jigi rapportat li ntqal, hi prova li dak rapportat li ntqal fil-
fatt intgal fic-Cirkostanzi, data, post u hin |i ntqal u in kwantu tali hi
cirkostanza li mehuda ma’ provi u C¢irkostanza ohra tista’ wkoll
tikkontribwixxi ghall-apprezzament li taghmel il-Qorti.” (1 t'April 2011 ‘lI-
Pulizija versus Fabio Schembri’ preseduta mill-S.T.O. il-Prim Imhallef Dr
Silvio Camilleri).
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51. Apparti dan fis-sentenza moghtija mill-Qorti tal-Appell Kriminali
filkkawza fl-ismijiet Ir-Repubblika ta’ Malta vs Angelus Vella,
deciza nhar it-30 ta’ Lulju 2015, ir-regola dwar il-hearsay evidence
giet spjegata b’dan il-mod kwantu sempli¢i dagskemm car:

llu ben stabbilit minn din il-Qorti, kif anki rilevat mill-ewwel Qorti fis-sentenza
taghha, li mhux kull relazzjoni ta’ x'qal haddiehor tikkostitwixxi hearsay
evidence izda jekk dak rapportat hux hearsay evidence jew le jiddependi
mill-uzu li wiehed jippretendi li jsir minn dak rakkontat. Jekk dak rakkontat
jigi prezentat bhala prova tal-kontenut tieghu allura dak ikun hearsay
evidence u bhala tali inammissibbli izda jekk dak rakkontat jigi prezentat
mhux bhala prova tal-kontenut tieghu izda bhala prova li dak li ntgal
verament intgal fi¢-¢irkostanzi ta’ data, post u hin li fihom intqal allura dan
ma jkunx hearsay evidence u huwa ammissibbli ghal certi ghanijiet legali
legittimi bhal sabiex tigi kontrollata x-xiehda diretta tax-xhud li I-kliem tieghu
ikun qieghed jigi rapportat jew, fic-Cirkostanzi idoneji, anki sabiex tigi
korroborata xiehda diretta ohra.

52. Principju iehor |i jehtieq li ssir riferenza ghalih huwa dak li
jitnessel mill-artikolu 520(1)(e) tal-Kodic¢i Kriminali li jipprovdi li I-
artikoli 627 sa 633, u l-artikoli 635 sa 637 tal-Kapitolu 12 tal-Ligijiet
ta’ Malta li ghandhom x’jagsmu ma’ provi permezz ta’ dokumenti
u l-esibizzjoni ta’ dokumenti li jkunu fil-pussess ta’ haddiehor u li
huma wkoll applikabbli ghall-Qrati ta’ Gustizzja Kriminali. Fil-fatt |-
artikolu 629 tal-Kapitolu 12 tal-Ligijiet ta’ Malta jghid li huwa
ammissibbli u jistghu jippruvaw dak i jkun fihom, (sakemm ma jigix
ippruvat il-kuntrarju, basta li tkun ippruvata |-awtenticita taghhom) I-
atti u r-registri ta’ stabbiliment, jew korpi pubblic¢i, awtorizzati jew
maghrufa mill-ligi jew mill-Gvern.

53. Mill-atti, il-fatt li [-appellant setgha kien direttur tal-kumpanija
Pilastri Construction ghal perjodu ta’ zmien tirrizulta evidenza
sekondarja bhal, ad esempju, mid-dokument fpagna 9. Imbaghad
hemm ukoll ix-xiehda tal-PL Quentin Tanti kif riportata izjed il-fuqg.

54. Din il-Qorti ma ghandhiex ghalfejn tiddubita mill-veradicita ta’
dak li xehed il-PL Tanti. 1zda din il-kunfidenza ta’ din il-Qorti dwar il-
genwinita ta’ dak li xehed Tanti bl-ebda mod ma tista’ thassar il-fatt
li huwa akkwista dik I-informazzjoni minghand Uffi¢jali innominati tal-
Malta Business Registry; u ma jirrizultax mix-xiehda tieghu li huwa
fittex u gabar dik I-informazzjoni hu personali mir-registri tal-Malta
Business Registry. Imma anke jekk, ghall-grazzja tal-argument,
iI-Qorti  temmen |i I-informazzjoni @abarha I-istess xhud
personalment mir-registri tal-Malta Business Registry, xorta wahda
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jibga’ I-fatt li, fic-Cirkostanzi tal-kaz, I-ahjar prova ta’ min kienu d-
diretturi ta’ din il-kumpanija ma kienetx biss ix-xiehda ta’ dak ir-
rapprezentant fug dak li huwa setgha ra fuq ir-redistru tal-Malta
Business Registry, izda |-prova dokumentarja fis-sensi tal-artikolu
629 tal-Kapitolu 12 tal-Ligijiet ta’ Malta rez applikabbli in poenalibus
mill-artikolu 520(1)(e) tal-Kodi¢i Kriminali li tikkostitwixxi I-prova ta’
dak li jkun fihom I-atti u r-registri ta’ stabbiliment, jew korpi pubblic¢i,
awtorizzati jew maghrufa mill-ligi jew mill-Gvern, basta li tkun
ippruvata |-awtenticita taghhom.

55. Din kienet prova li kienet perfettament u trankwillament
disponibbli ghall-Prosekuzzjoni, li kieku indenjat ruhha tinsisti
ghaliha u tressagha. Ir-regola tal-produzzjoni tal-ahjar prova mhix xi
formalita jew xi regola li tigi applikata b’mod allegru. Dik hija regola
bazika fl-ordinament guridiku procedurali penali Malti u hija regola
ta’ garanzija procedurali li ghandha tigi mhadma dejjem u f'kull kaz.

56. Din kienet prova li facilment setghet ingiebet; ma kienetx prova
impossibbli li tingieb jew li biex tingieb kienet twassal ghal xi
inkonvenjent enormi. B’hekk ladarba din il-prova dokumentarja
setghet tingieb ghax kienet facilment disponibbli, u stante li dik il-
prova kienet kwalitativament supejuri ghal kull tip iehor ta’ prova ohra
— inkluz dik testimonjarja - dwar il-kontenut tar-registri tal-Malta
Business Registry fug min kienu d-diretturi tal-kumpanija Pilastri
Construction fiz-zminijiet rilevanti ta’ dan il-kaz, kellha tkun dik il-
prova dokumentarja li titressaq f'din il-kawza u mhux sempli¢iment
it-testimonjanza, anke jekk in buona fede, tar-rapprezentant tal-
Malta Business Registry dwar x’qalulu uffi¢jali tal-Malta Business
Registry wara li dawn ikkonsultaw mas-“sistemi” tal-Malta Business
Reqistry.

57. F'dan is-sens allura din il-Qorti ma tistax tagbel mal-
konkluzjonijiet milhuga mill-Qorti tal-Magistrati (Malta) fis-sens i
gieset bhala prova I|-kontenut tax-xiehda tal-PL Tanti bhala |-
konferma tal-kwalita tal-appellant bhala direttur tal-kumpanija Pilastri
Construction. Ma tagbilx mhux ghax dan ix-xhud ma kienx veritjier
jew kredibbli f'dak li qal li semghahom jghidulu; izda minhabba I-fatt
li :

(a) I-anhjar prova tal-fatt jekk l-appellant kienx direttur tal-kumpanija
Pilastri Construction kienet wahda dokumentarja mehuda mir-
registri tal-Malta Business Registry — senjatament estratt mir-
registru ta’ dik il-kumpanija mizmum mill-Malta Business Registry
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debitament konfermat mir-rapprezentant tal-Malta Business
Registry; u peress li

(b) dak li semgha lill-Uffi¢jali tal-Malta Business Registry jghidulu
wara verifiki mis-“sistemi” tal-Malta Business Registry jista’ jitgies
bhala prova ta’ dak li I-PL Tanti semgha lil dawn in-nies jghidulu,
izda mhux prova dwar il-veracita, awtenti¢ita u precizjoni tal-
kontenut ta’ dak li dawn [-Uffi¢jali li baqghu anonimi stqarrew
mieghu.

58. Ghaldagstant, dan it-tielet aggravju gieghed jigi milqugh u fi¢-
cirkostanzi din il-Qorti ma tqisx illi jkun fadal lok sabiex jigu esplorati
l-aggravji ohra hawnhekk imressqga mill-appellant.

DECIDE

Ghal dawn ir-ragunijiet din il-Qorti gieghda tilga’ I-appell, thassar is-
sentenza appellata tiddikjara lill-appellant mhux hati tal-imputazzjoni
migjuba kontra tieghu u tilliberah minn kull htija, piena u
konsegwenza.

Aaron M. Bugeja,
Imhallef
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