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Onor. Imhallef Dr. Aaron M. Bugeja M.A. (Law), LL.D. (melit)

IHlum 23 ta’

Marzu 2023

Appell numru 108/2018

[I-Pulizija
VS.

Bjorn BARTOLO

[I-Qorti rat is-segwenti:

A. L-IMPUTAZZJONIIET

1. Dan huwa appell minn sentenza moghtija mill-Qorti tal-Magistrati
(Malta) nhar it-28 ta’ Frar 2018 fil-konfront ta’ Bjorn BARTOLO
(detentur tal-karta tal-identita’ bin-numru 286283M) fejn gie mixli talli
nhar I-20 ta’ Ottubru 2005 f'dawn il-Gzejjer u matul I-ghaxar xhur ta’

gabel:

a)

b)

Ittraffika, biegh, gassam jew offra li jittraffika, ibiegh jew igassam
medic¢ina psikotropika u ristretta (ecstasy) minghajr l-awtorizzazzjoni
specjali bil-miktub tas-Supretendent tas-Sahha Pubblika, bi ksur tad-
dispozizzjonijiet tal-Ordinanza dwar il-Professjoni Medika u I-
Professjonijiet li ghandhom x'jagsmu maghha, Kap. 31 tal-Ligijiet ta’
Malta u r-Regolamenti dwar il-Kontroll tal-Medi¢ini Avviz Legali 22 tal-
1985 kif emendati;

Kellu fil-pussess tieghu d-droga kokajina specifikata fl-ewwel skeda tal-
Ordinanza dwar il-Medicini Perikoluzi Kap 101 tal-Ligijiet ta’ Malta meta
ma kontx fil-pussess tal-awtorizzazzjoni ghall-importazzjoni jew ghall-
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esportazzjoni mahrug mit-Tabib Principali tal-Gvern skond id-
dispozizzjonijiet tar-4 u s-6 Tagsima tal-Ordinanza u meta ma kienx bil-
licenzja jew xort'ohra awtorizzat li jimmanifattura, jew li jforni d-droga
msemmija u meta fil-pussess tieghu u nagas li jipprova li d-droga
msemmija giet fornuta lilu ghall-uzu tieghu skont ir-ricetta kif provdut fir-
regolamenti msemmija u dan bi ksur tar-regolament 8 tar-regoli tal-1939
dwar il-kontroll intern tad-drogi perikoluzi (GN 292/1939) kif
sussegwentement emendat u bi ksur tal-Ordinanza dwar il-Medicini
Perikoluzi Kap 101 tal-Ligijiet ta’ Malta;

c) Kellu fil-pussess tieghu ir-raza mehudha mill-pjanta cannabis jew xi
preparazzjonijiet li jkollhom bhala bazi din ir-raza u dan bi ksur tak-
artikolu 8(a) tal-Kap. 101 tal-Ligijiet ta’ Malta.

B. IS-SENTENZA APPELLATA

2. Permezz tas-sentenza aktar ‘il fuq imsemmija, il-Qorti tal-Magistrati
(Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali, wara li rat it-Tagsimiet
IV u VI, I-Artikoli 22(1)(a), 22(2)(b)(ii) tal-Kapitolo 101 tal-Ligijiet ta’
Malta, ir-Regolament 9 tal-Legislazzjoni Sussidjarja 101.02, |-Artikoli
40A, 120A(1)(a) u 120A(2)(b)(i) tal-Kapitolu 31 tal-Ligijiet ta’ Malta,
ir-Regolament 3(1) tal-Avviz Legali 22/1985 u I-Artikolu 17(f) tal-
Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’ Malta, sabet lill-imputat mhux hati tal-
imputazzjoni indikata bhala (¢) migjuba kontra tieghu u lliberatu
minnha, filwaqt li sabitu hati tal-imputazzjonijiet (a) u (b) u
kkundannatu ghall-piena ta’ tmien xhur prigunerija effettiva u piena
ta’ multa ta’ Ewro 1,200 li bl-applikazzjoni tal-Artikolu 14(2) tal-
Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’ Malta jistghu jithallsu mill-hati f'rati mensili u
konsekutivi ta’ Ewro 50 bl-ewwel pagament isir fi zmien xahar mid-
data tas-sentenza b’dan illi jekk il-hati jonqos milli jhallas xi
pagament wiehed, il-bilan¢ jigi dovut minnufih u jigi konvertit fi
prigunerija skont il-ligi. 1I-Qorti ordnat ukoll id-distruzzjoni tad-droga
esebita formalment permezz ta’ Dok OD hekk kif din is-sentenza
tghaddi in gudikat u dan tant il-harsien tar-Registratur li ghandu
jidderiegi process-verbal li jiddokumenta I-pro¢edura tad-distruzzjoni
liema dokument imbaghad ghandu jigi nserit fl-atti ta’ din il-kawza
mhux aktar tard minn hmistax -il jum minn tali distruzzjoni.

C. L-APPELL INTERPOST

3. llli BARTOLO appella minn din is-sentenza fejn talab lil din il-Qorti
sabiex joghgobha tirriforma s-sentenza appellata billi tikkonfermaha
fdik il-parti fejn I-appellant gie lliberat mit-tielet akkuza u thassarha
u tirrevokaha billi tilliberah mill-ewwel zew§ akkuzi sabiex b’hekk |-
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appellant jigi lliberat minn kull akkuza dedotta kontra tieghu u dan
wara li stgarr is-segwenti (in succint):

(1) Illi l-appellant jirritieni li huwa ghandu jigi lliberat minn kull akkuza
dedotta kontra tieghu u dana jinghad ghaliex li kieku wiehed kellu
jaghmel analizi dettaljata ta’ dak li rrizulta mill-gbir tal-provi fil-
parametri tal-elementi tar-reat addebitati lilu wkoll jirrizulta s-
segwenti :- A. llli dak kollu li rrizulta sija mill-verzjoni tal-imputat u sija
mix-xhieda moghtija ta’ Jurgen Brincat, irid jinkwadra fil-perjodu
inkriminanti kif indikat fl-akkuza. Illi z-zmien li wiehed irid igis huwa
dak tal-20 ta’ Ottubru 2005 u I-ghaxar xhur qabel din id-data. Ifisser
dan illi dak kollu li potenzjalment jinkrimina lill-akkuzat u li jmur oltre
dawk id-dati indikati fl-akkuza ma jistghux jittiehdu in konsiderazzjoni
ghal xi forma ta’ sejbien ta’ htija. B. Bl-istess ragunament it-tieni
akkuza ta’ pussess semplici ta’ kokajina ma tistax tirrizulta minhabba
filli fil-perjodu ndikat fl-akkuza se mai jirrizulta biss li [-appellant kellu
fil-pussess tieghu d-droga ta’ pilloli ecstasy. Illi dan gieghed jinghad
anki fkuntest fejn I-istqarrijiet gew ritentuti mill-ewwel Qorti bhala
inammissibbli. €. llli I-appellant jikkontendi illi huwa ma setax jinstab
hati tat-traffikar. Jidher li I-involviment tal-appellant kien li jlagga’ n-
nies biex jixtru d-droga minghand Jurgen Brincat. llli jirrizulta li d-
droga kienet tkun ta’ Brincat u li I-appellant kien jaghti n-numru ta’
dan il-persuna lil terzi sabiex jixtru d-droga minghandu. Talli jsir hekk
I-istess Brincat kien ihallas somma rizorja lill-appellant. Mill-provi ma
jirrizultax li kien ikun l-appellant li kien jispac¢a d-droga. llli |-
appellant jikkontendi li semmai dak li jaghmel hu jikkonsisti fir-reat
ad hoc ta’ assocjazzjoni sabiex jitraffika d-droga u mhux reat ta’
traffikar ta’ droga kif jinsab akkuzat. llli r-reat ta’ traffikar ta’ droga
huwa reat differenti u distint minn dak tal-asso¢jazzjoni u la darba I-
attivita’ tal-appellant jekk xejn tinkwadra ruha tant |-elementi tar-reat
li huwa ma giewx akkuzat bih, l-appellant kellu jigi lliberat minn I-
ewwel akkuza ta’ traffikar ukoll.

(i) i minghajr pregudizzju, l-appellant ghamel talba ai termini tal-
Artikolu 8 tal-Kapitolu 537 tal-Ligijiet ta’ Malta sabiex din il-Qorti tigi
kkonvertita fQorti dwar id-Droga.

(i) lIi ukoll minghajr pregudizzju, apparti dan kollu wiehed irid jara wkoll
jekk apparti kollox l-appellant anke f'dan l-istadju jkunx f’pozizzjoni li
jitkellem dwar mnejn kien jixtri d-droga u dana bil-ghan li huwa
jibbenefika minn tnaqgis fil-piena b’zewg gradi ai termini tal-Artikolu
29 tal-Kapitolu 101 tal-Ligijiet ta’ Malta.

D. IL-PARTI GENERALI

4. 1lli din il-Qorti hija Qorti ta’ revizjoni tas-sentenza tal-Qorti tal-Man
gistrati u ma tbiddilx I-apprezzament tal-provi maghmul mill-Qorti tal-
Magistrati meta dik il-Qorti tkun legalment u ragonevolment korretta
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fl-apprezzament li hija kienet ghamlet. Fis-sentenza Ir-Repubblika
ta’ Malta vs Emanuel ZAMMIT deciza mill-Qorti tal-Appell Kriminali
(Sede Superjuri)! intqal:

kif dejjem gie ritenut huwa principju stabbilit fil-gurisprudenza ta' din il-Qorti li hija
ma tiddisturbax l-apprezzament dwar il-provi maghmul mill-ewwel Qorti jekk tasal
ghall-konkluzjoni li dik il-Qorti setghet ragjonevolment u legalment tasal ghall-
konkluzjoni li tkun waslet ghaliha. Fi kliem iehor, din il-Qorti ma tirrimpjazzax id-
diskrezzjoni fl-apprezzament tal-provi ezercitata mill-ewwel Qorti izda taghmel
apprezzament approfondit tal-istess biex tara jekk dik |- ewwel Qorti Kinitx
ragjonevoli fil-konkluzjoni taghha. Jekk, izda, din il-Qorti tasal ghall-konkluzjoni li
l-ewwel Qorti, fuq il-provi li kellha quddiemha, ma setghetx ragjonevolment jew
legalment tasal ghall-konkluzjoni li tkun waslet ghaliha, allura din tkun raguni
valida, jekk mhux addirittura impellenti, sabiex din il-Qorti tiddisturba dik id-
diskrezzjoni u konkluzjoni.

5. Anke jekk din il-Qorti tistharreg ix-xiehda li tkun tressqget quddiem il-
Qorti tal-Magistrati, ir-rwol ta’ din il-Qorti jibga’ dak ta’ revizjoni tad-
decizjoni moghtija mill-Qorti tal-Magistrati. Fil-kors ordinarju tal-
funzjoni taghha, ma ssirx Qorti ta’ ritrattazzjoni, u ma tergax tisma’ |-
kaz u tiddeciedi |-kaz mill-gdid. ld-decizjoni jekk |-imputat ikunx hati

1 Tal-21 t'April 2005. Ara wkoll Ara, fost ohrajn, I-Appelli Kriminali Superjuri: Ir-Repubblika ta' Malta
vs Domenic Briffa, 16 ta' Ottubru 2003; Ir-Repubblika ta' Malta vs Godfrey Lopez u r-Repubblika
ta' Malta v. Eleno sive Lino Bezzina 24 ta' April 2003, Ir-Repubblika ta' Malta vs Lawrence Asciak
sive Axiak 23 ta' Jannar 2003, Ir-Repubblika ta' Malta vs Mustafa Ali Larbed; Ir-Repubblika ta'
Malta vs Thomas sive Tommy Baldacchino, 7 ta' Marzu 2000, Ir-Repubblika ta' Malta vs lvan Gatt,
1 ta' Dicembru 1994; u Ir-Repubblika ta' Malta vs George Azzopardi, 14 ta' Frar 1989; u I-Appelli
Kriminali Inferjuri: 1l-Pulizija vs Andrew George Stone, 12 ta' Mejju 2004, ll-Pulizija vs Anthony
Bartolo, 6 ta' Mejju 2004; IlI-Pulizija vs Maurice Saliba, 30 ta' April 2004, Il-Pulizija vs Saviour
Cutajar, 30 ta' Marzu 2004; llI-Pulizija vs Seifeddine Mohamed Marshan et, 21 ta' Ottubru 1996; II-
Pulizija vs Raymond Psaila et, 12 ta' Mejju 1994; II-Pulizija vs Simon Paris, 15 ta' Lulju 1996; II-
Pulizija vs Carmel sive Chalmer Pace, 31 ta' Mejju 1991; II-Pulizija vs Anthony Zammit, 31 ta' Mejju
1991.

Fil-kawza Ir-Repubblika ta’ Malta vs Domenic Briffa gie mistgarr li:

Kif gie ritenut diversi drabi, hawn gieghdin fil-kamp ta’ I- apprezzament tal-fatti, apprezzament li
I-ligi tirrizerva fl- ewwel lok lill-gurati fil-kors tal-guri, u li din il-Qorti ma tiddisturbahx, anke jekk
ma tkunx necessarjament tagbel mija fil-mija mieghu, jekk il-gurati setghu legittimament u
ragonevolment jaslu ghall-verdett li jkunu waslu ghalih. Jigifieri I-funzjoni ta' din il-Qorti ma
tirrizolvix ruhha f'ezercizzju ta' x'’konkluzjoni kienet tasal ghaliha hi kieku kellha tevalwa I-provi
migbura fi prim'istanza, imma li tara jekk il-verdett milhug mill-gurija li tkun giet "properly directed”,
u nkwadrat fil-provi prodotti, setax jigi ragonevolment u legittimament milhug minnhom. Jekk il-
verdett taghhom huwa regolari f'dan is-sens, din il-Qorti ma tiddisturbahx (ara per ezempju Ir-
Repubblika ta' Malta v. Godfrey Lopez u r-Repubblika ta' Malta v. Eleno sive Lino Bezzina decizi
minn din il-Qorti fl-24 ta' April 2003, Ir-Repubblika ta' Malta v. Lawrence Asciak sive Axiak deciza
minn din il-Qorti fit-23 ta' Jannar 2003, Ir-Repubblika ta' Malta v. Mustafa Ali Larbed deciza minn
din il-Qorti fil-5 ta' Lulju 2002, ir-Repubblika ta' Malta v. Thomas sive Tommy Baldacchino deciza
minn din il-Qorti fis-7 ta' Marzu 2000, u r-Repubblika ta' Malta v. lvan Gatt deciza minn din il-Qorti
fl-1 ta' Dicembru 1994).
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jew le tehodha I-Qorti tal-Magistrati, li ghandha d-dover li tanalizza I-
provi u l-argumenti legali kollha u tasal ghall-konkluzjonijiet taghha.?

6. Din il-Qorti, b’hekk tirrevedi s-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati billi
tara jekk u safejn, bis-sahha tal-provi li jkunu gew migjuba mill-
partijiet u tal-argumenti legali dibattuti quddiem il-Qorti tal-Magistrati,
setghetx dik il-Qorti legalment u ragonevolment tasal ghall-
konkluzjoni milhuga minnha fis-sentenza taghha. Biex taghmel dan
ix-xoghol ta’ revizjoni din il-Qorti, tkun trid tifli [-provi u l-argumenti
migjuba quddiem il-Qorti tal-Magistrati u tara jekk, u safejn, b’dawk
il-provi li kellha quddiemha, il-Qorti tal-Magistrati setghetx tasal
ghall-konkluzjonijiet taghha kif jidhru fis-sentenza b’mod tajjeb u
skont il-Ligi.

7. Jekk din il-Qorti tara li I-Qorti tal-Magistrati setghet tasal ghall-
konkluzjonijiet li waslet ghalihom skont il-provi u l-argumenti legali i
kellha quddiemha, anke jekk dik ma kienetx |-unika konkluzjoni li dik
iI-Qorti setghet tasal ghaliha, allura din il-Qorti ma tibdilx il-
konkluzjonijiet milhuga mill-Qorti tal-Magistrati. Dan peress li jekk il-
Qorti tal-Magistrati tkun ghamlet xogholha tajjeb, din il-Qorti ma
tistax tagbad u tibdlilha s-sentenza taghha, jekk mhux ghax ikun
hemm raguni valida. Il-fatt biss li I-appellant ma jkunx jagbel mal-
konkluzjonijiet tas-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati mhux bizzejjed
biex din il-Qorti tibdel is-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati.

8. Jekk mill-banda I-ohra din il-Qorti tara li, mill-provi li ngiebu jew mill-
argumenti legali imresqin quddiemha, |-Qorti tal-Magistrati tkun
zbaljat fl-apprezzament tal-provi jew fl-interpretazzjoni tal-argumenti
legali imresqin quddiemha, b’mod li allura din il-Qorti tgis ma jkunx
sigur u sodisfacenti li tistrieh fug dawk il-konkluzjonijiet, allura din il-
Qorti imbaghad ghandha s-setgha u d-dmir li tibdel dik is-sentenza
moghtija mill-Qorti tal-Magistrati, jew dawk il-partijiet minnha i
jirrizultaw li jkunu zbaljati jew li ma jirriflettux il-Ligi.3

2 u dan sakemm ma jkunx hemm ragunijiet ec¢ezzjonali entro I-parametri ta’ dak li jipprovdi I-artikolu
428(3)(5) tal-Kodic¢i Kriminali li din il-Qorti tkun tista’ tiddeciedi hi I-meritu tal-kawza.

3 Ara wkoll, fost ohrajn, I-Appelli Kriminali Superjuri: Ir-Repubblika ta’ Malta vs Rida Salem Suleiman
Shoaib, 15 ta’ Jannar 2009; Ir-Repubblika ta’ Malta vs Paul Hili, 19 ta’ Gunju 2008; Ir-Repubblika
ta’ Malta vs Etienne Carter, 14 ta’ Dicembru 2004, Ir-Repubblika ta’ Malta vs Domenic Briffa, 16 ta’
Ottubru 2003; Ir-Repubblika ta’ Malta vs Godfrey Lopez u Ir-Repubblika ta’ Malta vs Eleno sive
Lino Bezzina, 24 ta’ April 2003; Ir-Repubblika ta’ Malta vs Lawrence Asciak sive Axiak, 23 ta’
Jannar 2003, Ir-Repubblika ta’ Malta vs Mustafa Ali Larbed, 5 ta’ Lulju 2002; Ir-Repubblika ta’ Malta
vs Thomas sive Tommy Baldacchino, 7 ta’ Marzu 2000, Ir-Repubblika ta’ Malta vs Ivan Gatt, 1 ta’
Dicembru 1994; u Ir-Repubblika ta’ Malta vs George Azzopardi, 14 ta’ Frar 1989; u I-Appelli Kriminali
Inferjuri: Il-Pulizija vs Andrew George Stone, 12 ta’ Mejju 2004, II-Pulizija vs Anthony Bartolo, 6 ta’
Mejju 2004; Il-Pulizija vs Maurice Saliba, 30 ta’ April 2004; Il-Pulizija vs Saviour Cutajar, 30 ta’
Marzu 2004; ll-Pulizija vs Seifeddine Mohamed Marshan et, 21 ta’ Ottubru 1996; II-Pulizija vs

Page 5 of 23




9. Dawn il-provi pero jridu gabel xejn ikunu jirrispettaw ir-regoli tal-
evidenza fi pro¢edimenti penali. L-artikolu 637 tal-Kodic¢i Kriminali
jghid li ghal dak li jirrigwarda xhieda ta’ eta’ minuri, xhieda tal-imputat
kif ukoll ix-xhieda ta’ persuni li huma klassifikati taht |-artikolu 636
tal-Kodici Kriminali, fosthom persuni li jkollhom interess fil-kwistjoni
li fugha tkun mehtiega x-xhieda taghhom, jew fir-rizultat tal-kawza:

id-decizjoni (dwar il-kredibbilta taghhom) tithalla fid-diskrezzjoni ta’ min ghandu
jiggudika I-fatti, billi jittiehed qgies tal-imgieba, kondotta u karattru tax-xhud, tal-fatt
jekk ix-xhieda ghandiex mis-sewwa jew hix konsistenti, u ta’ fattizzi ohra tax-
xhieda tieghu, u jekk ix-xhieda hix imsahha minn xiehda ohra, u tac-cirkostanzi
kollha tal-kaz.

10. Imbaghad I-artikolu 638 tal-Kodic¢i Kriminali jaghmilha ¢ara li
huwa fid-dover tal-Prosekuzzjoni li §gib il-provi kollha u |-ahjar prova
possibbli sabiex il-grad tal-prova tal-Prosekuzzjoni jintlahaq
b’'suctess. Jekk dawk il-provi jkunu jikkonsistu prinéipalment fil-
verzjoni ta’ xhud wahdieni, il-Qorti xorta wahda tista’ tasal sal-grad
ta’ prova rikjest fi pro¢edimenti kriminali, jekk dak ix-xhud ikun gie
emnut; u dan peress li f'din I-eventwalita, din ix-xiehda ssir bizzejjed
biex taghmel prova shiha u kompluta minn kollox, dags kemm kieku
[-fatt gie ippruvat minn zewq xhieda jew aktar. Fil-fatt |-artikolu
638(2) tal-Kodici Kriminali jghid li xhud wiehed wahdu, jekk emnut,
huwa suffi¢jenti sabiex fuq ix-xiehda tieghu il-Qorti tkun tista’ ssib
htija. Dan il-prin¢ipju gie kkonfermat f'diversi kazijiet li dawn il-Qrati
kellhom quddiemhom fil-passat.* Jigifieri huwa legalment korrett u
permissibbli Qorti ta’ Gustizzja Kriminali tasal li ssib htija fpersuna
akkuzata fuq ix-xiehda ta’ xhud wiehed biss.

11. In oltre kif gie ritenut mil-Qorti fl-Appell Kriminali fis-sentenza
fl-ismijiet Il-Pulizija vs Joseph Thorne:®

mhux kull konflitt fil-provi ghandu awtomatikament iwassal ghall-liberazzjoni tal-
persuna akkuzata. Imma |- Qorti, f’ kaz ta’ konflitt fil-provi, trid tevalwa I-provi skond

Raymond Psaila et, 12 ta’ Mejju 1994; II-Pulizija vs Simon Paris, 15 ta’ Lulju 1996; Il-Pulizija vs
Carmel sive Chalmer Pace, 31 ta’ Mejju 1991; ll-Pulizija vs Anthony Zammit, 31 ta’ Mejju 1991.

4 Ara fost ohrajn I-appelli kriminali sede inferjuri fl-ismijiet ll-Pulizija vs Joseph Bonavia ppreseduta
mill-imhallef Joseph Galea Debono u datata s-6 ta’ Novembru 2002; II-Pulizija vs Antoine Cutajar
ippreseduta mill-Imhallef Patrick Vella u deciza fis-16 ta’ Marzu 2001; Il-Pulizija vs Carmel Spiteri
ippreseduta mill-Imhallef David Scicluna u deciza fid-9 ta’ Novembru 2011; Ara wkoll Ir-Repubblika ta’
Malta vs Martin Dimech deciza mill-Qorti tal-Appell Sede Superjuri u ppreseduta mill-Imhallfin Joseph
Filletti, David Scicluna u Joseph R. Micallef u datata 24 ta’ Settembru 2004.

5 Deciza fid-9 ta’ Lulju 2003 mill-Qorti tal-Appell Kriminali Sede Inferjuri ippreseduta mill-lmhallef Joseph
Galea Debono.
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12.

13.

14.

15.

il-kriterji enuncjati fl-artikolu 637 tal-Kodici Kriminali w tasal ghall-konkluzzjoni
dwar lil min trid temmen u f hix ser temmnu jew ma temmnux’.

F'dan il-kuntest, allura, |-akbar sfida li jkollhom il-Qrati fil-
kazijiet li jisimghu hija li jiskopru I|-verita storika; u dan peress li I-
evidenza li tingieb quddiemhom - kemm dik diretta, kif ukoll dik
indiretta - mhux dejjem necessarjament twassal ghall-dik il-verita’.
Xhud jista’ jkun konsistenti kemm fil-veritajiet li jghid, kif ukoll fil-
gideb li jista’ jkun gieghed jghid. U huwa ghalhekk li jezisti wkoll ir-
reat ta’ spergur. Il-Qrati ma ghandhomx is-setgha li jagraw |[-imhuh
tan-nies. 1l-Qrati jippruvaw jifthmu xi jkollhom fmohhhom, fqalbhom
u fil-kuxjenza taghhom in-nies li jidhru quddiemhom biss mill-kliem li
jghidu u mill-eghmil taghhom. 1l-Qrati jridu jistriehu biss fuq il-provi
li jkunu ngiebu quddiemhom — ¢joe I|-evidenza diretta jew |-evidenza
indiretta.

Mill-banda |-ohra biex persuna tigi misjuba hatja, il-Ligi
kriminali ma tehtiegx li din tkun stabbilita b’¢ertezza assoluta. II-Ligi
tal-procedura Maltija hija imnisla mis-sistema Ingliza fejn huwa
mehtieg |i biex Qorti ta’ Gustizzja Kriminali tkun tista’ ssib htija
fakkuzat, il-Prosekuzzjoni tkun trid irnexxielha tipprova |-kaz taghha
lil hinn minn kull dubju dettat mir-raguni in bazi ghall-provi imresga
minnha. Jekk id-Difiza tipprova I-punt taghha fuq bazi ta’
probabbilita, jew tislet argument, inkluz mill-provi tal-Prosekuzzjoni
stess, u jirnexxielha ddahhal dubju dettat mir-raguni, allura I-Qorti
ma tkunx tista’ ssib htija fl-akkuzat.

[I-Qorti tkun tista’ tasal ghal din il-konkluzjoni biss wara li tkun
gharblet il-provi ammissibbli kollha li jkunu tressqu quddiemha,
jigifieri kemm l-evidenza ordinarja kif ukoll dik esperta, kemm dik
diretta u kif ukoll dik indiretta. Fl-ahhar mill-ahhar dik il-Qorti trid tkun
zgura moralment, sure fis-sistema Legali Ingliz,° li I-kaz sehh skont
kif tkun ged tipprospetta I-Prosekuzzjoni lil hinn minn kull dubju dettat
mir-raguni. Dan huwa l-oghla livell ta’ prova li I-Ligi tehtieg biex
tinstab htija; livell li huwa angas mic-Certezza assoluta, izda li huwa
oghla mill-bilan¢ tal-probabbilitajiet.

Fil-kaz Ingliz Majid,” Lord Moses stqarr hekk:

Judges are advised by the Judicial Studies Board, as they have been for many
years, to direct the jury that before they can return a verdict of guilty, they must be
sure that the defendant is guilty.

6 R v Majid, 2009, EWCA Crim 2563, CA at 2

7 ibid.
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16. Inoltre, fil-ktieb taghhom The Modern Law on Evidence,
Adrian Keane u Paul McKeown? jghidu s-segwenti:

In the wake of difficulties encountered with the formula of proof beyond reasonable
doubt, Majid makes it clear that the direction on the criminal standard must adhere
to the formula of proof by being “sure”, in accordance with the longstanding advice
given to judges by the Judicial Studies Board. That advice currently contained in
the Crown Court Bench Book, is simply that the prosecution prove their case if the
jury, having considered all the relevant evidence, are sure that the accused is
guilty. Further explanation is described as 'unwise'. If the jury are not sure then,
they must find the accused not guilty.

17. Meta jigi biex ifisser dan il-grad ta’ prova fi procedimenti
kriminali, I-Imhallef William Harding kien xi drabi jirreferi ghal dal-
kuncett bhala I-principju tas-sikurezza. Hekk per ezempiju fl-appell
kriminali fl-ismijiet II-Pulizija vs Joseph Peralta deciza mill-Qorti
Kriminali nhar il-25 t'April 1957 dik il-Qorti kienet galet li f'dak il-kaz,
in bazi ghall-provi migjuba quddiemha hija setghet tasal b’sikurezza
ghall-konkluzjoni fir-rigward tal-istat tal-imputat, liema stat fattwali
kellu jigi pruvat in bazi ghal suffi¢jenza probatorja lil hinn minn kull
dubju dettat mir-raguni. B’hekk dik il-Qorti gja fl-1957 kienet
irrikonoxxiet |-ekwivalenza bejn l-istat mentali ta’ sikurezza mas-
sufficjenza probatorja lil hinn minn kull dubju dettat mir-raguni, kif
ukoll illum rifless fil-gurisprudenza I-aktar recenti fl-Ingilterra u
Wales.

18. U huwa biss meta jkun hemm id-dubju veru, bazat fuq ir-
raquni, fug is-sens komun u fuqg il-buon sens, ¢joe d-dubju li
jibga’ jippersisti wara li_jsir stharrig dettaljat u b’attenzjoni,
b’diligenza u b’mod imparzjali tal-provi u I-argumenti kollha li
jkunu gew imresqin mill-Prosekuzzjoni u mid-Difiza li mbaghad,
jekk jibga’ jippersisti dan id-dubju, jkun jista’ jinghad li dak il-livell ta’
sikurezza, ossija suffi¢jenza probatorja lil hinn minn kull dubju dettat
mir-raguni ma jkunx intlahag; u li allura bhala konsegwenza, il-Qorti
ma tkunx tista’ tiddikkjara lill-hati tal-akkuzi migjuba kontrih.

19. Meta |-partijiet fi proc¢eduri penali, jaghzlu li jresqu prova, huma
jridu jissodisfaw il-best evidence rule, ¢joe jridu jresqu I-ahjar prova
li tkun tista’ tigi prezentata fil-kaz konkret. Fis-sentenza fl-ismijiet Ir-
Repubblika ta’ Malta vs George Spiteri deciza mill-Qorti tal-Appell
Kriminali, gie ritenut is-segwenti:

8 Oxford University Press, 2012, p. 106 — 108.
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Huwa principju fondamentali fil-process kriminali li I-ligi tesigi li kull min jrid jipprova
xi haga, ghandu jressaq I-ahjar prova, u dan jista' biss jaga’ fuq prova sekondarja
kemm il-darba din I-ewwel jew |-ahjar prova mhiex disponibbli. Hu veru wkoll, izda,
li min ghandu jiggudika jista', skond il-ligi, u minkejja dan il-principju fondamentali
appena msemmi, joqghod fuq ix-xhieda anke ta' persuna wahda jekk b'dak i tghid
din il-persuna, jikkonvinci lill-gudikant sal-grad tal-konvinciment morali mill-htija tal-
persuna akkuzata.

20. [l huwa importanti wkoll li din il-Qorti tirreferi ghar-regola tal-
hearsay u kif din tigi applikata fil-kamp penali Malti. L-artikoli 598 u
599 tal-Kodi¢i ta’ Organizazzjoni u Procedura Civili (Kap 12) li
jirregolaw il-hearsay evidence, u rezi applikabbli fi pro¢edimenti
quddiem Qrati ta’ Gustizzja Kriminali bis-sahha tal-artikoli 520(1)(d)
u 645 tal-Kodici Kriminali jghidu kif gej:

598. (1) Bhala regola, il-qorti ma tihux gies ta’ xiehda dwar fatti li x-xhud ighid li gie
jafhom minghand haddiehor jew li galhom haddiehor |i jista’ jingieb biex jaghti
xiehda fuq dawk ilfatti.

(2) ll-gorti tista’, ex officio, jew fuq oppozizzjoni tal-parti, ma thallix jew tichad li jsiru
mistogsijiet bi skop li jittiehdu xiehda bhal dawk.

(3) 1zda I-qorti tista’ ggieghel lix-xhud li jsemmi |-persuna li minghandha jkun sar
jaf il-fatti li ghalihom jirriferixxu dawk ilmistogsijiet.

599. ll-qorti tista’, skont i¢-¢irkostanzi, tippermetti xiehda fug kliem haddiehor u
tiehu gies taghha, meta dan l-istess kliem haddiehor ikollu, fih innifsu, importanza
sostanzjali, fuq il-meritu tal-kawza jew ikun jaghmel parti mill-meritu; inkella meta
dan haddiehor ma jkunx jista’ jingieb biex jixhed, u I-fatti jkunu tali li ma jkunux
jistghu jigu ppruvati sewwa xort’ohra, I-aktar fkazijiet ta’ twelid, ta’ zwieg, ta’ mewt,
ta’ assenza, ta’ servitu, ta’ rjieh ta'immobbli, ta’ pussess, ta’ drawwiet, ta’ grajjiet
storic¢i pubblici, ta’reputazzjoni jew ta’ fama, ta’ kliem jew fatti ta’ nies li mietu jew
li jkunu assenti u li ma kellhom ebda interess li jghidu jew jiktbu I-falz, u ta’ fatti
ohra ta’ interess generali jew pubbliku jew li jkunu maghrufa minn kulhadd.

21. Fil-kawza deciza minn din il-Qorti diversament presjeduta fl-
ismijiet Il-Pulizija vs Janis Caruana tal-14 ta’ Mejju 2012 mill-
Imhallef Lawrence Quintano il-kwistjoni tal-hearsay evidence kienet
giet indirizzata b’dan il-mod:

21. Bir-rispett kollu, il-hearsay rule taghna (fl-artikolu 599) mhix dagshekk rigida
dags kemm wiehed jahseb. Fil-fatt I-ewwel parti ta’ dan I-artikolu jghid hekk:

‘699. ll-qorti tista’, skont i¢-Cirkostanzi, tippermetti xiehda fuq kliem haddiehor u
tiehu gies taghha, meta dan I-istess kliem haddiehor ikollu, fih innifsu, importanza
sostanzjali, fuq il-meritu tal-kawza jew ikun jaghmel parti mill-meritu; inkella meta
dan haddiehor ma jkunx jista’ jingieb biex jixhed, u I-fatti jkunu tali li ma jkunux
jistghu jigu ppruvati sewwa xort’'ohra,’
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22. Fil-fatt fil-kawza ‘Joseph Mary Vella et versus il-Kummissarju tal-Pulizija’ il-
Qorti Kostituzzjonali nhar it-13 ta’ Jannar 1988 qalet hekk:

‘Issa, fil-kaz prezenti, si tratta ta’ depozizzjoni ta’ xhud dwar x’gallu haddiehor li
ma jistax jigi prodott minhabba li x-xhud gie marbut bis-sigriet professjonali fuq I-
identita’ ta’dan il-haddiehor. Certament il-klem ta’ dan il-haddiehor jistghu, fi¢-
¢irkostanzi tal-kaz, ikollhom importanza sostanzjali fuq il-mertu tal-kawza.
Ghalhekk il-Qorti ma tara I-ebda raguni I-ghala ghandha tiddipartixxi millkonluzjoni
tal-ewwel gorti ( li thalli lil dan ix-xhud jiddeponi).’

23.Ukoll fl-Ingilterra u fWales ir-regola tal-hearsay m’ghadhiex stretta
dagsa gabel. 1I-Qorti Ewropea Dwar id-Drittijiet tal-Bniedem fil-kaz * Al-
Khawaja and Tahery versus the United Kingdom’ tal-15 ta’ Di¢éembru 2011
(decizjoni tal-Grand Chamber) galet hekk f'pargrafu 130:

‘However, the Court notes that the present cases have arisen precisely because
the legal system in England and Wales has abandoned the strict common law rule
against hearsay evidence. Exceptions to the rules have been created, notably in
the 1988 and 2003 Acts, which allowed for admission of ST’s statement in Al-
Khawaja’'s case and T’s statement in Tahery’s case.’

24. Fil-kaz ta’ Al-Khawaja, ST kienet ghamlet rapport lill-Pulizija numru ta’ xhur
sewwa wara li kienet allegatament assaltata minn tabib. ST ghamlet suwicidju
gabel il-guri. L-Imhallef |i ppresieda halla li jingara r-rapport waqt il-guri u ta
direzzjonijiet appoziti. (Ara paragrafi 9 -19 tal-istess sentenza). II-Grand Chamber
ma sabitx vjolazzjoni talartikolu 6 (ara par.158 tas-sentenza).

25. Issa, jekk wiehed janalizza s-sitwazzjoni fil-kaz li jinsab fil-prezent quddiem il-
Qorti, ir-rapport bl-ebda mod ma jghid li min ghamel ir-rapport dwar is-serga indika
lill-appellant. Kieku kien hekk ir-rapport kien ikun prova li sar it-tali kliem izda mhux
prova li l-appellant wettaq is-serqa ghalkemm l-istess rapport kien ikun jista’ jintuza
biex jikkorobora provi ohra. (Ara: Subramianiam v Public Prosecutor (1956)
1.W.L.R.956 at 969, PC).2 Fir-rapport odjern m’hemmx xi allegazzjoni bhalma ma
ghamlet ST fil-kaz ‘Al-khawaja vs UK’ jew xi sitwazzjoni simili ghal dak li ac¢ettat
il-Qorti Kostituzzjonali. Hawn ghandna biss rapport li saret is-serga, ta’ xhiex, fejn
u meta. Min ghamel ir-rapport mhux Malti, ma semma lil ebda persuna bhala
suspettat, u ma jistax jogghod jingieb Malta biex jikkonferma li saret serqa ta’
laptop. Terga’ min ghamel irrapport ma joqghodx f'xi pajjiz fil-vi€in.

26. Ghalhekk il-Qorti, wara li rat i¢-cirkostanzi tal-kaz, u wara li rat I-artikolu 599
tal-Kap 12 res applikabbli ghall-Kap 9, ged tiddeciedi li fil-process tezisti prova li
hija ammissibbli. Ir-rapport huwa prova li saret is-serga u ta’ xejn aktar.

22. Oltre minn hekk fis-sentenza tal-Qorti Kriminali dec¢iza nhar |-
24 t'Ottubru 2011 fil-kawza fl-ismijiet Ir-Repubblika ta’ Malta vs
Mario Azzopardi gie deciz is-segwenti:

Li l-artikoli relevanti dwar il-Hearsay Rule huma l-artikoli 598 u 599 tal-Kap 12 rezi
applikabbli ghall-Kap 9 bl-artikolu 645 tal-Kap 9.

Il-kaz li mhux I-ewwel darba li gie ¢itat b’approvazzjoni dwar il-hearsay rule fkawzi

ta’ natura kriminali huwa Subramaniam v. Public Prosecutor fejn insibu dan il-
kliem:
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‘Evidence of a statement made to a witness by a person who is not himself called
as a withess may or may not be hearsay. It is hearsay and inadmissible when the
object of the evidence is to establish the truth of what is contained in the statement.
Itis not hearsay and is admissible when it is proposed to establish by the evidence,
not the truth of the statement, but the fact that it was made. The fact that the
statement was made, quite apart from its truth, is frequently relevant in considering
the mental state and conduct thereafter of the witness or of some other person in
whose presence the statement was made.’

Jekk wiehed jimxi mal-princ¢ipji ta’ dan il-kaz allura certi persuni li maghhom ikun
tkellem l-allegat vittma jistghu jkunu prodotti (per ezempju, psikologu, ghalliem jew
social worker, il-genituri jew graba fil-grib tal-allegat vittma). Dawn jistghu jixhdu li
I-allegat vittma tassew gal hekk. Tali xhieda hija biss prova li I-allegat vittma tassew
gal hekk, izda mhux li dak li ged jghid I-allegat vittma huwa tassew minnu. Jekk
wiehed jezamina l-ewwel sentenza tal-artikolu 599 tal-Kap 12, wiehed jista’
jikkonkludi li I-hearsay rule fil-Ligi taghna mhix dagshekk assoluta. U filfatt hekk
galet il-Qorti Kostituzzjonali hija u tiddeciedi il- kaz ‘Joseph Mary Vella et versus
[I-Kummissarju tal-Pulizija’ (13 ta’ Jannar 1988) fejn il-Qorti kkonfermat digriet tal-
Prim’Awla biex jithalla jixhed Prokuratur Legali li kien marbut bis-sigriet
professjonali. Dan thalla jixhed minghajr ma kellu jikxef isem it-terza persuna li
kienet galtlu biex il-fatti li fughom kellhom jixhed il-Prokuratur Legali. Peress li d-
depozizzjoni, li tista’ tkun hearsay, tista’ tkun prova diretta li ntgal xi haga, ma tistax
tigi esklusa flistadju tal-e¢¢ezzjonijiet preliminari.

F'dak li huma decizjonijiet kriminali, il-Qrati taghna issa ilhom sew isegwu il-
prattika dwar il-hearsay rule. (Ara dwar dan il-punt: Ir-Repubblika versus Meinrad
Calleja). Re¢entement il-Qorti tal-Appell Kriminali diversament preseduta galet
hekk:’

Fil-limit tal-uzu li ghamlet I-ewwel Qorti tal-okkorenza msemmija, ma hemm xejn irregolari.
Hu ben stabbilit li waqt li prova hearsay ma hix prova tal-kontenut ta’ dak li jigi rapportat li
ntgal, hi prova li dak rapportat li ntgal fil-fatt intgal fic-cirkostanzi, data, post u hin li ntgal u
in kwantu tali hi c¢irkostanza |li mehuda ma’ provi u cirkostanza ohra tista’ wkoll
tikkontribwixxi ghall-apprezzament |i taghmel il-Qorti.” (1 t'April 2011 ‘ll-Pulizija versus
Fabio Schembri’ preseduta mill-S.T.O. il-Prim Imhallef Dr Silvio Camilleri).

23. Apparti dan fis-sentenza moghtija mill-Qorti tal-Appell Kriminali
filkkawza fl-ismijiet Ir-Repubblika ta’ Malta vs Angelus Vella,
deciza nhar it-30 ta’ Lulju 2015, ir-regola dwar il-hearsay evidence
giet spjegata b’dan il-mod kwantu sempli¢i dagskemm c¢ar:

llu ben stabbilit minn din il-Qorti, kif anki rilevat mill-ewwel Qorti fis-sentenza
taghha, li mhux kull relazzjoni ta’ x’qal haddiehor tikkostitwixxi hearsay evidence
izda jekk dak rapportat hux hearsay evidence jew le jiddependi mill-uzu li wiehed
jippretendi li jsir minn dak rakkontat. Jekk dak rakkontat jigi prezentat bhala prova
tal-kontenut tieghu allura dak ikun hearsay evidence u bhala tali inammissibbli izda
jekk dak rakkontat jigi prezentat mhux bhala prova tal-kontenut tieghu izda bhala
prova li dak li ntgal verament intqal fi¢c-¢Cirkostanzi ta’ data, post u hin li fihom intgal
allura dan ma jkunx hearsay evidence u huwa ammissibbli ghal certi ghanijiet
legali legittimi bhal sabiex tigi kontrollata x-xiehda diretta tax-xhud Ii I-kliem tieghu
ikun gieghed jigi rapportat jew, fi¢c-cirkostanzi idoneji, anki sabiex tigi korroborata
xiehda diretta ohra.
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24.

25.

26.

llli I-Ligi tafda |-ezerCizzju tal-analizi tal-provi primarjament
fidejn il-Qorti tal-Magistrati. Dan peress li I-Qorti tal-Magistrati tkun
fl-ahjar gaghda tqis il-provi kollha ghax, normalment, tkun ghexet
personalment il-proc¢ess quddiemha. Hija tkun setghet tara u tisma’
lix-xiehda jixndu quddiemha - haga li din il-Qorti ma kellhiex I-
opportunita li taghmel. U ghalhekk huwa ghaqli li I-Ligi thalli
prinCipalment dan I-ezercizzju ta’ analizi u apprezzament tax-xiehda
tax-xhieda fidejn il-Qorti tal-Magistrati; liema ezercizzju huwa
importanzi hafna u li din il-Qorti ttih il-piz li jixraglu, in kwantu ma
jistax jigi disturbat kif gieb u lahaq.

Anke fejn il-Qorti tal-Magistrati, ghal xi raguni jew ohra, ma
tkunx semghet ix-xhieda kollha hi stess, xorta wahda I-Ligi tafda |-
ezerCizzju tal-analizi u decizjoni dwar il-fatti fidejn il-Qorti tal-
Magistrati. 1I-Qorti tal-appell xorta tibga’ Qorti tat-tieni grad, biex, fil-
kazijiet appellati tara jekk u safejn il-Qorti tal-Magistrati setghetx
legalment u ragonevolment tasal ghall-konkluzjonijiet milhuga
minnha in bazi ghall-dawk il-provi u l-argumenti legali migjuba
guddiemha. Biss, kif intgal, din il-Qorti ma tagbadx u tibdel id-
decizjoni tal-Qorti tal-Magistrati kif gieb u lahaq, u dan ghar-raguni
migjuba fil-kawza Il-Pulizija vs Lorenzo Baldacchino deciza mill-
Qorti Kriminali bhala Qorti tal-Appell de¢iza nhar it-30 ta’ Marzu 1963
mill-Imhallef William Harding fejn intqal is-segwenti:

Ma hemmx bzonn jinghad li I-komportament tax-xhud (demeanour) hu fattur
importanti ta' kredibilita (ara Powell, On Evidence, p. 505), u kien, ghalhekk, li
inghad mill-Qrati Inglizi segwiti anki mill-Qrati taghna, illi "great weight should be
attached to the finding of fact at which the judge of first instance has arrived" (idem,
p. 700), appuntu ghaliex "he has had an opportunity of testing their credit by their
demeanour under examination".

In definittiva, kif intgal minn din il-Qorti diversament presjeduta
fis-sentenza Il-Pulizija vs. Vincent Calleja dec¢iza nhar is-7 ta’
Marzu 2002 din il-Qorti, bhala Qorti ta’ revizjoni tas-sentenza tal-
Qorti tal-Magistrati ma tergax taghmel qudizzju gdid fuq il-kaz f'dak
li ghandu x’jagsam mal-valutazzjoni u evalwazzjoni tal-fatti tal-kaz,
izda tillimita biss ruhha biex tara jekk id-decizjoni tal-Qorti tal-
Magistrati kienetx “unsafe and unsatisfactory” fuq il-bazi tar-
rizultanzi li jkollha quddiemha dik il-Qorti. B’hekk din il-Qorti ma
tistax tissostitwixxi d-decizjoni tal-Qorti tal-Magistrati sakemm id-
decizjoni ta’ dik il-Qorti ma tkunx “unsafe and unsatisfactory”.

Jigifieri jekk din il-Qorti tara li |-Qorti tal-Magistrati setghet
legittimament u ragonevolment tasal ghall-konkluzjonijiet li waslet
ghalihom fuq il-bazi tal-provi u tal-argumenti legali li kellha
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guddiemha, allura din il-Qorti ma tistax tagbad u tibdel il-
konkluzjonijiet ta’ dik il-Qorti — anke jekk il-Qorti tal-Appell Kriminali
setghet kienet tasal ghal konkluzjoni differenti minn dik milhuga mill-
Qorti tal-Magistrati.

E. IL-KUNSIDERAZZJONIJIET TA’ DIN IL-QORTI

Ikkunsidrat

27. i fil-lejl ta’ bejn 1-20 u 1-21 ta’ Ottubru 2005, il-Pulizija tal-
iskwadra ta’ kontra d-droga wagfu vettura tal-ghamla VW Golf li
kienet misjuga minn c¢ertu Bjorn BARTOLO (l-appellant) gewwa San
Giljan fl-akwati tal-Pizza Hut. Gewwa din il-vettura instabu zewg
persuni ohra u wara ffittxija li saret mill-Pulizija, f'din il-vettura nsabu
wkoll numru ta’ pilloli ta’ kulur blu suspettati pilloli ecstasy. ll-Pulizija
minnufih ipprocedew bl-arrest tal-persuni li kienu gewwa I-vettura
nkluz lill-appellant BARTOLO kif ukoll il dik il-persuna, Nicholas
George Borg Olivier li kien gie osservat grib il-vettura misjuga mill-
appellant bhala dik il-persuna li kienet gieghda tistenna I-konsenja
tas-suspettata droga ecstasy.

28. llli sussegwentement, il-Pulizija ppro¢edew sabiex jiehdu I-
istqarrijiet lill-persuni arrestati fejn wahda minn dawk il-persuni li
kienu jinstabu fil-vettura flimkien mal-appellant u i [-Pulizija

identifikaw bhala Jorgen Brincat, mill-ewwel ikkoperat mal-Pulizija u
rrilaxxjat stqarrija datata 21 ta’ Ottubru 2005 li kkonferma b’gurament
ukoll quddiem il-Magistrat Inkwirenti illum Imhallef Dr. Consuelo
Scerri Herrera. F'din I-istqarrija guramentata rrilaxxjata ai termini tal-
Artikolu 30A tal-Kapitolu 101 tal-Ligijiet ta’ Malta dagskemm tant |-
Artikolu 121B tal-Kapitolu 31 tal-Ligijiet ta’ Malta, Brincat jimplika lil
BARTOLO u jistgarr kif dan tal-ahhar kien gieli ssuplxxielu persuni
sabiex jixtru d-droga minghandu. Jghid ukoll li dakinhar tal-20 ta’
Ottubru 2005 kien BARTOLO li ¢¢empillu jistagsieh ghal kwantita’ ta’
pilloli ecstasy u kien hemm ukoll ftehim bejnithom sabiex jiltaqghu
ghal hin tal-11.30pm meta BARTOLO kellu jghaddi ghalih sabiex
imorru jikkonsenjaw dawn il-pilloli lil persuna li Brincat ma kienx jaf
min hi. Brincat jistgarr ukoll li kien ilu jixtri d-droga minghand
BARTOLO ghal zmien twil pero kien ilu wiegaf madwar xahrejn
gabel ir-rilaxx ta’ din l-istqarrija minhabba f'li BARTOLO ma baqgax
igib id-droga hu personalment. Ukoll, jistgarr kif Bjorn BARTOLO
kien jiddilja fi droga ma’ ¢ertu Ninian mill-Belt Valletta izda li hu qatt
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ma kellu kuntatt ma’ dan u ma kienx jaf min hu u li din I-informazzjoni
jafha ghaliex Bjorn kien talbu d-droga sabiex jghaddieha lil dan
Ninian.

29. llli nhar il-5 ta’ Ottubru 2009, Bjorn BARTOLO gie mressaq
guddiem il-Qorti tal-Magistrati (Malta) mixli b’traffikar tad-droga
ecstasy u b’pussess sempli¢i tad-droga kokajina u cannabis.
Sussegwentement, nhar it-28 ta’ Frar 2018, |-appellant BARTOLO
instab hati tal-imputazzjoni ndikata bhala a) cjoe’ tat-traffikar tad-
droga ecstasy u tal-imputazzjoni b) ¢joe’ tal-pussess semplici tad-
droga kokajina u gie kkundannat ghal perjodu karcerarju effettiv ta’
tmien xhur oltre ghall-multa ta’ Ewro 1,200.

30. llli BARTOLO appella minn din is-sentenza fejn fost ohrajn,
issoleva wkoll il-kwistjoni tal-applikabbilita’ tal-Artikolu 8 tal-Kapitolu
537 tal-Ligijiet ta’ Malta u talab sabiex din il-Qorti tikkonverti ruhha
f'Qorti dwar id-Droga. B’rabta ma’ din it-talba, id-Difiza tal-appellant
ressqget ix-xhieda ta’ Dr. John Zammit Montebello u ta’ Matthew
Deguara biex imbaghad fis-seduta ta’ nhar it-8 ta’ Ottubru 2020 saret
trattazzjoni mill-Avukat Generali u mid-Difiza tal-appellant fir-rigward
tal-applikabbilita’ tal-Artikolu 8 tal-Kapitolu 537 tal-Ligijiet ta’ Malta
ghall-kaz in dizamina u permezz ta’ digriet datat 10 ta’ Dicembru
2020, din il-Qorti laqghet it-talba sabiex tikkonverti ruha f'Qorti dwar
id-Droga.

31. llli ai termini tal-Artikolu 8(3) tal-Kapitolu 537 tal-Ligijiet ta’
Malta, din il-Qorti kkonvertiet ruha f'Qorti dwar id-Droga u rreferiet il-
kaz tal-appellant ghall-evalwazzjoni quddiem il-Bord ta’
Riabiltazzjoni ta’ Persuni li Ngabdu bid-Droga. F’'dan ir-rigward
jirrizulta mbaghad li nhar it-2 ta’ Settembru 2022, il-Bord ta’
Riabilitazzjoni ta’ Persuni li Ngabdu bid-Droga, informaw lil din il-
Qorti permezz ta’ nota li I-appellant BARTOLO kien temm b’success
il-kaz tieghu.

Ikkunsidrat

32. lli jirrizulta kif inghad aktar ‘il fuq f'din is-sentenza li I-Bord tar-
Riabilitazzjoni ta’ Persuni li Ngabdu bid-Droga rraporta lura lil din il-
Qorti kif l-appellant BARTOLO temm b’success il-kaz tieghu
guddiem l-istess Bord. Din il-Qorti rat ukoll li skont dak li xehdu Dr.
John Zammit Montebello u Matthew Deguara, bhala persuni li kienu
ilhom jafu lill-appellant, wiehed ghaliex fil-vesti tieghu ta’ tabib tad-
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Detox Centre kien ilu jsegwi lil BARTOLO sa mis-sena 2004 b’rabta
mal-problema tal-abbuz tad-droga u l-iehor ghaliex kien jahdem
mieghu, ¢ie sodisfatentement ippruvat tal-inqas fuq bazi ta’
probabilitajiet li r-reati li taghhom g§ie mixli bihom f'dawn il-proceduri
u li minhabba fihom gie rreferut lill-Bord, kienu sostanzjalment
attriwibbli ghad-dipendenza tieghu fuq id-droga.

33. Dan ikun ifisser li l-appellant jikkwalifika ghall-applikazzjoni
tas-subincizi (7) u (8) tal-Artikolu 8 tal-Kapitolu 537 tal-Ligijiet ta’
Malta. Skont I-artikolu 8(7) tal-Kapitolu 537 tal-Ligijiet ta’ Malta, fkaz
ta’ sejbien ta’ htija ghar-reati lilu addebitati, jew f'dan I-istadju, fkaz
fejn din il-Qorti tikkonferma d-decizjoni ta’ sejbien ta’ htija tal-Qorti
tal-Magistrati (Malta), hija tkun tista’ ma timponix il-piena mandatorja
ta’ prigunerija effettiva u minflok timponi piena alternattiva taht il-
Kapitolu 446 tal-Ligijiet ta’ Malta jew piena karcerarja b’effetti sospizi
ai termini tal-Artikolu 28A tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’ Malta. Dak
ikkontemplat fl-Artikolu 8(7) tal-Kapitolu 537 tal-Ligijiet ta’ Malta
huwa kwindi deroga ghal dak preskritt fis-segwenti dispozizzjonijiet
tal-ligijiet dwar id-droga:

() Ghal dak li jirrigwarda |-Kapitolu 31 tal-Ligijiet ta’ Malta, il-
proviso li jinsab minnufih taht I-Artikolu 120A(7) tal-Kapitolu 31
tal-Ligijiet ta’ Malta b’referenza ghal dawk ir-reati kkontemplati
fis-subincizi 2(a)(i) u b(i)° u fil-proviso li jinsab taht I-Artikolu
120(1B)*° tal-imsemmi Kapitolu ghal dak li jirrigwarda I-
importazzjoni f'¢irkostanzi li juru li dik id-droga kienet ghall-uzu
esklussiv tal-hati.

(i) Ghal dak i jirrigwarda I-Kapitolu 101, il-proviso li jinsab
minnufih taht [-Artikolu 22(9) tal-Kapitolu 101 tal-Ligijiet ta’
Malta b’referenza ghar-reati kkontemplati fis-subincizi 2(a)(i) u
2(b)(i) tal-istess*! u I-proviso li jinsab tant I-Artikolu 22(1B) tal-
istess.!?

°ld-dispozizzjonijiet tal-artikoli 21 u 28A tal-Kodi¢i Kriminali u d-dispozizzjonijiet tal-Att dwar il-
Probation ma jkunuxapplikabbli dwar xi persuna misjuba hatja ta’ reat kif imsemmi fis-subartikolu
(2)(a)(i) jew (b)(i). Hekk li skont it-tieni proviso, id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 120A(7) I-ewwel proviso,
ma japplikawx lanqas f’kaz hekk imsejjah ‘trafficking by sharing’.

101zda fil-kaz ta’ importazzjoni fdawk i¢-Cirkostanzi li I-Qorti tkun sodisfatta li dik I-importazzjoni
kienet ghall-uzu esklussiv tal-hati, id-dispozizzjonijiet tal-Att dwar il- Probation kif ukoll I-artikolu 21 tal-
Kodic¢i Kriminali, ma jghoddux

11 d-dispozizzjonijiet tal-artikoli 21 u 28A tal-Kodi¢i Kriminali u d-dispozizzjonijiet tal-Att dwar il-
Probation ma jkunux applikabbli dwar xi persuna misjuba hatja ta’ reat kif imsemmi fis-subartikolu
(2)(a)(i) jew fis-subartikolu (2)(b)(i): Hekk li skont it-tieni proviso, id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 22(9) I-
ewwel proviso, ma japplikawx langas f'’kaz hekk imsejjah ‘trafficking by sharing’.

12 |zda fil-kaz ta’ koltivazzjoni jew importazzjoni fdawk i¢-¢irkostanzi li I-Qorti tkun sodisfatta li dik
il-koltivazzjoni jew importazzjoni kienet ghall-uzu esklussiv tal-hati, id-dispozizzjonijiet tal-Att dwar -
Probation kif ukoll I-artikolu 21 tal-Kodici Kriminali ma jghoddux.
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34. Minkejja li [-appellant ressaq talba ai termini tal-Artiklu 8 tal-
Kapitolu 537 tal-Ligijiet ta’ Malta, huwa ma rrinuzjax ghall-aggravii
tieghu fuq il-mertu u ghalhekk din il-Qorti qabel xejn jehtieg li twettaq
il-funzjonijiet taghha bhala Qorti ta’ Revizjoni sabiex tistharred jekk
il-Qorti tal-Magistrati (Malta) setghetx legalment u ragonevolment
tasal ghad-decizjoni ta’ Hhtija fil-konfront tal-appellant ghall-
imputazzjonijiet indikati bhala (a) u (b).

35. Jirrizulta kif il-kaz tal-Prosekuzzjoni kontra |-imputat appellant
huwa msejjes fuq zewd binarji, dik tal-istgarrijiet rrilaxxjati mill-
imputat appellant Bjorn BARTOLO nhar il-21 u t-22 ta’ Ottubru 2005
rispettivament, u dik l-istqarrija rrilaxxjata minn Jorgen Brincat
dakinhar tal-21 ta’ Ottubru 2005 u li huwa sussegwentement
ikkonferma taht gurament quddiem il-Magistrat Inkwirenti dakinhar
stess. Ix-xiehda l-ohra |i gew prezentati kienu jitrattaw aspetti li
ghalkemm  importanti, huma sekondarji kwantu ghad-
determinazzjoni tar-responsabilita kriminali.

36. [lli fir-rigward tal-istqarrijiet irrilaxxjati mill-appellant, il-Qorti tal-
Magistrati (Malta) ghazlet illi tiskartanom. Dik il-Qorti bbazat ir-
ragunament taghha fuq l-izviluppi gurisprudenzjali ricenti dwar il-
valur probatorju ta’ stqarrijiet inkriminatorji mid-dikjarant u fejn tali
stgarrijiet ikunu saru fl-assenza tal-assistenza legali fil-mument tat-
tehid taghhom.

37. Fiz-zmien meta nghatat din is-sentenza kontra l|-appellant
BARTOLO,*® il-pozizzjoni gurisprudenzjali Maltija kienet ghadha
pernjata fuq skorta ta’ sentenzi bhal: Mario Borg vs. Malta, The
Republic of Malta vs. Chukwudi Samuel Onyeabor, Carmel
Saliba vs. Avukat Generali, Stephen Nana Owusu vs Avukat
Generali, Malcolm Said vs. Avukat Generali et u Aaron Cassar
vs Avukat Generali |i kienu jirrikonoxxu vjolazzjoni tad-dritt tas-
smiegh xieraq minhabba r-restrizzjoni fis-sistema legali Malti ghad-
dritt tal-avukat fil-fazi ‘pre-trial’ minkejja li dak iz-zmien dan id-dritt
kien ghadu mhux rikonoxxut fil-kuntest legali Malti, jew dak
Ewropew.* Din il-pozizzjoni hija wkoll lineari mal-pozizzjoni li hadu
ricentement il-Qrati ta’ Gustizzja Kriminali Maltin®® fid-daw! tal-gwida

13 ossja fid-data tat-28 ta’ Frar 2018.

14 Ara pagna 6 tas-sentenza.

15 Ara fost ohrajn Ir-Repubblika ta’ Malta vs. Keith Cremona deciza nhar il-15 ta’ Dicembru 2022 mill-
Qorti Kriminali; Ir-Repubblika ta’ Malta vs. Carl Caruana deciza nhar deciza mill-Qorti Kriminali kif
preseduta nhar is-6 ta’ Dicembru 2022; Ir-Repubblika ta’ Malta vs. Andrew Mangion deciza mill-Qorti
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li nghatat lilhom mill-Qorti Kostituzzjonali fil-kawzi Morgan Onuorah
vs Avukat tal-Istat dec¢iza nhar is-27 ta’ Jannar 2021, Clive Dimech
vs. Avukat Generali de¢iza nhar |-14 ta’ Lulju 2020 u Christopher
Bartolo vs. Avukat tal-Istat de¢iza nhar it-22 ta’ Gunju 2021 u_dan
minkejja li -QEDB kienet hi stess kwalifikat il-posizzjoni taghha
dwar dan il-punt grazzi ghal sentenzi bhal Beuze vs. Belgium?®
segwita b’Farrugia vs. Malta.’

38. Ghal dak Ii jirrigwarda x-xhieda moghtija minn Jorgen Brincat,
din il-Qorti tagbel mal-kunsiderazzjonijiet tad-dritt maghmula mill-
Qorti tal-Magistrati (Malta) u dan in kwantu li xhud wiehed, jekk
emnut minn min ghandu jiggudika I-fatt huwa suffi¢jenti u x-xhieda
tieghu ghandha titgies bhala li hija kompluta u b’sahhitha dagslikieku
tali fatt mistgarr fix-xhieda gie ppruvat minn iktar minn xhud wiehed
fis-sensi tal-Artikolu 638(2) tal-Kodic¢i Kriminali. Anzi fil-kuntest
partikolari tal-ksur tal-Ligijiet dwar id-Droga, dan il-principju gie
msahhah bl-introduzzjoni tar-regola ai termini tal-Artikolu 30(1) tal-
Kapitolu 101 tal-Ligijiet ta’ Malta li x-xhieda moghtija mill-persuna li
tkun illegalment akkwistat id-droga minghand I-akkuzat ma tehtiegx
korraborazzjoni minn cirkostanzi ohra. L-artikolu 120A(2A) tal-
Kapitolu 31 tal-Ligijiet ta’ Malta jirrendi dan I-artikolu 30 tal-Kapitolu
101 tal-Ligijiet ta’ Malta applikabbli wkoll ghall-ksur tad-
dispozizzjonijiet tal-Kapitolu 31 tal-Ligijiet ta’ Malta.

39. llli -imputazzjoni (a) hija mibnija fuqg il-ksur tal-Artikolu
120A(1)(a) u I-Artikolu 120A(2)(b)(i) tal-Kapitolu 31 tal-Ligijiet ta’
Malta i tikkriminalizza, fost ohrajn, il-bejgh u traffikar tal-medicina
psikotropika msemmija fit-Tagsima A tat-Tielet Skeda tal-Ordinanza.
Skont [|-Artikolu 120A(1B), id-definizzjoni ta’ traffikar tinkludi I-
koltivazzjoni, I-importazzjoni fdawk i¢-cCirkostanzi li |-Qorti tkun
sodisfatta li dik I-importazzjoni ma kinitx ghall-uzu esklussiv tal-hati,
il-manifattura, |-esportazzjoni, id-distribuzzjoni, il-produzzjoni, I-
amministrazzjoni, il-provvista, li wiehed joffri li jaghmel xi wiehed
minn dawn l-atti u I-ghoti ta’ informazzjoni ntiza biex twassal
ghax-xiri ta’ tali medic¢ina bil-ksur tad-dispozizzjonijiet ta’ din I-
Ordinanza.

tal-Appell Kriminali nhar |-4 ta’ Mejju 2022; Ir-Repubblika ta’ Malta vs. Anthony Bugeja u Piero Di
Bartolo deciza mill-Qorti tal-Appell Kriminali (Sede Superjuri) nhar it-22 ta’ Gunju 2022.

16 Decizjoni tal-Grand Chamber tal-Qorti Ewropeja tad-Drittijiet tal-Bniedem fid-9 ta’ Novembru 2018
(applikazzjoni numru: 71409/10).

17 Dedizjoni tal-Grand Chamber tal-Qorti Ewropeja tad-Dirittijiet tal-Bniedem fl-4 ta’ Gunju 2019 u reza
finali fis-7 ta’ Ottubru 2019 (applikazzjoni numru: 63041/13)
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40. Fl-istgarrija ta’ Jorgen Brincat datata 21 ta’ Ottubru 2005 —
sussgwentement mahlufa quddiem il-Magistrat Inkwirenti dakinhar
stess — dan jghid li kien l-appellant BARTOLO Ili ¢empillu biex
jistagsieh jekk kellux pilloli ecstasy. Brincat kien wiegbu fl-
affermattiv. Skont kif Brincat ukoll xehed fit-30 ta’ Mejju 2012, kien
hemm ftehim bejnu u l-appellant biex dan tal-ahhar jghaddi ghalih
dakinhar stess ghal xi 8.30pm sabiex imorru jikkonsenjaw il-pilloli lil
min kien ordnahom. Brincat jghid li huwa ma kienx jaf min kienet din
it-terza persuna; izda huwa kien prezenti fil-vettura fil-mument illi din
it-terza persuna dehret tavvi¢ina I-vettura taghhom sabiex
jikkonsenjawlha I-pilloli li |-appellant kien ordnalu li jipprovdilu
dakinhar filghodu.

41. Dan jirrizulta wkoll jagbel ma dak li xehdu I|-Pulizija fdawn il-
proc¢eduri mnejn jirrizulta li din il-konsenja ma saritx minhabba |-
intervent tempestiv tal-Pulizija. Jirrizulta pruvat li kien |-appellant
BARTOLO li offra lil din it-terza persuna il-provvista tad-droga,
minkejja li d-droga kienet fil-pussess effettiv ta’ Brincat. Ghad i I-
pilloli ecstasy ipprovdihom Brincat, it-transazzjoni innegozjaha I-
appellant BARTOLO in kwantu kien hu li ftiehem mat-terza persuna
ghall-provvista ta’ dawk id-disgha u disghin pillola ecstasy li nstabu
fil-vettura misjuga minnu. Huwa minnu li kien hemm ftehim bejn
BARTOLO u Brincat u li kien intlahaq ukoll ftehim fuq il-gsim tal-
korrispettiv li kien sejjer jirrizulta mill-bejgh tal-medicina psikotropika
u kkontrollata lil din it-terza persuna. l|zda grazzi ghax-xiehda ta’
Brincat il-Qorti tal-Magistrati (Malta) setghet legalment u
ragonevolment tgis pruvat lil hinn minn kull dubju dettat mir-raguni li
BARTOLO kien il-mohh wara dan in-negozju ta’ droga. Wara kollox
BARTOLO agixxa personalment u separatament minn Brincat fl-
innegozjar ta’ din il-provvista ta’ droga lil terza persuna.

42. BARTOLO ingeda bl-ghinuna ta’ Brincat bhala dik il-persuna li
huwa kien cert li kienet sejra tissupplixxieh b’dik id-droga li kienet
talbitu dik it-terza persuna. Tant hu hekk li skont ma jistqarr Brincat
fpagna 2 tal-istgarrija minnu rrilaxxjata, kien BARTOLO li kien sejjer
izomm il-flejjes rikavati minn dan in-negozju ta droga u li lilu kien
sejjer jghaddilu xi flejjes biss ladarba BARTOLO jiehu s-sehem
tieghu.

43. Brincat jistgarr ukoll li BARTOLO kien ghaddielu diversi nies
sabiex jixtru d-droga ecstasy minghandu. Jghid ukoll li kwantu ghad-
droga kokajina, BARTOLO darba biss kien ghaddielu klijent. Brincat
identifika lil dan it-tali bhala ¢ertu Matthew — li kien ukoll wiehed minn
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dawk il-persuni li I-Pulizija kienet arrestat flimkien ma’ BARTOLO fl-
20 ta’ Ottubru 2005. Brincat jikkonferma dan ukoll viva voce quddiem
il-Qort tal-Magistrati (Malta) fejn fpagna 46 stgarr hekk:

Pros: U meta ghidt gieli cempillek jew kellmek biex jirrangalek ma’ xi nies,
f'dan I-in¢ident jew kien hemm drabi ohra?
Xhud: le fxi drabi ohra zgur.

Kemm l|-appellant kien il-mohh wara |-ghoti ta’ informazzjoni lil
terzi persuni dwar Brincat bhala ‘supplier’, huwa wkoll konfermat
fpagna 47 tax-xiehda ta’ Brincat mill-fatt li I-appellant dejjem kien
icempillu gabel jibghatlu n-nies:

Avukat: Jiena geda nissuggerilek li inti dherlek (recte: deherlek) li kien Bjorn
Bartolo li baghtlek lil din il-persuna ghax din il-persuna li giet biex tixtri
minghandek, qaltlek li baghtha Bjorn Bartolo. Jista’ jkun li kien hekk?
Xhud: iva jista’ jkun ukoll imma Bjorn dejjem kien icempilli gabel. Dan
kulhadd, mhux se nagbad naqdi bniedem bla ma nkun naf min baghtu.

L-istampa prezentata lil Qorti tal-Magistrati (Malta) kienet li |-
appellant jew jakkwista d-droga minghand Brincat u jbieghha hu
wara li jkun ftiehem ma Brincat kif kellu jingasam il-gliegh jew inkella
jibghat il-klijenti biex jinqgdew minghand Brincat, li kien jithallas
direttament minghand il-klijent, imbaghad Brincat kien jghaddilu xi
hada tal-flus.

Dan il-modus operandi ta’ intermedjazzjonijiet setgha jigi
legalment u ragonevolment meqjus bhala li jinkwadra ruhu taht id-
definizzjoni ta’ traffikar. L-appellant kien jiehu rwol attiv fil-ipprokurar
u konsegwenti provvista tad-droga lill-terzi jew kien jillimita ruhu
biss ghall-ghoti ta’ dik I-informazzjoni lil terzi tal-persuna minn fejn
setghet tigi akkwistata d-droga.

Jorgen Brincat kien ukoll ¢ar u konsistenti meta fpagna 49 tax-
xhieda tieghu jistqarr li n-negozju fid-droga bejnu u bejn |-appellant
kien ilu sejjer ghal madwar sitta jew erba’ xhur mid-data ta’ meta
rrilaxxja l-istgarrija mal-Pulizija fil-21 ta’ Ottubru 2005. L-ewwel
imputazzjoni hija ghalhekk ukoll koperta mill-parametri temporali
migjuba fl-imputazzjoni kif redatta.

Mill-banda |-ohra meta xehed quddiem il-Qorti tal-Magistrati
(Malta) a fol 104 et, ¢ahad li lil Brincat kien jibghatlu I-klijenti. L-
appellant gal li n-nies kienu jmorru fuqu sabiex jistaqgsuh minn fejn
setghu jakkwistaw id-droga mhux ghax hu kien midhla tas-suq izda
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ghaliex fil-parties kien jidher li kien ikun taht |-effett tad-droga. Anzi
gal li kien jistriha minghand Joe Bloggs! II-Qorti tal-Magistrati (Malta)
ma emnitx din il-verzjoni, izda qieset li I-verzjoni ta’ Jorgen Brincat -
li ghalkemm b’xi skossi, kien konsistenti u li mill-ewwel ikkopera mal-
Pulizija u li skonta I-piena bhala konsegwenza ta’ ghemilu, kellha
izjed mis-sewwa.

49. L-appellant ma spjegax kif fl-20 ta’ Ottubru 2005 ingabad fil-
vettura ma’ Jorgen Brincat b’'madwar mitt pillola ecstasy u langas
ipprova jirribatti I-verzjoni ta’ fatti li ta Brincat meta dan qal i kien I-
appellant Ii kkuntatjah sabiex huwa jipprovdieh bil-provvista ta’
droga, u li l-appellant kien miftiehem biex jghaddieha lil dik it-terza
persuna quddiem il-Pizza Hut f'San Giljan. ll-Pulizija kienet gabet lill-
appellant isuq il-karozza u mhux ikkontestat li I-vettura kienet tal-
appellant. B’hekk dak mistgarr minn Brincat kien jaghmel izjed sens
meta qal li dakinhar tal-20 ta’ Ottubru 2005 kien BARTOLO i
orkestra kollox u li kien BARTOLO li saq il-vettura ghal fejn kien
hemm ix-xerrej tal-konsenja jistenna.

50. Jirrizulta ex admissis li anki Jorgen Brincat kellu rwol attiv
bhala spaccatur tad-droga fiz-zmien mertu ta’ dawn il-pro¢eduri.
Jirrizulta wkoll li Brincat u BARTOLO kienu jikkorrispondu ai fini ta’
negozju ta’ droga. Dan l-anqas jeskludi |-fatt li I-appellant kien wkoll
jagixxi personalment u indipendentement minn Brincat bhala
spaccatur tad-droga fis-suq Malti. lzda huwa pruvat
soddisfacentement li meta Il-appellant kien jehtieg il-provvista
minghand Brincat, kien jaf meta u fejn isibha biex imbaghad jaqdi I-
irwol tieghu ukoll bhala intermedjarju mal-eventwali xerrej.

51. In definittiva, il-Qorti tal-Magistrati (Malta) setghet legalment u
ragonevolment issib htija fl-appellant ghal din I-ewwel imputazzjoni
ndikata bl-ittra (a).

Ikkunsidrat

52. Ghal dak li jirrigwarda t-tieni imputazzjoni ndikata bl-ittra (b), I-
appellant jilmenta kif il-Qorti tal-Magistrati (Malta) ma setghetx issib
htija fil-parametri tal-imputazzjonijiet u dan ghaliex semmai jirrizulta
li fiz-zmien indikat fic-Citazzjoni, I-appellant instab biss fil-pussess
tad-droga ecstasy. IlI-Qorti tal-Magistrati (Malta) tibbaza din id-
decizjoni ta' sejbien ta' htija fuq dak li jixhed l-appellant BARTOLO
fejn dan jistgarr kif gieli xtara d-droga kokajina minghand Brincat fiz-
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zmien mertu ta’ dawn il-proceduri u li huwa kien ukoll jabbuza minn
din is-sustanza fl-istess zmien. Brincat jixhed kif lill-appellant sar jafu
madwar sitt xhur jew erba’ gabel ma ttiehditlu l-istgarrija bil-miktub
ossija bejn Frar 2005 u April 2005. L-imputazzjonijiet kif redatti ma
jirreferux biss ghal-lejl ta’ bejn -20 u [-21 ta’ Ottubru 2005 izda
jirrisalu wkoll ghall-perjodu ta’ ghaxar xhur qabel.

53. Ghaldagstant, lI-aggravju gieghed jigi respint in kwantu [-Qorti
tal-Magistrati (Malta) setghet legalment u ragonevolment issib htija
fl-imputat appellant ghat-tieni imputazzjoni indikata bl-ittra (b).

Ikkunsidrat

54. lIli ghal dak jirrigwarda t-tielet aggravju, I-interpretazzjoni
gurisprudenzjali tal-Artikolu 29 tal-Kapitolu 101 tal-Ligijiet ta’ Malta
giet elaborata f’kazijiet bhal Ir-Repubblika ta’ Malta vs. Antoine
Debattista deciza mill-Qorti tal-Appell Kriminali kif kollegjalment
komposta nhar it-12 ta’ Jannar 2006 (li ghamlet riferenza ghall-
kawza onhra fl-ismijiet Ir-Repubblika ta’ Malta vs. Joseph Borg u
John Sultana) fejn gie ritenut is-segwenti:

Issa, huwa appena necessarju jinghad li persuna tista’ tikkwalifika biex tibbenefika
mill-Artikolu 29 billi semplicement tindika ossia tizvela I-fornitur tad-droga — basta,
s'intendi, li tali indikazzjoni tkun verament ikkontribwiet sabiex il-Pulizija tkun

fposizzjoni i tressaq lit-traffikant il-Qorti — minghajr il-htiega Ii tippartecipa
personalment 6 ukoll fkonsenja kontrollata. Tali partecipazzjoni tmur ferm lil hinn
minn dak li I-legislatur ippretenda mill-hati sabiex ikun jista’ jibbenefika minn

riduzzjoni fil-piena skond l-imsemmi Artikolu 29.

55. llli meta l-appellant xehed viva voce quddiem il-Qorti tal-
Magistrati (Malta), huwa ma stqarr |-ebda isem ta’ persuni ohra li
setghu kienu nvoluti fic-¢rieki tad-droga ghajr dak ta’ Jorgen Brincat;
izda |-Pulizija waslu ghal Brincat minghajr I|-ghinuna ta’ xi
nformazzjoni li tahom I-appellant.

56. L-informazzjoni li jidher li gieghed jirreferi ghaliha I-appellant
bhala dik li minhabba fiha huwa ghandu jikkwalifika taht id-
dispozizzjonijiet tal-Artikolu 29 tal-Kapitolu 101 tal-Ligijiet ta’ Malta,
hija dik kontenenti fl-istgarrija li huwa rrilaxxja mal-Pulizija nhar il-21
ta’ Ottubru 2005 fejn kien tkellem mal-Pulizija dwar ir-rwol mhux biss
li kellu hu fit-tgassim u tehid tad-droga izda anki ta’ dawk li gew
arrestati flimkien mieghu. Anki fix-xhieda tieghu fpagna 8 tal-atti
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processwali |-Ispettur Pierre Grech tenna kif I-appellant ghinhom fl-
investigazzjoni:

U meta gie mitkellem kien anke volontarjament rrilaxxja stqarrija u kien gal
l-istorja tieghu u kif seta’ kien involut fid-droga u anke xi ammissjonijiet li
kien anke rranga bejn xi nies ohra bejn xi terzi persuni biex jixtru d-droga.

57. Din il-Qorti hija tal-fehma i din il-parti tal-appell ghandu
jintlaga’ anke grazzi ghall-fatt li |-artikolu 29 tal-Kapitolu 101 tal-
Ligijiet ta’ Malta gie emendat fl-2021 b’'mod li sar t'applikazzjoni usa
minn dik li kienet fis-sehh fiz-zmien ta’ meta I-appellant ikkommetta
r-reati de quo.

58. Dan allura jippermetti li jkun hemm riduzzjoni fil-piena skont kif
imsemmi fl-artikolu 29 tal-Kapitolu 101 tal-Ligijiet ta’ Malta filwaqt i
tittiehed in konsiderazzjoni |-applikazzjoni tal-Artikolu 8(7) tal-
Kapitolu 537 tal-Ligijiet ta’ Malta kif inghad.

DECIDE

Ghal dawn ir-ragunijiet, wara li rat I-Artikolu 8(7) tal-Kapitolu 537
tal-Ligijiet ta’ Malta il-Qorti tilga’ l-appell in parti u tirriforma s-
sentenza appellata billi:

1. filwaqt li tikkonfermaha:
(i) Ffdik il-parti fejn illiberat lill-appellant mill-imputazzjoni
indikata bl-ittra (¢) u

(i) fFdik il-parti fejn sabet htija fl-appellant fir-rigward tal-
imputazzjonijiet indikati bhala (a) u (b),

mill-banda |-ohra:

2. thassarha f'dik il-parti konc¢ernanti piena ta’ tmien xhur
prigunerija effettivi u multa ta’ elf u mitejn euro (€1200),

u minflok:

3. tikkundannah:
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(i) ghall-perjodu ta’ hames xhur prigunerija li bl-applikazzjoni
tal-Artikolu 28A tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’ Malta qieghdin
jigu sospizi ghall-perjodu ta’ sentejn mid-data ta’ din is-
sentenza; il-Qorti wkoll gieghda twissi lill-appellant bil-
konsegwenzi skont il-Ligi jekk huwa jikkometti reat iehor
matul il-perjodu operattiv ta’ din is-sentenza;

(i)  u multa ta’ tminn mitt euro (€800).18

4. Altrimenti salv fejn mibdul b’din is-sentenza, din il-Qorti
tikkonferma s-sentenza appellata fil-bqija taghha.

Aaron M. Bugeja,
Imhallef

18 Bl-applikazzjoni tat-tnaqgis bi grad u terz tal-multa skont id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 29 tal-Kapitolu
101 tal-Ligijiet ta’ Malta.
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