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I1-Qorti:-

1. Ratir-rikors datat 28 ta’ Ottubru 2021, li permezz tieghu is-so¢jeta’ rikorrenti talbet is-
segwenti:

i s-socjeta’ rikorrenti prezentat rikors guramentat nhar is-6 ta’ Lulju tas-
sena 2015 abbazi tal-Artikolu 167 tal-Kap 12 tal-Ligijiet ta’ Malta fl-ismijiet
‘Francis E. Sullivan v. International Catering SRL’, fejn sommarjament
inghad is-segwenti:

Ili mis-sena 2011 lil hawn is-socjeta’ rikorrenti ssuplixxiet diversi
provisti tal-ikel lil diversi bastimenti, u dan fuq struzzjonijiet tal-istess
socjeta’ intimata International Catering SRL;

Ili I-provisti tal-ikel gew provduti lis-segwenti bastimenti: (i) MV VOS

THALASSA (ii) MV VOS THEIA (i) MV VOS ATHOS (iv) MV VOS
PRUDENCE;
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i s-socjeta’ rikorrenti harget diversi fatturi lis-socjeta’ intimata bis-
somma globali dovuta mill-istess socjeta’ intimata lehget I-ammont ta’
sitta u disgzin elf, tmien mija u tmienja u erbg#in Ewro punt disa’ u
ghoxrin centezmi (€96,848.29);

1lli ghalhekk is-socjeta’ intimata hija debitrici tas-socjeta’ rikorrenti
fis-somma ta’ sitta u disghin elf, tmien mija u tmienja u erbghin Euro u
disa’ u ghoxrin centezmi (€96,848.29);

i fis-sentenza ta’ nhar is-6 ta’ Ottubru tas-sena 2015 (hawn annessa u
mmarkata bhala Dok A), il-Qorti ddecidiet illi fil-kontumacja tas-socjeta’
konvenuta tilga’ it-talbiet tas-socjeta’ rikorrenti u ghalhekk tiddikjara lis-
socjeta’ International Catering SRL debitrici tas-socjeta’ Francis E. Sullivan
& Company Limited u in oltre kkundannat lis-socjeta’ konvenuta sabiex
thallas lis-socjeta’ rikorrenti is-somma ta’ sitta u disghin elf, tmien mija u
tmienja u erbgiin Ewro punt disa’ u ghoxrin centezmi (€96,848.29), bl-
imghax legali b’effett mill-jum tal-gari tas-sentenza u bl-ispejjez kontra I-
istess socjeta’ konvenuta;

i nhar is-26 ta’ Ottubru 2015, is-socjeta’ International Catering SRL
pprezentat rikors quddiem il-Qorti tal-Appell (hekk kif jixhed t-timbru tar-
Registru tal-Qorti Superjuri fuq il-folder hawn anness u mmarkat bhala Dok
B) fejn talbet lill-istess Qorti tichad is-sentenza tas-6 ta’ Ottubru 2015
moghtija mill-Prim’ Awla tal-Qorti Civili u tilga [-Appell tal-esponenti bl-
ispejjez taz-zewg istanzi kontra s-soc¢jeta’ Francis E. Sullivan & Company
Limited;

Ilinhar is-17 ta’ Novembru 2015, is-socjeta’ Francis E. Sullivan & Company
Limited issa appellata, prezentat ir-risposta taghha (hekk kif jixhed t-timbru
tar-Registru tal-Qorti Superjuri fuq I-folder hawn anness u mmarkat bhala
Dok C) fejn talbet il-Qorti tal-Appell sabiex tichad I-appell tas-socjeta’
appellanti u tikkonferma s-sentenza tal-Prim’ Awla tal-Qorti Civili bl-ispejjez
taz-zewg istanzi kontra l-istess socjeta’ appellanti;

I1li xokkanti |-fatt huwa li nhar is-26 ta’ Awwissu tas-sena 2020 1-Qorti tal-
Appell fit-tahirika taghha ghas-smiegh tal-kawza (hawn annessa u mmarkata
bhala Dok D) iffissat is-smiegh ta’ din il-kawza ghal nhar it-13 ta’ Ottubru
2020 fid-9.00am, dan ifisser madwar hames snin wara li gie intavolat [-istess

appell;

1lli konsegwentament inhareg avviz ta’ smiegh u bil-kawtela, liema notifika
riedet issir lis-socjeta’ appellanta gewwa Genoa, [-1talja. Fl-ewwel seduta ta’
dan l-appell jigifieri nhar it-13 ta’ Ottubru 2020 is-socjeta’ appellanta ma
dehritx u ghalhekk I-appell gie differit ghall-istess skop ghall-1 ta’ Dicembru
2020 fit-8.30am, dan ai termini tal-verbal tal-istess seduta (hawn anness u
mmarkat bhala Dok E);

i nhar I-1 ta’ Dicembru 2020, is-socjeta’ appellanti regghet ma dehritx
peress li ma kinitx debitatament notifikata bl-avviz tas-smiegh u I-istess
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appell gie differit sine die, dan ai termini tal-verbal tal-istess seduta (hawn
anness u mmarkat bhala Dok F),

11li f'digriet moghti nhar id-9 ta’ Gunju 2021 (hawn anness u mmarkat bhala
Dok G), il-Qorti tal-Appell rat ir-rikors, risposta u verbali kif hawn fuq
indikati u peress illi rrizulta li s-socjeta’ appellanti gatt ma giet notifikata bl-
awiz tas-smiegh u bl-avwviz ghall-hlas tal-kawtela, u ma sar |-ebda tentattiv
ta’ notifika da parti tar-Registratur, I-appell gie riappuntat ghas-seduta ta’
nhar il-5 ta’ Ottubru 2021 fit-8.55am;

i nhar il-5 ta’ Ottubru 2021 deher [-Avukat Dottor Martin Fenech ghas-
socjeta’ appellanti, pero l-istess socjeta’ appellanti ma hadet ebda interess
tikkawtela l-appell taghha nonostante l-appuntament ta’ dakinhar u ghalhekk
il-Qorti reget differixxiet I-appell sine die, dan ai termini tal-verbal tal-istess
seduta (hawn anness u mmarkat bhala Dok H);

i dan id-dewmien huwa rragonevoli u jikser id-dritt tar-rikorrent ghal
smiegh xieraq fi zmien ragonevoli kif sancit fl-Artikolu 39 tal-Kostituzzjoni u
fl-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea kif inkorporata fil-ligi tramite [-
Kapitolu 319 tal-Ligijiet ta’ Malta;

Ghaldagstant, is-socjeta’ rikorrenti titlob bir-rispett lil dina [-Onorabbli
Qorti joghgobha tiddikjara:

1. lit-tul ta’ Zmien li qieghed jittiehed sabiex jigi konkluz I-Appell fl-
ismijiet ‘Francis E. Sullivan & Company Limited v. International
Catering SRL’ (Appell Civili Numru 651/2015), huwa rragonevoli;

2. li tali tehid ta’ zZmien jammonta ghal vjolazzjoni tad-dritt tas-
socjeta’ rikorrenti ghall-smiegh xieraq fi Zmien ragonevoli kif
sancit fl-Artikolu 39 tal-Kostituzzjoni u fl-Artikolu 6 tal-
Konvenzjoni Ewropea kif inkorporata fil-/igi tramite [-Kapitolu
319 tal-Ligijiet ta’ Malta;

3. taghti dak ir-rimedju li jidrilha xierag u opportun sabiex
Jjindirizzaw tali vjolazzjoni b’mod effettiv fosthom li tillikwida dak
il-kumpens gust.

Bl-ispejjez.

2. Rat illi I-Avukat ta’ 1-Istat fl-10 ta’ Dicembru 2021 irrisponda ghal dak mitlub billi
gajjem is-segwenti difizi:

1. Ili r-rikorrenti trid jipprova sal-grad rikjest mil-Ligi d-dewmien i
tillanja dwaru u li tali dewmien huwa tassew leziv tad-drittijiet
fundamentali tag/iha, kif tallega;

2. Ili sabiex kwalunkwe dewmien jitgies li huwa leziv tad-drittijiet

fundamentali tar-rikorrenti, dina I-Onorabbli Qorti giandha tqis il-
proceduri in ezami fit-totalita’ tagzhom, u gzandha tkun sodisfatta li I-
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Provi

kriterji dwar ir-ragjonevolezza ta’ kull dewmien japplikawx ghall-kaz de
quo — ossia I-kwistjoni tal-kumplessita” tal-kawza, il-kondotta tal-partijiet,
il-kondotta ta’ I-awtorita™ kompetenti [li gZzad mhux car liema hi mir-
rikors promotur — jekk hux il-Qorti stess jew ir-Registratur tal-Qorti], u I-
importanza tas-subjecta materiae in disputa;

3. Ili din l-azzjoni hija intempestiva, in kwantu jirrizulta ex admissis
li I-proceduri gudizzjarji li r-rikorrenti tillanja dwarhom gAadhom
ghaddejjin, u ma hemm xejn li jostakola lir-rikorrenti milli jipprezentaw
rikorsi quddiem I-Onorabbli Qorti ta’ I-Appell ghal rimedju, inkluz
occorrendo talba sabiex jigi ddikjarata d-dezerzjoni ta’ I-appell;

4. Illi l-esponenti jikkontendi li l-allegat dewmien lanjat ma
Jikkostitwix lezjoni tad-drittijiet fundamentali tar-rikorrenti;

5. I fir-rigward it-tieni talba, mingaajr pregudizzju ghall-premess,
anke jekk, ghall-grazzja ta’ l-argument, u ghall-grazzja ta’ [-argument
biss, dina 1-Onorabbli Qorti kellha tirrizultalha vjolazzjoni kif pretiz mir-
rikorrenti, id-dikjarazzjoni li seinet lezjoni fiha nnifisha ghandha
tikkostitwixxi ‘just satisfaction’;

6. i, minghajr pregudizzju ghall-premess, u f’kaz li dina I-
Onorabbli Qorti kellha tikkunsidra |-likwidazzjoni ta’ kumpens favur ir-
rikorrenti, considerando li I-mertu tal-kawza li dwarha r-rikorrenti

tillanja hija effettiva ta’ debt collection, u li r-rikorrenti se tgawdi minn
imgliax ta’ 8% favuriha jekk tirbah 1-appell, rata ferm u ferm ogzla minn
dak li jag/itik bank jew investiment iefior, fl-a/jar ipotesi gaar-rikorrenti,
dina I-Onorabbli Qorti giiandha tillikwida kumpens ta’ natura morali biss.

Salv eccezzjonijiet ulterjuri.

Rat in-nota tas-socjeta’ rikorrenti ipprezentata fis-6 ta’ Jannar 2022 li permezz taghha
ged jipprezentaw vera kopja tal-atti u dokumenti mehuda mill-process tal-kawza numru
651/2015 JZM fl-ismijiet Francis E. Sullivan & Company Limited vs International
Catering Srl (fol 23).

Rat l-affidavit ta’ Alexander Ellul Sullivan, rapprezentant tas-socjeta' rikorrenti,
ipprezentat f1-20 ta’ Jannar 2022 (fol 207).

Rat id-dokumenti annessi Dok A, B u C mal-affidavit ta’ Alexander Sullivan (fol 210).

Semghet ix-xhieda ta’ Charmaine Bugeja, Assistent Registratur fil-Qrati u Tribunali
Civili, moghtija fis-26 ta’ April 2022 (fol 220).

Semghet ix-xhieda ta’ Alex Ellul Sullivan in kontro-ezami u in ri-ezami fis-26 ta’ April
2022 (fol 228).

Rat li fis-26 ta” April 2021, il-kawza thalliet ghas-sottomissjonijiet tar-rikorrenti, wara
li nghalqu I-provi tal-partijiet.
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9. Ratlifl-14 ta’ Lulju 2022, il-kawza thalliet ghas-sottomissjonijiet tal-intimati.

10. Rat in-nota ta’ sottomissjonijiet tas-socjeta’ rikorrenti Francis E. Sullivan & Company
Limited ipprezentata fl-14 ta’ Lulju 2022. (fol 233).

11. Rat in-nota ta’ sottomissjonijiet tal-Avukat ta’ 1-Istat ipprezentata fl-4 ta’ Novembru
2022 (fol 253).

Fatti tal-kaz

12. Jirrizulta li kien gie intavolat il-kaz Francis E. Sullivan & Company Limited vs
International Catering Srl (Rikors Numru 651/2015) fis-6_ta’ Lulju 2015 liema
sentenza inghatat fis-6 ta’ Ottubru 2015 (fol 6 u 179).

13. Jirrizulta li fis-26 ta’ Ottubru 2015, is-so¢jeta’ International Catering Srl ipprezentat
rikors quddiem il-Qorti tal-Appell, kif jidher minn Dok B fol 10.

14. Jirrizulta li fis-17 ta’ Novembru 2015 is-so¢jeta’ Francis E. Sullivan & Compnay
Limited ipprezentat ir-risposta taghha, Dok C fol 11, fejn talbet lill-Qorti tal-Appell
tichad I-appell tas-socjeta’ appellanti u tikkonferma s-sentenza tal-Prim> Awla tal-Qorti
Civili bl-ispejjez taz-zewg istanzi kontra l-istess socjeta appellanti.

15. Jirrizulta illi fis-26 ta’ Awissu 2020, I-appell Numru 651/2015/1 gie appuntat ghas-
smiegh ghat-13 ta’ Ottubru 2020, li jfisser li gie appuntat hames snin wara li gie
intavolat ir-rikors tal-appell.

16. Jirrizulta li sussegwentement inhareg avviz tas-smiegh, u n-notifika kellha ssir lis-
socjeta’ gewwa Genoa, L-Italja, peress li fl-ewwel seduta tat-13 ta’ Ottubru 2020, is-
socjeta’ appellanta ma dehritx, l-appell gie differit ghall-istess skop ghall-1 ta’
Dicembru 2020, kif jidher mill-verbal Dok E fol 13.

17 Jirrizulta li fis-seduta tal-1 ta’ Dicembru 2020, is-socjeta’ appellanti regghet ma
dehritx, u l-appell gie differit sine die. Wara rikors l-appell gie riappuntat ghas-seduta
tal-5 ta’ Ottubru 2021.

18. Jirrizulta illi fis-seduta tal-5 ta’ Ottubru 2021, is-socjeta’ appellanti ma haditx hsieb
tikkawtela I-appell taghha, il-Qorti regghet iddifferixxiet I-appell sine die kif jidher
mill-verbal Dok H fol 16.

Ikkunsidrat
19. Jirrizulta, illi s-socjeta’ rikorrenti gieghda, permezz tal-azzjoni prezenti, tressaq ilment

ta’ indole kostituzzjonali li abbazi tieghu gieghda tikkontendi ksur ta’ drittijiet ta’ |-
Artikolu 39 tal-Kostituzzjoni ta’ Malta u tal-Artikolu 6 (1) tal-Konvenzjoni Ewropea
tad-Drittijiet u Libertajiet Fundamentali tal-Bniedem, kif sancita taht il-Kap 319 tal-
Ligijiet ta’ Malta, minhabba nuqqas ta’ ragonevolezza ta’ zmien u dewmien
prin¢ipalment, sabiex jigi appuntat u konkluz l-appell fil-kaz Rikors Numru 651/2015
fl-ismijiet Francis E. Sullivan & Company Limited vs International Catering Srl.
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20. Jirrizulta, mill-banda I-ohra, illi I-intimat Avukat ta’ 1-Istat, gajjem dawn id-difizi li
huma is-segwenti:

a.

Is-soc¢jeta’ rikorrenti trid tipprova sal-grad rikjest mil-ligi d-dewmien li ged
tillanja dwaru u li tali dewmien kien leziv ghad-drittijiet fundamentali taghha.

Sabiex kwalunkwe dewmien jitqies li huwa leziv iridu jitgiesu I-proc¢eduri in
ezami fit-totalita” taghhom.

Ili din I-azzjoni hija intempestiva, in kwantu jirrizulta ex admissis li I-proc¢eduri
gudizzjarji li ged isir ilment dwarhom, ghadhom ghaddejjin, u seta’ anke jigi
ipprezentat rikors ghad-deserzjoni tal-appell.

L-allegat dewmien illanjat ma jikkostitwix lezjoni tad-drittijiet fundamentali.

Ili fir-rigward tat-tieni talba, anke jekk kellha tirrizulta vijolazzjoni kif pretiz
mir-rikorrenti, id-dikjarazzjoni li sehhet lezjoni fiha nnifisha ghandha
tikkostitwixxi ‘just satisfaction’.

F’kaz li I-Qorti kellha tikkunsidra likwidazzjoni ta’ kumpens ikkunsidrat li |-
kawza li ged isir I-ilment dwarha hija effettiva ta’ debt collection, u li s-so¢jeta’
rikorrenti ser tgawdi minn imghax ta’ 8% favuriha jekk tirbah |-appell, rata ferm
u ferm oghla minn dak li jaghtik bank jew investiment iehor, din il-Qorti
ghandha tillikwida kumpens ta’ natura morali biss.

Meritu tal-kaz

21. Din il-Qorti ser tghaddi biex tezamina 1-kwistjonijiet fil-mertu. 11-Qorti ser titratta |-
allegat ksur tal-jeddijiet lamentati mis-socjeta’ rikorrenti taht I-Artikolu 39(2) tal-
Kostituzzjoni ta’ Malta u |-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea.

22. L-Artikolu 39(2) tal-Kostituzzjoni ta’ Malta jipprovdi:

“Kull Qorti jew awtorita ohra gudikanti imwaqqfa b’ligi ghad-decizjoni
dwar l-ezistenza jew l-estensjoni ta’ drittijiet jew obbligi civili ghandha
tkun indipendenti u imparzjali; u meta I-procedura ghal decizjoni bzal dik
huma mibdija minn xi persuna quddiem qorti jew awtorita™ ofira gudikanti
bral dik, il-kaz ghandu jigi moghti smiegh xieraq gheluq zZmien
ragonevoli.”

23. L-Artikolu 6(1) tal-Konvenzjoni Ewropea jistipula:

“Fid-decizjoni tad-drittijiet civili u tal-obbligi tiegfiu jew ta’ xi akkuza
kriminali kontra tiegZu, kulzadd huwa intitolat ghal smiegs imparzjali u
pubbliku fi Zmien ragonevoli minn tribunal indipendenti u imparzjali
imwagqaf b’ligi. 1s-sentenza ghandha tingzata pubblikament izda I-istampa
u pubbliku jista’ jigi eskluz mill-proceduri kollha jew minn parti minnhom fl-
interess tal-morali, tal-ordni pubbliku jew tas-sigurta nazzjonali f’socjeta’
demokratika, meta I-interessi tal-minuri jew il-protezzjoni tal-zajja privata
tal-partijiet hekk tezitieg, jew sa fejn ikun rigorazament me/tieg fil-fehma tal-
qorti f’¢irkostanzi specjali meta I-pubblicita” tista’ tippregudika I-interessi

tal-gustizzja.

2
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24. F’dan il-kuntest huwa relevanti li jinsab assodat fil-gurisprudenza ta’ Strasbourg u tal-

25.

26.

27.

28.

29.

Qorti Kostituzzjonali, li biex wiehed jiddeciedi jekk kienx hemm nuqqas ta’ smiegh
xieraq wiehed irid jezamina I-procedura gudizzjarja kollha kemm hi fit-totalita” taghha.
(Ara ad. ez. I-kaz Van Mechelen and Others vs The Netherlands deciza mill-Qorti
Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem fit-23 ta” April 1997, fejn inghad hekk:

“When deteriming if there has been a breach of the right to affair hearing
the court makes an evaluation of the fairness of the entire domestic
proceedings...this approach also enables the Court to consider whether
defects in first instance proceedings have been rectified by subsequent
appellate hearings...... 7

Fil-kaz Dimech vs Malta (34373/13) deciza fit-2 ta’ April 2015, gie ritenut li f’kaz ta’
stharrig jekk il-procedura ssodisfatx ir-rekwiziti tal-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni
Ewropea:

“The Convention organs have also consistently held that such an issue can
can only be determined by examining the proceedings as a whole, save
where an event or particular aspect may have been significant or important
that it amounts to a decisive factor for the overall assessment of the
proceedings as a whole — pointing out, however, that even in those cases it
is on the basis of proceedings as a whole that a ruling should be made as
to whether there has been a fair hearing of the case (see inter alia X vs
Switzerland no.9000/80, Commission decision of 11 March 1982; B vs
Belgium Commission decision of 3 October 1990) .

II-gurisprudenza tghid car u tond, li sabiex jigi determinat jekk kienx hemm smiegh
xieraq fi proceduri gudizzjarji fi zmien ragonevoli a tenur tal-artikolu 39(2) tal-
Kostituzzjoni u I-Artikolu 6(1) tal-Konvenzjoni Ewropea, iridu jitgiesu ¢-cirkostanzi
kollha partikolari ’dik il-procedura u I-pro edura trid titgies fit-totalita’ taghha.

Fil-kaz in ezami jirrizulta, li fl-ewwel procedura quddiem I-ewwel Qorti, il-process ha
b’kollox tlett xhur sabiex tinghata d-decizjoni mill-ewwel Qorti. Fil-fatt, il-kaz kien
gie ipprezentat fis-6 ta’ Lulju 2015 u gie deciz fis-6 ta’ Ottubru 2015, il-kaz gie de¢iz
f’perjodu qasir hafna.

Jirrizulta sussegwentement li s-so¢jeta’ International Catering Srl fis-26 ta’ Ottubru
2015, ipprezentat rikors quddiem il-Qorti tal-Appell, fejn talbet lill-Qorti tichad is-
sentenza tas-6 ta’ Ottubru 2015 moghtija mill-ewwel Qorti. Sussegwentement fis-17
ta’ Novembru 2015, is-so¢jeta’ Francis E. Sullivan & Company Limited ipprezentat ir-
risposta taghha kif jidher minn Dok C mar-rikors promotur. Jirrizulta li d-dewmien
principali kien fl-istennija tal-appuntar ghall-appell, billi jidher minn Document D
ezebit, li fis-26 ta” Awissu 2020, il-Qorti tal-Appell iffissat is-smiegh ta’ dan il-kaz
ghat-13 ta’ Ottubru 2020, hames snin wara li gie intavolat I-istess appell.

Jirrizulta, li meta hareg I-avviz ta’ smiegh bil-kawtela, in-notifika riedet issir lis-socjeta’
appellanti gewwa Genoa, L-Italja, bir-rizultat illi fl-ewwel seduta tat-13 ta’ Ottubru
2020, is-so¢jeta’ appellanti ma dehritx. Konsegwentement, I-appell gie differit ghall-
istess skop ghall-1 ta’ Dicembru 2020 Kif jidher minn Dok E fol 13 u mir-rikors tal-
appell anness ma’ din il-procedura.
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30.

31.

32.

33.

Jirrizulta wkoll, li sussegwentement, li fl-1 ta’ Dicembru 2020 is-so¢jeta’ appellanti
regghet ma dehritx peress li ma kinitx debitament notifikata bl-avviz tas-smiegh u I-
appell gie differit sine die. In segwitu, wara digriet moghti fid-9 ta’ Gunju 2021, kif
jidher minn Dok G fol 15, I-appell gie riappuntat ghas-seduta ta’ nhar il-5 ta’ Ottubru
2021. Fis-seduta tal-5 ta’ Ottubru 2021, peress li s-so¢jeta’ appellanti ma haditx interess
tikkawtela I-appell taghha, b’hekk il-Qorti tal-Appell iddeferixxiet il-kaz sine die.

[I-Qorti tosserva illi ta’ rilevanza, fil-kaz tat-tip odjern, huwa |-kaz David Martinelli
vs Avukat Generali et deciz mill-Prim’ Awla Qorti Civili (Sede Kostituzzjonali) fit-3
ta’ Lulju 2008 i tratta dan il-punt tad-dewmien, u ntqal, li fl-istharrig m’hemmx lezjoni
abbazi tal-artikolu 39(2) tal-Kostituzzjoni u I-Artikolu 6(1) tal-Konvenzjoni Ewropea,
wiehed irid iqis ic¢-cirkostanzi kollha partikolari f’dawk il-proceduri u b’mod
partikolari:

1. In-natura u/jew komplessita tal-kaz in kwistjoni
2. ll-kondotta tal-partijiet fil-kawza
3. II-mod kif dawk il-proceduri gew trattati u kondotti mill-awtorita” gudizzjarja stess.

Referibbilment ghal dawn it-tlett fatturi principali li ghandhom jigu ezaminati, I-Avukat
tal-Istat irrefera, ghall-kawzi Nazzareno sive Reno Zarb vs Avukat Generali deciz
mill-Qorti Kostituzzjonali fil-31 ta’ Ottubru 2003, Francis Said vs Avukat Generali
deciz mill-Qorti Kostituzzjonali fit-12 ta’ Frar 2010, Sydney Ellul Sullivan vs il-
Kummissarju tal-Pulizija et deciz fit-28 ta’ Jannar 2013 u Victoria Cassar vs
Avukat Generali et deciz mill-Qorti Kostituzzjonali fis-7 ta’ Ottubru 2019, fejn f'dan
I-ahhar kaz inghad:

“Huwa fid-diskrezzjoni tal-qorti illi tagirbel u tislet sewwa sew il-ghaliex
il-proceduri twalu dagstant u allura b’dak id-dewmien esagerat u mhux
gustifikat senzet vjolazzjoni tal-jedd ghial smiegh xieraq.

Fil-kompitu tagzzha I-Qorti trid tkun indikata minn tlett indikaturi ewlenin:
i) il-kumplessita™ tal-kaz, ii) I-imgieba processwali tal-kontendenti u iii) il-
kondotta tal-proceduri mill-organu gudizzjarju.”

Dwar is-smiegh xieraq fi zmien ragonevoli I-awturi Harris, O’ Boyle and Warbick
fil-ktieb Law of the European Convention of Human Rights (raba’ edizzjoni (2018))
jispjegaw illi:

“The purpose of the reasonable time guarantee, which applies to both
criminal and non-criminal cases, is to protect ‘all parties to court
proceedings ... against excessive procedural delays’ (Stogmuller vs Austria
A 9 (1969) p.40, 191. On the guarantee, see Henzelin and Rordorf, 5 Nj
ECL 78 (2014) and ‘underlines the importance of rendering justice without
delays which might jeopordise its effectiveness and credibility’ (H vs
France A 162-A) 1989); EHRR 74 para 58).

The reasonabless of the length of proceedings in both criminal and non-

criminal cases depends on the particular circumstances of the case (Konig
vs Germany A 27 (1978); 2 EHRR 170 PC and Pedersen and Baadsgaard
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vs Denmark 2004-X1; 42 EHRR 486 GC). There is no absolute time-limit.
Factors that are always considered are the complexity of the case, the
conduct of the applicant, and the conduct of the competent administrative
and judicial authorities (Konig vs Germany; ibid). The Court also takes into
account what is ‘at stake’ for the applicant (Frydlender vs France 2000-
VII; 31 EHRR 1152 GC, what is ‘at stake’ is sometimes treated as a
separate fourth factor: see eg. Surmeli vs Germany 2006 - VII; 44 EHRR
438 GC).”

Fil-kaz in ezami, l-ewwel ilment principali tas-soc¢jeta’ rikorrenti huwa dwar id-
dewmien, specifikatament fl-istennija ghall-appuntar fl-istadju tal-appell ghaliex dak
il-perjodu dam hames snin fejn is-soc¢jeta’ rikorrenti sahqet li d-dritt ghal smiegh xieraq
fi zmien ragonevoli gie lez, minhabba il-perjodu ta’ dewmien fl-istennija ghall-
appuntar tas-smiegh ghall-appell.

[1-Qorti tosserva illi m”hemmx dubju li d-decizjoni fl-ewwel grad inghata b’mod
immedjat. Inoltre’, anke wara l-appuntar tas-smiegh, ma kienx hemm dilungar mill-
Qorti tal-Appell, ghaliex kull darba li s-so¢jeta’ appellanti nagset milli tidher u milli
tikkawtela I-appell taghha, il-Qorti tal-Appell halliet il-kawza sine die. Fil-fatt, I-ahhar
darba li thalliet il-kawza sine die kien fil-5 ta’ Ottubru 2021.

Jidher c¢ar illi d-dilungar fl-istadju tas-smiegh tal-appell kien attribwibbli
UNIKAMENT lis-soc¢jeta’ appellanti International Catering Srl w il-konsulent legali
taghha, ghaliex evidentement, il-hin li nhela kien kollu da parti taghha, I-ewwel sabiex
issir in-notifika lis-socjeta’ appellanti gewwa Genoa, I-1talja, I-ewwel differimenti li sar
fl-istadju tal-appell kienu ghal dan I-iskop, u sussegwentement, is-socjeta’ appellanti
nagset milli tiehu hsieb u tikkawtela I-appell taghha.

Ghalhekk, indubbjament, is-so¢jeta’ International Catering Srl, bl-assistenza
intenzjonali tal-konsulent legali taghha, bdiet tuza id-dritt ta’ appell bhal strategija
sabiex tahli I-hin u tiddilunga milli thallas I-ammont skont dak dec¢iz fis-sentenza tal-
Qorti tal-ewwel istanza.

Il-pern ta’ 1-ilment tas-so¢jeta’ rikorrenti huwa dwar il-perjodu li I-kaz dam quddiem
il-Qorti tal-Appell, u specifikatament il-perjodu ta’ hames snin sakemm gie appuntat I-
appell. Fis-sottomissjonijiet, is-socjeta’ rikorrenti accennat ghall-fatt li, minkejja li s-
somma pretiza li giet solidifikata permezz tas-sentenza tal-ewwel gorti, dina gatt ma
setghet tigi moghtija lis-socjeta’ rikorrenti ghaliex fl-ebda stadju ma din kellha titolu
ezekuttiv. Gie sottomess ukoll li filwaqt li kien minnu li s-so¢jeta’ rikorrenti giet
mistiedna sabiex tikkonkorri ruhha bhala kreditrici tas-soc¢jeta’ estera fil-procedura ta’
falliment gewwa I-Italja, per0 s-socjeta’ rikorrenti gatt ma setghet tiddikjara lilha
innifisha bhala kreditur ghaliex f’dak iz-zmien li ntbaghtet I-ittra ta’ konkorrenza
jigifieri f*Settembru 2016, is-socjeta’ estera Kienet ilha kwazi sena li appellat mis-
sentenza tal-ewwel Qorti f"Malta u ghalhekk is-socjeta’ rikorrenti ma kellhiex titolu
ezekuttiv sabiex tkun tista’ tiddikjara lilha nnifisha kreditur tas-socjeta’ estera ghaliex
kienet ghadha ged tistenna I-Appell f"Malta jigi appuntat.

Minn naha l-ohra, I-Avukat tal-Istat, fis-sottomissjonijiet tieghu sostna, li I-ilment

Kostituzzjonali odjern mhijiex lanjanza solita biss dwar id-dewmien biex tigi deciza.
Izda, °dan il-kaz, is-soc¢jeta’ rikorrenti ged tilmenta li minhabba d-dewmien sabiex isir
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I-appell, tilfet l-opportunita li tigbor kreditu minghand debitur taghha li lahaq falla.
Ghalhekk I-Avukat tal-Istat issottolinea fis-sottomissjonijiet li ma kienx kwalunkwe
dewmien biex l-appell jigi appuntat, mismugh u deciz li ppregudika l-pozizzjoni tas-
socjeta’ rikorrenti biex tirkupra I-kreditu vantat minnha. Fil-fatt, Alexander Sullivan fl-
affidavit tieghu, sostna li s-soc¢jeta’ rikorrenti ftit angas minn sena wara li gie intavolat
I-appell, kienet irceviet avviz minn Qorti Taljana li d-debitur taghha kienet fethet
proceduri ta’ falliment gewwa l-Italja u s-so¢jeta’ rikorrenti kienet inghatat terminu
biex taghmel ir-rapprezentazzjonijiet taghha lill-kuratur koncernat. Inoltre’, jirrizulta
car, li fl-andament tal-appell stess id-debitur tas-socjeta’ rikorrenti kien qieghed
itawwal b’mira ¢ara li jahli I-hin, itawwal iz-zmien, u jghaddi lis-so¢jeta’ rikorrenti biz-
zmien.

[1-Qorti tosserva li, kkunsidrati I-punti kollha sollevati, xorta wahda jehtieg 1i jigu
evalwati it-tlett konsiderazzjonijiet supracitati (kif elenkati fil-gurisprudenza, u fil-kaz
David Martinelli vs Avukat Generali et), u jinstilet il-fatt saljenti li seta’ wassal ghal
dewmien, anke jekk evidentement fil-kaz in ezami, ma kienx hemm I-ebda dilungar
legger jew kappriccuz.

Hawnhekk, issir referenza ghall-kaz Leo Micallef et vs Avukat tal-Istat dec¢iz mill-
Prim> Awla Qorti Civili (Sede Kostituzzjonali) (62/2018) fit-30 ta’ Settembru 2021.
Dan il-kaz jitratta ilment simili ghal dak tal-kawza odjerna, fejn ir-rikorrenti f’dak il-
kaz kienu ged jilmentaw minn dilungar proprju fl-istadju tal-istennija ghall-appuntar
ta’ I-appell. Jigi osservat, li f’dak il-kaz iz-zmien li r-rikorrenti damu jistennew sabiex
jigi appuntat l-appell kien erba’ snin u tmien xhur filwaqt li fil-kaz in ezami t-terminu
ta’ stennija ghall-appuntar tal-appell kien ta’ hames snin u ghaxart ijiem. Jigi osservat
ukoll, li din id-de¢izjoni fil-kaz Micallef et vs Avukat tal-Istat et ma gietx appellata.

F’dik is-sentenza gie spjegat fit-tul ghaliex il-kaz idum fil-kju sakemm jigi appuntat
ghall-appell. Din il-Qorti ser tikkwota estratti minn dak enuncjat fil-kaz sucitat Leo
Micallef et Avukat tal-Istat, fejn intgal hekk:

“Illi jibda billi jinghad li 1-Onorabbli Qorti tal-Appell mhux biss hija
mghobbija bis-smieg# tal-appelli tal-Prim” Awla Qorti Civili, pero hija wkoll
mghobbija b’appelli mill-Prim” Awla tal-Qorti Civili (Ghawdex), mill-Qorti
Civili (Sezzjoni tal-Familja), Qorti Civili (Sezzjoni tal-Familja (Ghawdex) u
mill-Qorti Civili (Sezzjoni Kummer¢), dan skont Art 41(8) tal-Kodici Civili.
Mhux biss, il-Qorti tal-Appell tieziu wkoll konjizzjoni tal-appelli imsemmijin
fl-Artikoli 6 tal-ligi dwar il-legati taz-zwieg, skont I-Artikolu 42 tal-Kodici
Civili, kif ukoll ta’ kawzi ohra li bid-disposizzjonijiet espressa tal-ligi huma
miollijin ghaliha, skont I-Artikolu 44 tal-Kodici Civili. Kif hu mistenni wkoll
ming#rajr distinzjoni jridu jinghataw smieg# xieraq fi zmien ragonevoli.

Mill-banda I-o#ira, irid jinghiad ukoll li I-Onorabbli Qorti tal-Appell hija wkoll
tenuta li f'c¢irkostanzi partikolari elenkati fil-ligi, jitgeghdu I-ewwel ghas-
smieg#, u fil-fatt jinstemg/iu I-ewwel kawzi segwenti:

Kawzi ta’ ritrattazzjoni

Kawzi ta’ spoll imsemmija fl-artikolu 791 tal-Kodici

Kawzi dwar disprezz tal-Qorti

Appelli minn decizjonijiet tal-Qrati Civili (Sezzjoni tal-Familja)
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Kawzi li ghandhom x’jagsmu ma’ [-gharfien u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi
barranin

Kawzi ta’ arbitragg

Kawzi li minn natura tagfzihom stess je/tieg li jigu trattati bi speditezza akbar.

Ghalhekk, essenzjalment 1-Onorabbli Qorti tal-Appell m’ghandhiex kontroll
shif fuq il-lista u dan stante li meta jidzol appell li jrid jing#ata priorita” kif
timponi I-ligi, I-Onorabbli Qorti tal-Appell m 'ghandhiex ghiazla ofra Alief i
tappuntah u tiddecidien qabel kazijiet ofra. Ovvjament dawn il-kazi
Jjinghataw il-precedenza stante li minn natura tagizhom huma urgenti. Dan
izda xejn ma jrendi d-dewmien ta’ smiegh ta’ appelli ohira gustifikati tenut
kont tac-cirkostanzi.

Fil-kaz odjern jirrizulta li ghal perjodu ta’ ben aktar minn erba’ snin, minn
meta gie intavolat I-appell u r-risposta ghall-istess fil-procedura ta’ dak I-
istess appell ma sar xejn ghajr li kien jistenna fil-kju sabiex jigi appuntat.
Ghalhekk, ma jirrizultax Ii f’dan ir-rigward kien hemm xi nuqqas li jista’ jigi
addebitat lil xi parti jew ofira. Din il-Qorti tqis li I-perjodu ta’ erba’ snin,
tmien xhur u tmint ijiem huwa wiefied pjuttost twil anke meta komparat ma’
zminijiet ofira fejn l-appelli quddiem I-istess Qorti kienu jiedu ferm angas
biex jigu appuntati. Din il-Qorti temmen li dan id-dewmien ma kienx rizultat
ta’ inefficjenza tal-Onorabbli Qorti tal-Appell, pero” kien rizultat ta’ bosta
nuqgqasijiet fis-sistema gudizzjarja kif stabbiliti mill-Istat, inkluz numru limitat
ta’ gudikanti li mhumiex bizzejjed biex ilazzqu max-xog#ol kollu li jidzol fil-
Qrati, inkluz fil-Qorti tal-Appell, kif ukoll nuggas mhux zghir ta’ haddiema
kwalifikati fil-Qrati li jgZinu sabiex il-proceduri ikunu jistgau jimxu b aktar
speditezza inkluzi ‘clerks’, ‘deputati’ u anke ‘Avukati tal-Qorti’. Tant kienu
evidenti dawn in-nuqgqasijiet li malli giet ikkreata it-tielet sezzjoni tal-Qrati
tal-Appell, kif jissottomettu I-istess rikorrenti, iz-Zmien li wiehed jistenna biex
appell jigi appuntat nagas ghalkemm xorta ghadu wiezied twil. Gaal dawn in-
nuqqasijiet fis-sistema jista’ biss jahti |-1stat u hadd aktar.”

Din il-Qorti tikkondividi dan I-argument kif sucitat, u in vista tas-suespost tqis li I-
ilment tas-so¢jeta’ rikorrenti dwar id-dewmien sabiex gie appuntat I-appell huwa
gustifikat, ghalhekk ser tghaddi biex tiddikjara ksur tal-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni
Ewropea u I-Artikolu 39 tal-Kostituzzjoni ta’ Malta.

Din il-Qorti, madanakollu, thoss illi ghandha zzid is-segwenti konsiderazzjonijiet:

II-Qrati tal-Gustizzja, filwagt illi ictu oculi, ghandhom ikunu ir-renju fejn issaltan il-
Gustizzja w I-indipendenza tal-Gudikatura, huma madanakollu kkundizzjonati u
mxekkla severament mill-investment, jew nugqgas ta’ tali investiment, li ghalih huwa
repsonsabbli unikament I-EZzekuttiv, ossija I-Gvern.

Huwa fatt inkontestat illi, f’dawn I-ahhar dec¢enni, in-numru ta’ kawzi mressga quddiem
il-Qrati, u aktar minn hekk, il-komplessita’ ta’ tali kazi, zdied b’mod konsiderevolment,
liema zieda, madanakollu, ma giet qatt riflessa f'zieda adegwata ta’ investiment fil-
Qrati.
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Filwaqt illi ¢-cittadin ghandu dritt illi jinghata s-servizz minnu rikjest fi Zzmien
ragjonevoli, dagstant il-Gudikatura ghandha d-dritt illi tippretendi li I-Ezekuttiv
jipprovdilha I-ghodda u rizorsi sabiex tkun tista’ trendi tali servizz li¢-¢ittadin.

Jidher ¢ar, madanakollu, illi I-Ezekuttiv, illi fl-ahhar mill-ahhar huwa dak illi jiddeciedi
x’rizorsi ghandhom jinghataw lill-Qrati sabiex joperaw b’mod effi¢jenti, baga’
reticjenti u konservattiv hafna fl-investimenti fil-Qrati fejn jirrigwarda rizorsi, kemm
f’nies kif ukoll fi spazju mehtiega ghall-Qrati, bir-rizultat illi huwa fizikament
impossibbli ghal kwalsiasi Gudikant illi jopera b’mod effi¢jenti u effettiv sabiex i¢-
cittadin jinghata s-servizz minnu pretiz fi zmien ragjonevoli.

Ta’ tali nuggas, huwa I-Ezekuttiv biss illi ghandu jirrispondi, stante illi huwa fatt
inkonfutabbli li n-numru ta’ Gudikanti assenjati fil-Qrati huwa ferm aktar baxx minn
kwalsiasi pajjiz iehor fl-Istati Ewropej U n-numru ta’ staff addetti ma’ tali Gudikanti
gieghed, aktar ma jghaddi z-zmien, aktar jongos minhabba fis-salarji mizeri li
prezentement |-Ezekutiv gieghed joffri sabiex jattira persuni jahdmu fil-Qorti.

Hija tassew ta’ ghajb illi s-soc¢jeta’ rikorrenti, bhala entita illi kellha d-dritt li tippretendi
servizz milll-Qrati fi zmien ragjonevoli, kellha tistenna aktar minn sitt snin sabiex il-
kaz taghha jigi finalment ezegwibbli, izda huwa dagstant ta’ ghajb |-abbuz sfac¢jat u
spuderat ta' persuni, u partikolament membri tal-Avukatura, illi jabbuzaw minn
nugqasijiet ikkawzati mill-Ezekuttiv, sabiex jakkwistaw benefic¢ji a favur tal-klijenti
taghhom, liema benefi¢¢ji huma jkunu ben jafu li ma ghandhomx u li, ghalhekk,
jadoperaw tali proceduri UNIKAMENT sabiex itawwlu |-ezitu tad-decizjoni finali.

[1-Qorti taghmilha ¢ara illi hija ma kien ikollha ebda diffikulta illi ssib lis-soc¢jeta' Estera
kif ukoll I-Avukat Malti tas-socjeta' estera personalment responsabbli ghal tali
dewmien, in vista tal-abbuz li sehh xjentement, tal-proceduri tal-appell, li kieku s-
soc¢jeta' rikorrenti intentat l-azzjoni kontra tieghu, izda, madanakollu, s-socjeta’
rikorrenti indirizzat I-ilment taghha unikament lejn 1-operat tal-Qrati, w partikolarment
il-Gudikatura, meta I-Gudikatura hija fl-impossibbilta’ illi topera b’mod effi¢jenti u
effettiv minhabba fin-nuqgasijiet serji ta” investiment imputabbli UNIKAMENT lejn I-
Ezekuttiv u i-nuqqas ta’ investimenti da’ parte tieghu.

Dana gieghed jinghad, ghax ma huwiex gust u korrett illi I-Istat ghandu jerfa’ I-
konsegwenzi kollha ta’ sitwazzjoni illi jidher car li giet xjentement abbuzata mis-
socjeta’ estera bl-assistenza u direzzjoni tal-konsulent legali taghha, u dan ghandu jigi
rifless fid-danni li ghandhom jigu likwidati.

Dana gieghed ukoll jinghad ghax is-socjeta' rikorrenti ma tistax tqis tali proc¢eduri
unikament bhala mezz ta' rizarciment tas-somma ta' €98,848.29 illi hija tikkontendi li
ma thallsitx rizultat tal-fatt li ma setghetx tippartecipa fil-proceduri ta' stral¢ tas-socjeta’
estera rizultat, aktar w aktar meta l-istess so¢jeta' rikorrenti ma ezawrietx id-dritt lilha
moghti fl-Artikolu 266 tal-Kap 12, biex titlob |-ezekuzzjoni provizzorja tad-decizjoni
ta’ 1-Ewwel Qorti.

Ghaldagstant, il-Qorti tqis illi I-Avukat tal-Istat m’ghandux jerfa’ r-responsabbilta’
kollha tad-dewmien.
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55. Finalment, ikkunsidrat il-fatti kollha, bhala rimedju ghal-lezjoni li s-so¢jeta’ rikorrenti
ilmentat dwarha, kif fuq ahjar deskritti, 1-Qorti gieghda tillikwida l-ammont ta’ erbat
elef u hames mitt Ewro (€ 4,500).

Konkluzjoni

[1-Qorti,

Wara illi rat I-atti kollha processwali kollha pprezentati quddiemha;

Wara illi rat is-sottomissjonijiet tal-abbli difensuri tas-socjeta’ rikorrenti, u tal-Avukat tal-Istat;
Tghaddi biex taqta’ u tiddeciedi 1-vertenza billi:

Tichad l-eccezzjonijet ta’ 1-Avukat tal-Istat.

Tilga’ I-Ewwel Talba tas-socjeta’ rikorrenti kif gej billi:

Tiddikjara illi t-tul ta’ zmien li ttiehed sabiex jigi konkluz I-Appell fl-ismijiet ‘Francis E.
Sullivan & Company Limited vs International Catering SRL’ (Appell Civili Numru
651/2015) huwa irragonevoli.

Tilqa’ t-Tieni talba u tiddikjara li tali tehid ta’ Zzmien jammonta ghal vjolazzjoni tad-drittijiet
tas-so¢jeta’ rikorrenti ghal smiegh xieraq fi zmien ragonevoli kif sancit fl-Artikolu 39 tal-
Kostituzzjoni u fl-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea kif inkorporata fil-ligi tramite I-
Kapitolu 319 tal-Ligijiet ta’ Malta.

Tilga t-Tielet Talba u ghalhekk:

Tillikwida bhala rimedju li ghandu jithallas lis-so¢jeta’ rikorrenti kawza tal-lezjoni flagranti
tad-dritt taghha ghas-smiegh xieraq fi zmien ragonevoli fl-ammont ta’ erbat elef u hames mitt

Ewro (€4,500).

L-ispejjez jithallsu mill-intimat I-Avukat tal-Istat.

Francesco Depasquale LL.D. LL.M. (IMLI)
Imhallef

Rita Sciberras
Deputat Registratur
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