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II-Qorti,
Preliminari

1. Dan huwa appell maghmul mill-intimat Dr Brandon Kirk Muscat (K.I. nru.
576091(M)) [minn issa’l quddiem ‘lI-appellant’] mid-decizjoni moghtija fil-21 ta’
April, 2022, [minn issa ’| quddiem ‘is-sentenza appellata’], mit-Tribunal Ghal
Talbiet Zghar [minn issa ‘'l quddiem ‘it-Tribunal’], li permezz taghha ddecieda

billi ¢ahad |-eccezzjonijiet kollha tal-imsemmi intimat, u laga’ it-talba tar-
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rikorrent Brian Schembri (K.I. nru. 95580(M)) [minn issa 'l quddiem ‘l-appellat’]
u ordna lill-appellant sabiex ihallas lill-appellat is-somma ta’ elfejn mitejn sitta
u sebghin Euro u sebgha u sittin ¢entezmu (€2,276.67). Ghal dak li jirrigwarda
I-kontro-talba, it-Tribunal laga’ it-tieni u t-tielet eccezzjonijiet tal-appellat
rikonvenzjonat, filwaqt li astjena milli jiehu konjizzjoni tal-eccezzjonijiet |-ohra
u tal-imsemmija kontro-talba. Dan filwaqt li ddecieda li l-ispejjez u d-drittijiet
konnessi mat-talba u mal-kontro-talba kellhom jithallsu mill-appellant

rikonvenzjonant.

Fatti

2. ll-fatti tal-appell odjern jirrigwardaw il-pretensjoni ghall-hlas ta’ xoghlijiet
ta’ tgeghid ta’ gypsum li I-appellat ezegwixxa fil-proprjeta tal-appellant, u dan
fuqg l-inkarigu ta’ dan tal-ahhar. Jirrizulta li I-partijiet kienu ltagghu fl-imsemmija
proprjeta fejn l-appellat ha notament ta’ dak li I-appellant fisser li kellu jsir, u
sussegwentement hareg |-istima ‘Dok. A’ annessa mal-Awviz tat-Talba tieghu.
Jirrizulta wkoll li sussegwentement sar xi tibdil fix-xoghlijiet miftehma, u dan
skont ix-xewqa tal-appellant. Matul I-esekuzzjoni tax-xoghlijiet, beda jinqala’ xi
dizgwid bejn il-partijiet, principalment ghaliex allegatament I-appellat ma
zammx |-gholi tas-saqgaf skont ir-rikjesta tal-appellant. Hekk kif spi¢¢a I-inkarigu

tieghu u l-appellat hareg il-kont finali tieghu, hawn ukoll il-partijiet ma gablux.

Mertu

3. L-appellat ghalhekk fit-3 ta’ Novembru, 2020 ipprezenta talba quddiem
it-Tribunal fil-konfront tal-appellant fejn harrku sabiex jghid ghaliex l-imsemmi

Tribunal:
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“...m’ghandux ...prevja kwalsiasi dikjarazzjoni neéessarja u opportuna, jikkundanna
lill-konvenut sabiex ihallas, lill-attur, s-somma ta’ elfejn mitejn u sitta u sebghin Ewro
u sebgha u sittin centezmu (€2,276.67) rapprezentanti I-valur tax-xoghlijiet li gew
ezegwiti mill-attur fuq I-inkarigu u ghall-beneficcju tal-konvenut gewwa I-fond fi Trig
il-Qadima, Siggiewi, kif hawn fuq spjegat”.

’

4. L-appellant wiegeb fit-22 ta’ Dicembru, 2020 fejn eccepixxa
preliminarjament li: (i) huwa ma kienx il-legittimu kuntradittur; (ii) huwa ma
kienx sid il-proprjeta indikata, u langas ma kien inkariga lill-appellat sabiex
jezegwixxi xi xoghlijiet fl-imsemmija proprjeta; (iii) I-azzjoni kienet kolpita minn
difett stante li ma saritx referenza ghall-karti tal-identita; fil-mertu li (iv) huwa
gatt ma kien gie interpellat sabiex ihallas I-ammont pretiz; (v) ix-xoghlijiet ta’
gypsum ezegwiti fil-proprjeta differenti minn dik indikata, kienu milguta minn
xoghol hazin u ma sarux skont is-sengha u l-arti u kif miftiehem; (vi) huwa kellu
jinkorri spejjez addizzjonali sabiex isewwi x-xoghol; (vii) ix-xoghlijiet ma zdiedux
izda tnaqgsu; (viii) huwa kien offra li jhallas ammont sostanzjali, izda |-appellat
baqa’ jinsisti fug somma vvintata bla raguni valida fil-ligi; (ix) il-proc¢eduri saru
b’mod frivolu stante |i huwa qatt ma ddikjara |li ma riedx ihallas; salv

eccezzjonijiet ulterjuri. L-appellant ipprezenta kontro-talba flimkien mar-

risposta tieghu, fejn talab lit-Tribunal sabiex:

“a. Jiddikjara illi ix-xoghlijiet li saru mir-rikorrent rikonvenzjonat ma sarux skont is-
sengha u l-arti u/jew ma sarux skont kif miftiehem u/jew huma afflitti minn
xoghol hazin.

b. lJillikwida Il-ispejjez li I-intimat rikonvenzjonant sofra sabiex jirrimedja dawn in-
nuqqasijiet, u

c. Jikkundanna lir-rikorrent rikonvenzjonat sabiex ihallas dik is-somma hekk
likwidata”,
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u dan bl-ispejjez kontra I-appellat.

5. Ir-rikorrent rikonvenzjonat wiegeb kif gej: preliminarjament i (i) il-
kontro-talba hija rrita u nulla ghaliex fid-dawl tad-disposizzjonijiet tal-artikolu
400 tal-Kap. 12, l-appellant ma setax jeccepixxi li huwa mhuwiex legittimu
kuntradittur u fl-istess hin iressaq kontro-talba; (ii) it-Tribunal ma kienx
kompetenti ratione materiae jiddeciedi t-talba tal-appellant; (iii) it-Tribunal
langas kien kompetenti ratione valoris; fil-mertu li (iv) ma kienx minnu li x-
xoghlijiet ezegwiti kienu “..afflitti minn xoghol hazin, u mhux skont is-sengha u
l-arti, u mhux skont kif miftiehem”; (v) ma kienx minnu li huwa kkawza danni lill-
appellant; (vi) kwalsiasi danni allegati kellhom jigu ppruvati; (vii) it-talbiet

rikonvenzjonali kienu infondati fil-fatt u fid-dritt; u dan salv risposti ulterjuri.

Is-Sentenza Appellata

5. It-Tribunal wasal ghad-decizjoni tieghu wara li ghamel is-segwenti

kunsiderazzjonijiet rilevanti ghal dan |-appell:

Kunsiderazzjonijiet

It-Tribunal I-ewwel ser jghaddi sabiex jiddeciedi dwar it-tlett eccezzjonijiet preliminari
eccepiti mill-konvenut li huma:

e |l-konvenut ma huwiex il-legittimu kontradittur u ghandu jigi liberat mill-
osservanza tal-gudizzju.

e |l-konvenut m’ghandu I|-ebda proprjeta hekk kif indikat mir-rikorrenti u
langas ma inkariga lir-rikorrent sabiex iwettaq xi xoghlijiet fil-proprjeta
minnu imsemmija.

e Din l-azzjoni hija kolpita b’difett serjissimu stante illi giet istitwita minghajr
referenza ghall-karti tal-identita kemm tar-rikorrent, kif ukoll tal-intimat u
ghalhekk mhux skont kif rikjest mil-Ligi. Di piu, jigi rilevat ukoll li I-karta tal-
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identita tar-rikorrenti hekk kif mizjud wara I-prezentata tal-avviz tinfluixxi a
planta pedis fuq I-Artikolu 175 et seq tal-Kap 12 tal-Ligijiet ta’ Malta fejn hu
stipulat li korrezzjoni ta’ dik ix-xorti ghandha tigi awtorizzata biss minn dan
I-Onorabbli Tribunal wara li jkun gie nnotifikat l-intimat bit-talba tar-
rikorrenti u wara li jinstemghu il-partijiet. Dan minghajr pregudizzju ghall-
istess Kap 12 li jipprojbixxi intavolar ta’ avviz minghajr karta tal-identita.

4

Mill-provi mressqa mill-partijiet jirrizulta car illi bejn il-partijiet kien hemm ftehim ta
appalt, tant li r-relazzjoni hija ammessa mix-xhieda moghtija mill-istess konvenut. In
oltre, tant kemm kien hemm ftehim ta’ appalt u saru xoghlijiet min-naha tal-attur fuq
struzzjonijiet tal-konvenut li I-konvenut ressaq kontro-talba fil-konfront tal-attur li x-
xoghol ma sarx skont is-sengha u I-arti jew ma sarx skont il-ftehim. Mill-provi jirrizulta
wkoll illi I-fond li ged jaghmel referenza ghalih I-attur u li saru x-xoghlijiet fih mertu
tal-kawza odjerna huwa Il-istess wiehed li I-konvenut qed jirreferi ghalih kemm fir-
risposta u kemm fil-kontra-talba mressqa minnu u li jappartjeni I-istess konvenut
flimkien mal-partner tieghu, illum il-mara.

Ghalhekk it-Tribunal ged jichad dawn it-tlett eccezzjoni preliminari.

It-Tribunal ser jghaddi sabiex jiddeciedi dwar l-ammont pretiz ta’ €2,276.67,
rapprezentanti I-valur tax-xoghlijiet li gew ezegwiti mill-attur fuq I-inkarigu u ghall-
benficcju tal-konvenut.

L-attur (fn. 11 A fol 21 et seq tal-process) kien intalab sabiex jaghti kwotazzjoni ghal
xi xoghlijiet ta’ gypsum. Kien iltaga’ mal-konvenut u I-partner tieghu, fejn I-konvenut
kien spjega lill-attur x’xoghlijiet xtaq li jsiru. L-attur kien mar fuq il-post u hareg il-
kwotazzjoni datata 24 ta’ April, 2020, (fn. 12 A fol 2 tal-process) li ma kienetx tinkludi
spotlight cutouts fil-bulkheads ghaliex I-attur kien ghadu ma jafx in-numru u t-tip ta’
spotlights /i kien ser jaghmel. Din il-kwotazzjoni kien baghtha permezz tal-Whattsapp
fug in-numru tal-mobile tal-konvenut. Fit-22 ta’ Gunju, 2020 ircieva messagqg
minghand il-konvenut fejn qgallu li xtaq jipprocedi bix-xoghlijiet b’xi tibdiliet.(fn. 13 A
fol 30 tal-process) Wara dan il-Messagg il-partijiet flimkien mal-partner tal-konvenut
regghu iltaqghu, u I-konvenut kien urih ritratt biex jurih xi xtaq bhala tibdiliet fix-
xoghlijiet fug in-naha tas-salott. Ix-xoghol beda miexi, kienu jmorru impjegati tal-
attur u hu kien imur jara jekk hux kollox sew. Kemm I-konvenut, il-partner tal-
konvenut, kif ukoll missier il-konvenut kienu jmorru ta’ spiss fuq il-post u gatt ma kien
ikun hemm ilmenti. Wara |i tlestew ix-xoghlijiet |-attur kien prova jikkuntattja lil
konvenut sabiex jibghatlu I-kont finali izda ma bediex jirrispondih. Imbaghad kien
baghtlu I-kont finali (fn. 14 A fol 3 tal-process) u meta cempillu I-ghada biex jara jekk
irceviex il-kont I-attur qallu li kien ha jaqta’ ghax kien rah gholi meta kien imgabbel
mal-kwotazzjoni originali. L-attur spjegalu li x-xoghlijiet li saru kienu inbidlu kif xtaqg
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huwa stess u allura kien ovvju li kien ser ikun hemm varjazzjoni fil-prezz. Il-partijiet
kienu Itagghu fuq il-post sabiex jiddiskutu I-kont u I-konvenut kien offra li jhallsu
€1,300 u cioe’ I-ammont tal-kwotazzjoni originali plus il-VAT.

Illi min-naha I-ohra, il-konvenut spjega (fn. 15 A fol 42 et seq tal-process) li I-attur kien
mar fil-proprjeta sabiex ikejjel u jinforma lilu u lil partner tieghu kemm ser tigi I-ispiza
sabiex isiru x-xoghlijiet li talbu. Meta I-konvenut kien ircievha il-kwotazzjoni
minghand I|-attur kien baghtlu messagg sabiex jibda jahdem u li x-xoghlijiet kienu ser
isiru kif kienu ftehmu salv ghal alterazzjoni zghira li kellha tkun fil-kamra tas-sodda.
Meta I-haddiema tal-attur lestew ix-xoghol, il-konvenut kien baghat lill-attur sabiex
jibghatlu I-kont. L-attur ma kienx ghaddielu I-kont izda kien gharrfu bl-ammont li kien
gieghed jippretendi bhala hlas ghax-xoghol li sar. Kien ixxukja ruhu ghax sar jaf li s-
somma mitluba kienet zdiedet b’iktar minn elf Euro minn dak li kienu gablu fuqu meta
l-attur kien kejjel fuq il-post. Meta kien staqsa lill-attur fuq id-diskrepanza, I-attur qatt
ma kellu risposta konkreta u beda jlaglaq. Illtaga’ mal-attur flimkien mal-partner
tieghu biex jiddiskutu u jsibu soluzzjoni fejn offrew is-somma ta’ €1,300 li kienet iktar
minn dik kwotata stante li naqqsu x-xoghol u inkludew izzejjed tal-cut-outs izda I-attur
ma accettax.

Huwa ritenut illi:

7

In tema legali jigi osservat li huwa principju assodat fil-qurisprudenza li fkaz ta
zewg verzjonijiet diametrikalment opposti u li jkunu plawsibbli jew possibbli dan
jiffavorixxi I-konvenuti in bazi ghal principju li onus probanti incumbit ei qui dicit
non ei qui negat. Huwa I-attur li jrid jipprova I-fatti minnu premessi u allegati fic-
Citazzjoni. Mill-banda I-ohra pero, il-grad ta’ prova rikjest fil-kamp civili,
b’differenza minn kawzi kriminali fejn il-ligi tesigi li I-prova tal-htija ghandha
tirrizulta minghajr dubju ragonevoli, fil- kamp civili huwa bizzejjed li jkun hemm
certezza morali f'mohh il-gudikant. Din ic-certezza morali rikjesta f’kawza civili hija
l-effett tal-bilanc tal-probabilitajiet. Mera possibilita mhux sufficjenti biex tirradika
r-responsabilita civili” — (Giordmaina Medici et vs Rizzo — 28.4.2004)

Issir ukoll referenza ghas-sentenza fl-ismijiet Murphy vs Delia li tghid is-segwenti:

“lli I-Qorti tqis li, izda, bhalma jigri f’kazZijiet hafna bhal dawn, il-verZjonijiet tal-
partijiet u ta’ dawk li setghu involuti maghhom ikunu ta’ bilfors mizghuda b’doza
gawwija ta’ apprezzament suggettivita dak li jkun gara. II-Qorti tifhem li kull parti
jkollha t-tendenza li tpingi lilha innifisiha bhala I-vittma u I-parti I-ohra bhala I-
hatja, u dan jghodd ukoll ghall-verzjonijiet li jaghtu dawn il-persuni I-ohrajn li jkunu
involuti b’xi mod fl-episodju. Huwa d-dmir tal-Qorti li tgharbel minn fost dawn il-
verzjonijiet kollha u minn provi indipendenti li jistghu jirrizultaw il-fatti essenzjali li
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jistghu jghinuha tasal biex issib x’kien li tassew gara u kif imxew [-affarijiet.” (fn.
16 Prim’Awla, Qorti Civili; 11/06/2015; Cit. Nru. 665/2006)

F’dan il-kaz il-gudikant huwa ggwidat mill-insenjament moghti fis-sentenza fl-ismijiet
Farrugia vs Farrugia moghtija fil-24 ta’ Novembru 1966 fejn kien inghad hekk: (fn. 17
rik Nru: 101/2010JPG)

Il-konflitt fil-provi huwa haga li I-Qrati jridu minn dejjem ikunu lesti ghaliha. II-Qorti
ghandha tezamina jekk xi wahda miz-zewg verzZjonijiet, fid-dawl tas-soliti kriterji
tal-kredibilita u specjalment dawk tal-konsistenza u verosomiljanza, ghandhiex
teskludi lill-ohra, anke fuq il-bilanc¢ tal-probabilitajiet u tal-preponderanza tal-
provi, ghax dawn, f'kawzi civili, huma generalment sufficjenti ghall-konvinc¢iment
tal-gudikant. Mhux kwalunkwe tip ta’ konflitt ghandu jhalli fil-Qorti f'dak I-istat ta’
perpelessita li minhabba fih ma tkunx tista’ tiddeciedi b’kuxjenza kwieta u jkollha
taqa’ fuq ir-regola in dubio pro reo.

Mill-provi jirrizulta b’mod car illi x-xoghol twettaq mill-attur fug struzzjonijiet tal-
konvenut fil-proprjeta tal-konvenut flimkien mal-partner tieghu. Tant hu hekk talli I-
konvenut offra lill-attur I-ammont ta’ €1,300 tax-xoghol kollu li sar u dan sabiex
tinghalaq il-kwistjoni b’mod amikevoli, stante li skont huwa I-alterazzjoni li ntalbet
minnu kellha pjuttost tnagqgas I-ammont mill-ewwel fattura ghall-kont finali. (fn. 18
Vide x-xhieda taz-zewg partijiet) Li ma hemmx gbil fuqu mill-partijiet huwa kif I-attur
wasal ghall-ammont indikat fil-fattura originali ghal dak indikat fit-tieni fattura. L-
attur isostni li I-konvenut kien konsapevoli tal-fatt li ser ikun hemm alterazzjonijiet u
lidawn kienu ser ifissru li I-kont finali ser ikun ferm oghla. Min-naha tieghu I-konvenut
ged jghid li I-istima originali kellha pjuttost tonqos stante li skont I-istruzzjonijiet li ta
lil-attur huwa, I-ammont finali kellu jongos u mhux jizdied.

i t-Tribunal ma jistax ma jsemmiex li I-konvenut fl-affidavit sostna li I-attur gatt ma
baghtlu I-kont finali izda kien mgharraf biss b’kemm hu I-kont finali, (fn. 19 Paragrafu
23, a fol 44 tal-process) u fil-kontro-ezami (fn. 20 A fol 120 tal-process) qal i I-
breakdown ta’ dan il-kont gatt ma ircevieh izda sussegwentent kemm fl-affidavit u
kemm fil-kontro-ezami qal li huwa ried li din il-kwistjoni tinghalaq bil-kelma t-tajba u
ghalhekk kien offra somma flus lill-attur. It-Tribunal ma jistax jifhem kif min-naha
wahda il-konvenut jghid li gatt ma rcieva I-kont imma min-naha l-ohra pprova jasal
ghal ftehim wara I-kont finali u dan anke mit-telefonata li saret bejn il-partijiet fejn
meta l-attur mill-ewwel gibidlu I-attenzjoni sabiex jara I-kejl kien hemm kemm fil-
kwotazzjoni u kemm fil-kont finali. In oltre, il-konvenut insista ukoll illi huwa qatt ma
gie interpellat sabiex ihallas is-somma pretiza mill-attur meta jirrizulta kemm mix-
xhieda tieghu u tax-xhieda prodotti minnu li huwa prova jersaq lejn I-attur sabiex
jaghlqu I-kwistjoni amikevolment.
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Ikkunsidra li I-attur qal illi ix-xoghlijiet li ried li jsiru meta Itaqgghu I-ewwel darba kienu,
kif ukoll spjega x’xoghol effettivament sar:

e Hidden light bulkhead u flat ceiling, bi tlett nahat fuq is-salott. L-attur ipprezenta
ritratt tax-xoghlijiet kif saru u spjega l-ewwel darba li Itagghu [-partijiet I-
intendiment tal-konvenut kien li barra x-xoghol hawn fug mitlub, il-kumplament
tas-saqaf kellu jibga’ fuqg concrete iZzda jigi miksi u mizbugh minn terzi.
Effettivament imbaghad il-konvenut talbu sabiex jaghmel il-kumplament tas-saqaf
bil-gypsum, kif ukoll sabiex il-hidden bulk head u vertical bulkhead issir b’erba
nahat u mhux bi tliet nahat.

e Vertical bulkhead u flat ceiling. L-attur ipprezenta ritratt fejn spjega li anke
hawnhekk il-kumplament tas-saqaf kellu jibga’ fuq il-concrete, izda kien sar il-
gypsum.

e Vertical bulkhead fil-kamra tas-sodda. L-attur ipprezenta ritratt fejn qal li I-istess
xoghol bhal ta’ hawn fuq kien intalab, izda kienet izghar li saret fil-kcina.

e Curtain recess fis-salott. L-attur ipprezenta ritratt u spjega li din hija
sempliciment struttura Zghira biex warajha tehel purtiera.

Ikkunsidra li I-konvenut qal li x-xoghlijiet li hu u I-partner tieghu talbu u li fughom I-
attur hareg il-kwotazzjoni kienet:

Fil-kitchen/Living Dining

e Saqaf miksi bis-suffett mal-kamra kollha
¢ Bulkhead mad-dawra tal-cupboard
e Dawra bid-dawl gos-suffitt li kellha tigi fuq is-salott

e Curtain recess gos-suffitt fuq it-tieqa ta’ barra
Fil-kamra tas-sodda

e Bulkhead fil-forma ta’ L li jibda minn fuq is-sodda u jdur fuq il-gwardarobba.
Ikkunsidra li I-pjanta pprezentata mill-konvenut (fn. 21 A fol 95 tal-process) li thalliet
mill-impjegati tal-attur wara i tlesta x-xoghol finali fl-ebda mument ma giet
kontradetta mill-attur u li ghalhekk certament hemm qbil illi x-xoghol kollu indikat fir-
ritratti sar. ll-konvenut u x-xhieda imressqa minnu spjegaw li I-konvenut kien ta I-
pjanta to scale lill-attur sabiex jghinu. Mill-pjanta jirrizulta li I-kejl tal-open plan kollha
hija 39.38 metru kwadru u I-kamra tas-sodda hija 10.69 metru kwadru. Fil-
kwotazzjoni ma jirrizultax li |I-flat ceiling kien ser isir fug dan il-metragg kollu, izda
jirrizulta mill-kont finali.

Ikkunsidra t-telefonata bejn il-partijiet senjatament meta I|-attur staqgsa ghala ma
riedx ihallas il-kont finali I-konvenut kien pront wiegbu ghaliex ma kien hemm tibdil
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ta’ xejn u li hu dispost ihallas skont I-istima u mhux skont il-kont finali. L-attur spjegalu
li d-diskrepanza kienet fuq is-salott u fuq il-kcina u fuq I-spotlight cut-outs. Fir-rigward
tal-kejl I-attur stieden lil-konvenut sabiex imur u jkejlu s-salott u I-common area tal-
kumplament sabiex jaraw id-differenza u jaraw jekk jagblux fejn ghal dan il-konvenut
wiegeb li I-attur kien kejjel fl-istima u ma kellux ghalfejn ikejjel huwa. IlI-konvenut
baqa’ jinsisti li hu propens ihallas I-istima u dan anke jekk wara li gie installat is-suffitt
kien hemm problemi li kienu ga tkellmu dwarhom.

Ikkunsidra li fil-kontro-ezami I-konvenut qal: (fn. 22 A fol 119 tal-process)

L-alteration li tlabtu jien kienet fuq I-L shape tal-bedroom u ni¢had li jien wrejtu xi
ritratti u tlabtu biex din il-bulkhead tinbidel minn U shape ghal kwadra kellha tkun.

Fir-rigward tal-kejl fil-kontro-ezami I-konvenut qal: (fn. 23 Ibid.)

Qed jigi suggeriet lili b’referenza ghal dokument ‘A’ fejn jinghad tlett ceiling
guantity 24.62 meters squared din kienet I-area li giet miftiehma u cioe’ li fil-fatt
ma kellux jintuza I-flat ceiling fir-rigward taz-zona kollha u tal-area kollha li tinsab
indikata f'dokument BM3 bhala area 39.38 square meters. Nghid li jiena ma nistax
nispjega kif fil-kwantita fug dokument ‘A’ hija indikata ingas minn dak miftiehem.
Nikkontendi li I-ftehim bejnietna kien dejjem dak illi I-flat ceiling kellu jkopri I-
ispazju kollu u cioe’ 39.38 square meters.

Ghalkemm ma hemmx qbil fir-rigward tal-alterazzjonijiet li ntalbu, anke mill-
konvenut stess (fn. 24 vide affidavit u kontro-ezami fejn il-konvenut jghid i talab
alterazzjoni zghira biss fil-kamra tas-sodda, mentri mir-recording esebita minnu jghid
lill-attur li hu ma talabx alterazzjonijiet wara I-kwotazzjoni li tinsab a fol 2 tal-process),
it-Tribunal huwa moralment konvint li alterazzjonijiet wara I-istima intalbu u li dawn
ma kienux jikkonsistu biss f’alterazzjonijiet fil-kamra tas-sodda. (fn. 25 li giet riflessa
anke fil-kont finali a fol 3 tal-process) ll-konvenut fl-ebda mument ma qal li x-xoghol
li spjega I-attur li sar, mhux vera sar. Jirrizulta c¢ar ukoll illi I-kejl tal-pjanta to scale
jirrispekkja il-metragg indikat fl-ammont finali.

Ghalhekk it-Tribunal ser jilga’ it-talba tal-attur fl-intier taghha.

It-Tribunal ser jghaddi sabiex jiddeciedi I-kontro-talba pprezentata mill-konvenut
rikonvenzjonant.

Illi I-konvenut rikonvenzjonat ta tlett eccezzjonijiet prelimiari senjatament li:

1. ll-kontro-talba tal-konvenut rikonvenzjonant hija irrita u nulla ghall-finijiet u
l-effetti kollha tal-ligi, billi I|-istess konvenut rikonvenzjonant ma jistax
jeccepixxi li ma huwiex il-legittimu kontradittur tat-talbiet attrici kif dedotti,
u, fl-istess wagqt, iressaq kontro-talba, billi fost ohrajn: “Il-konvenut ma jistax
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jipproponi kontro-talba fi kwalita ohra minn dik li fiha jkun imharrek, langas
ma jista’ jipproponi l-kontro-talba kontra I-attur fi kwalita ohra minn dik li fiha
dan ikun deher fit-talba tieghu”, u dan skont |-Artikolu 400 tal-Kapitolu 12 tal-
Ligijiet ta’ Malta;

2. Minghajr pregudizzju ghas-suespost, dan it-Tribunal m’huwiex kompetenti
ratione materiae, ossija m’ghandux gurisdizzjoni sabiex jisma’ u jiddeciedi I-
kontro-talba tal-konvenut rikonvenjonant, billi dan I-istess Tribunal ma
huwiex kompetenti, ossija m’ghandux gurisdizzjoni, sabiex (i) jiddeciedi talba
dikjaratorja; (ii) jillikwida u konsegwentement jikkundanna lill-attur ihallas
ammont incert jew indeterminat, ossija ammont li ma giex indikat fil-kontro-
talba; u (iii) addirittura, jaghti “kull provvediment iehor li jidhirlu xieraq u
opportun”, kif mitlub mill-konvenut rikonvenzjonant fil-kontro-talba tieghu;

3. Dan it-Tribunal m’huwiex kompetenti rationae valoris, ossija m’ghandux
durisdizzjoni sabiex jisma’ u jiddeciedi I-kontro-talba tal-konvenut
rikonvenzjonant dwar ammont incert jew indeterminat, billi, filwaqgt illi skont
Artikolu 3 tal-Kapitolu 380 tal-Ligijiet ta’ Malta: “It-Tribunal ghal Talbiet
Zghar ikollu gurisdizzjoni biex jisma’ u jagta’ biss it-talbiet kollha ta’ flus ta’
ammont ta’ mhux izjed minn hamest elef euro (€5,000)”, skont I-Artikolu 747
(1) tal-Kapitolu 12 tal-Ligijiet ta’ Malta: “I-valur incert jew indeterminat,
jitgies dejjem li jagbez il-kompetenza tal-gorti ta’ gurisdizzjoni limitata”;

It-Tribunal ser jghaddi sabiex jiddeciedi fuq it-tieni u t-tielet eccezzjonijiet preliminari.

Ikkunsidra li I-konvenut rikonvenzjonat fit-talba rikonvenzjonata ma semmiex x’danni
gew sofferti konsegwenza ta’ xoghol pprestat mill-attur rikonvenzjonat ma sarx skont
is-sengha u l-arti u/jew ma sarux skont kif miftiehem u/jew huma afflitti minn xoghol
hazin, izda talab lit-Tribunal sabiex jillikwida d-danni. ll-konvenut rikonvenzjonat kull
ma semma fl-affidavit u matul ix-xhieda tieghu kienet biss li kellu jidhol fi spejjez
addizzjonali biex b’xi mod ihalli 265cm gholi u allura kellu jaghmel xoghlijiet mal-post
kollu li kienu:

e Igabbad lil tal-madum sabiex inaqqas it-torba;

* |gib skip sabiex jarmi it-torba (l-iskip wahdu gie jiswih €200); u

e |gabbad lill-electrician sabiex inizzel il-pajpijiet tas-servizzi, liema xoghlijiet gew
jiswewhom €600. Madanakollu ma gie pprezentat I-ebda dokument sabiex jipprova
dawn [-ispejjez u langas saret talba sabiex jispecifika s-somma li ged jitlob fir-
rikonvenzjoni.

L-Artikolu 747 (1) tal-Kap 12 tal-Ligijiet ta’ Malta jipprovdi li:
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“lI-valur incert jew indeterminat, jitgies dejjem li jagbez il-kompetenza tal-qorti ta’
gurisdizzjoni limitata.

Il-funzjoni tat-Tribunal odjern huwa stipulat taht Artikolu 3 tal-Kap 380 tal-Ligijiet ta’
Malta senjatament:

It-Tribunal ghal Talbiet Zghar ikollu gurisdizzjoni biex jisma’ u jagta’ biss it-talbiet
kollha ta’ flus ta’ ammont ta’ mhux izjed minn hamest elef euro (€5,000).

Jirrizulta li t-talba hija fug ammont indeterminat u ghalhekk it-Tribunal jilga’ t-tieni u
t-tielet eccezzjoni.”

L-Appell

6. L-appellant ipprezenta r-rikors tal-appell tieghu fid-9 ta’ Mejju, 2022, fejn

talab lil din il-Qorti sabiex:

“..thassar, tirrevoka u tannulla s-sentenza moghtija mit-Tribunal Ghal Talbiet Zghar
nhar il-21 t’April 2022 fil-kaw:za fl-ismijiet premessi, u filwagqt li tichad t-talbiet tal-
attur appellat u tichad I-eccezzjonijiet tal-attur rikonvenzjonat, takkolji I-aggravji u I-
eccezzjonijiet tal-intimat appellant u takkolji t-talba tal-intimat rikonvenzjonant, bl-
ispejjez taz-zewgq istanzi kontra I-attur appellat, u dan skont dawk il-provvedimenti u
modalitajiet li din I-Onorabbli Qorti jidhrilha xierqa u opportuni”.

Jghid li I-aggravji tieghu huma s-segwenti: (i) it-Tribunal ivvaluta u ¢ahad b’mod
zbaljat I-ewwel u t-tieni e¢éezzjoni tieghu; (ii) it-Tribunal kien zbaljat ukoll meta
cahad it-talba rikonvenzjonali tieghu; (iii) it-Tribunal mar kontra d-dettami tal-
imparzjalita u tal-ekwita skont il-ligi u skont il-para. (d) tas-subartikolu 8(2) tal-
Kap. 380; (iv) it-Tribunal ghamel valutazzjoni zbaljata tal-fatti u tal-provi; u (v)

huwa m’ghandux ibati spejjez tal-proceduri odjerni.

6. Fir-risposta tieghu l-appellat jikkontendi li s-sentenza appellata hija
wahda gusta u timmerita konferma fl-intier taghha, u jispjega r-ragunijiet ghal

dan.

Qrati tal-Gustizzja
Pagna 11 minn 22



Appell Inferjuri Numru 258/2020 LM

Konsiderazzjonijiet ta’ din il-Qorti

7. Din il-Qorti ser tghaddi sabiex tikkunsidra |-aggravji tal-appellant, u dan
fid-dawl ta’ dak |i ddecieda t-Tribunal, u mehud in konsiderazzjoni s-

sottomissjonijiet maghmulin mill-appellat.

L-ewwel aggravju: [it-Tribunal ivvaluta u ¢cahad b’mod Zbaljat I-ewwel u
t-tieni eccezzjoni tieghu]

8. L-appellant jirrileva li huwa spjega diversi drabi, sahansitra anki waqt it-
trattazzjoni, li I-kawza odjerna kienet giet istitwita fir-rigward ta’ xoghlijiet li
saru gewwa proprjeta fi Trig il-Qadima, is-Siggiewi. Madankollu irrizulta mill-
provi li huwa ma kellu |-ebda proprjeta f'dik it-trig. Isegwi li huwa kellu
jeccepixxi li mhuwiex il-legittimu kontradittur, u t-Tribunal ma setax imur oltre
u jestendi I-vertenza ghal fuq proprjeta ohra f'Triq Lapsi, Siggiewi. Jirrileva wkoll
li bejnu u martu tezisti s-separazzjoni tal-beni, u ghalhekk jirrizulta n-nuqqgas
tal-integrita tal-gudizzju stante li I-legittimu kontradittur kellhom ikunu huma t-
tnejn flimkien, izda l-appellat nagas milli jsejjah lil martu fil-proceduri odjerni u

huwa gatt ma jista’ jigi kkundannat ihallas ghal iktar minn sehemu.

9. L-appellat min-naha tieghu jilga’ billi jissottometti li fil-fehma tieghu, I-
ewwel aggravju huwa wiehed frivolu u vessatorju ghaliex (a) Triq Lapsi u Triq il-
Qadima t-tnejn jinstabu fis-Siggiewi u jmissu ma’ xulxin, skont kif jirrizulta mill-
affidavit tieghu u mid-dokument anness man-nota ta’ sottomissjonijiet tieghu,
u minn provi ohra; (b) mhux kontestat il-fatt li huwa kien gie nkarigat mill-
appellant sabiex jaghmel diversi xoghlijiet ta’ gypsum gewwa l-proprjeta tieghu

u dan kien jirrizulta b’mod ¢ar mill-provi, inkluz mill-affidavits tal-partijiet; (¢) I-
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appellant sahansitra ged jilmenta mill-kwalita tal-istess xoghlijiet, u ressaq ukoll
kontro-talba dwarhom. Jikkontendi li l-appellant ma jistax fug naha wahda
jeccepixxi li huwa mhux il-legittimu kontradittur u li huwa mhux is-sid tal-
proprjeta fejn saru x-xoghlijiet, u fl-istess hin jghid li dawn tal-ahhar ma sarux
skont is-sengha u l-arti, u li huwa sofra danni tant li ghadda sabiex ipprezenta
kontro-talba, izda jsostni wkoll li huwa qatt ma rrifjuta li jhallas. Jikkontendi li
dawn id-difizi jikkontradixxu lil xulxin. Dwar il-kwistjoni li I-appellant u martu
ghandhom s-separazzjoni tal-beni u li martu kellha tigi kjamata fil-kawza, jghid
li huwa dejjem innegozja u kkomunika mal-appellant biss, u ghalhekk dan kellu

jwiegeb ghat-talbiet tieghu.

10. 1l-Qorti ma tistax tifhem kif I-appellant gieghed jishaqq ghal darb’ohra li
huwa mhuwiex legittimu kontradittur ghaliex skont hu x-xoghlijiet mertu tal-
proceduri odjerni allegatament saru gewwa fond fi Triq il-Qadima |i mhux
proprjeta tieghu. Langas ma tifhem kif huwa ghadu qed jirrileva |-kwistjoni
eccepita fit-tieni parti tat-tieni eccezzjoni tieghu, fejn jikkontendi li huwa ma
nkarigax lill-appellat sabiex jezegwixxi xoghlijiet fil-proprjeta indikata.
Tikkunsidra li johrog car mill-affidavit tieghu u ta’ martu n-Nutar Kelsey Muscat,
li x-xoghlijiet in kwistjoni saru fil-proprjeta taghhom. Barra minn hekk ix-xhieda
taghhom in kontro-ezami tikkonferma dan. Ghalhekk ma jista’ ikun hemm |-
ebda dubju li I-fond fejn gew ezegwiti x-xoghlijiet in kwistjoni huwa proprju dak
li l-appellant jaghmel riferiment ghalih fl-Avviz tat-Talba tieghu. B’hekk it-
Tribunal kien korrett meta ddikjara li I-fond mertu tal-prezenti proceduri li
ghalih jaghmel riferiment |-appellat fejn saru x-xoghlijiet, huwa l-istess wiehed
li I-appellant jirreferi ghalih fir-risposta tieghu u anki fil-kontro-talba maghmula

minnu, liema fond jappartjeni lilu u I-partner tieghu, illum il-mara tieghu. Dwar
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I-inkarigu li nghata lill-appellat, kif sewwa rrileva t-Tribunal, il-provi hawn ukoll
huma cari permezz tad-dikjarazzjoni tal-appellant stess moghtija fix-xhieda
tieghu, kemm permezz tal-affidavit izda wkoll in kontro-ezami. Ghal dak li
jirrigwarda l|-lanjanza tal-appellant li |-appellat nagas milli jsejjah lil martu
sabiex tippartecipa fil-proc¢eduri odjerni, il-Qorti tirrileva li I-kwistjoni kellha
titressaq mill-appellant quddiem it-Tribunal in via ta’ e¢¢ezzjoni, u mhux hawn
qguddiem din il-Qorti fejn b’hekk jekk ittrattata, jkun ged jintilef id-dritt tal-parti

I-ohra li tressaq il-provi u s-sottomissjonijiet opportuni u anki d-dritt ta’ ezami

doppiju.

It-tieni aggravju: [it-Tribunal cahad b’mod zbaljat it-talba rikonvenzjonali
tal-appellant]

11. L-appellant isostni i t-tielet eccezzjoni tal-appellat ghat-talba

rikonvenzjonali tieghu, hija nulla u monka ghaliex I-artikolu 747 tal-Kap. 12
japplika biss fir-rigward ta’ forum megjus bhala qorti u mhux bhala tribunal.
Jikkontendi li t-Tribunal mhux strettament qorti u mil-ligi johrog car li dan mhux
marbut bl-istess formalitajiet kif jipprovdi ghalihom il-Kap. 12. Ghalhekk il-valur
incert mhux necessarjament ghandu jaqa’ il barra mill-gurisdizzjoni tieghu. L-
appellant jicéita sentenza ta’ din il-Qorti, kif diversament ippreseduta?, in

sotenn tal-argument tieghu.

12. L-appellat iwiegeb billi jirrileva li t-Tribunal ghalkemm ghandu jimxi bl-
ingas formalizmu possibbli, ma jista’ qatt jiddeciedi kontra I-ligi. Filwaqt li

jaghmel riferiment ghas-subartikolu 741(1) tal-Kap. 12, jissottometti li |-

1 Allied Insurance Agency Limited vs. Borg Grech Evellina, App. Inf., 10.03.2004.
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appellant ma ndikax fil-kontro-talba tieghu s-somma totali ta’ danni li huwa
kien ged jippretendi minghandu. Barra minn hekk fl-affidavit tieghu I-appellant

rega’ naqas milli jindika din is-somma kif kien tenut li jaghmel.

13. llI-Qorti tghid li t-Tribunal kien korrett fid-decizjoni tieghu. Filwaqt li
osserva li fl-affidavit l-appellant indika spiza ta’ €600 ghal dawk ix-xoghlijiet li
kellu jezegwixxi sabiex jirrimedja x-xoghol allegatament hazin tal-appellat, |-
imsemmi appellant nagas milli jipprezenta prova dokumentarja in sostenn ta’
dan, u anki nagas milli jaghmel talba sabiex jindika s-somma pretiza minnu
skont it-talba rikonvenzjonali tieghu. It-Tribunal korrettement ghamel
riferiment kemm ghas-subartikolu 747(1) tal-Kap. 12, kif ukoll ghall-artikolu 3
tal-Kap. 380, u ddikjara |i galadarba t-talba tal-appellant hija ghal ammont
indeterminat, huwa kien qed jilga’ it-tieni u t-tielet e¢¢ezzjoni tal-appellat fil-
konfront tat-talba rikonvenzjonali maghmula mill-appellant. 1l-Qorti

tikkondividi pjenament dan il-hsieb, u m’ghandha xejn iktar x’izzid mieghu.

14. Ghaldagstant il-Qorti ssib dan l-aggravju mhux misthoqq, u tichdu.

It-tielet aggravju: [it-Tribunal mar kontra d-dettami tal-imparzjalita u tal-
ekwita skont il-ligi u bi ksur tal-para. (d) tas-subartikolu
8(2) tal-Kap. 380]

Ir-raba’ aggravju: [it-Tribunal ghamel valutazzjoni zbaljata tal-fatti u tal-
provi sottomessi]

15. L-appellant filwaqgt li jirrileva li ser jittratta dawn iz-zewg aggraviji

flimkien, jissottometti li ghalkemm it-Tribunal insista fug |-importanza tac-
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certezza morali, dan ghadda sabiex strah fug kontradizzjonijiet tal-appellat,
minghajr ma kkunsidra d-deposizzjoni tal-istess appellat u dik tax-xhieda
mressga minnu. Jikkontendi li huwa min-naha tieghu kien konsistenti fl-atti
processwali u anki fix-xhieda tieghu, fejn kien spjega li huwa kien ircieva biss
screenshot tat-total permezz ta’ messagg fuq Whatsapp. L-appellant isostni li
kont debitament komunikat lill-klijent, ghandu jkun legibbli u accessibbli u
ghandu jkun fih |I-informazzjoni kollha dwar data, dettalji tat-taxxa u tal-VAT u
n-numru ta’ fattura, u m’ghandux jikkonsisti f'semplici screenshot tat-total.
Jirrileva li fit-telefonata lill-appellat, huwa kien ghamel riferiment ghal ‘kont’
ghaliex din kienet |-istess kelma li uza l-appellat, u anki ghaliex kien ferm iktar
facli li wiehed jikkomunika b’dan il-mod. Filwaqt li jaghmel riferiment ghal dak
li gal it-Tribunal dwar is-sagaf fil-kamra tas-sodda, I-appellant jistaqgsi kif I-
imsemmi Tribunal wasal ghall-konkluzjoni li kien sar xi suffitt fil-kamra tas-
sodda. Jikkontendi li hawn ukoll dan ghamel suppozizzjonijiet li kien juri nugqas
gravi u serjissimu ta’ imparzjalita. L-appellant jinsisti li huwa kien konsistenti
meta spjega t-tibdiliet |i effettivament saru fix-xoghol meta mgabbel mal-
quotation, filwaqt li jirrileva li min-naha tieghu t-Tribunal ikkunsidra li ma kienx
hemm gbil sahansitra bejn il-kontro-ezami tal-appellant u r-recording esebit
minnu, fir-rigward tal-alterazzjonijiet mitluba. Jispjega li I-mertu tat-telefonata
in kwistjoni kien |-abbuz serju tal-appellat, li kien ta’ iktar importanza mill-
kwistjoni tal-“L” shaped bulkhead. Imma jispjega wkoll li meta fl-imsemmija
telefonata huwa gal li ma ntalbux alterazzjonijiet, huwa ried ifisser li ma ntalbux
alterazzjonijiet li jimmeritaw diskrepanza ta’ iktar minn elf Euro. Jallega li skont
it-Tribunal, dawk il-fatti li graw kellhom jitgiesu |li ma sehhewx ghar-raguni

semplici li ma ssemmewx. lkompli jargumenta li t-Tribunal kien zbaljat ukoll
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meta ddikjara li I-kejl fil-pjanta to scale kien juri I-metragg indikat fl-ammont
finali, u filwaqt li jinsisti li minn imkien ma kien jirrizulta li sar xi flat ceiling fil-
kamra tas-sodda, jallega nuqqgas ta’ imparzjalita u ta’ nugqas t'apprezzament
tal-provi, stante |i skont hu t-Tribunal ghalag ghajnejh ghall-verita. Ghal dak li
jirrigwarda |-modalita tal-hlas, l-appellant jissottometti li fil-gurisprudenza
hemm distinzjoni msejsa fuq il-mod li jkun gie kkummissjonat ix-xoghol. Filwaqt
li jaghmel riferiment ghal sentenza tal-Qorti tal-Appelli Civili?, jispjega li fil-kaz
odjern il-prezz kien ghax-xoghol kollu kkummissjonat, izda t-Tribunal nagas li
jikkunsidra dan. lJirrileva li mill-provi kien jirrizulta li I-appellat kien ammetta I-
izball tieghu |i nstalla s-suffitt aktar ‘il isfel minn dak miftiehem, izda
abbuzivament gieghel lill-istess appellant jaccetta xogholu kif inhu. L-appellant
hawn jaghmel riferiment ghas-sentenzi tal-Qrati® in sostenn tal-argument
tieghu fir-rigward tal-kont sussegwentement ipprezentat lilu. Jac¢enna fuq il-
fatt li l-ewwel kelma tal-appellat fil-kontro-ezami tieghu hija ‘nichad’ dak li
hemm miktub fl-affidavit guramentat tieghu stess. B’hekk jistagsi kif seta’ it-
Tribunal ikun moralment konvint fid-decizjoni tieghu fid-dawl tal-

kontradizzjonijiet fix-xhieda tal-appellat.

16. Min-naha tieghu l-appellat jghid li ma jista’ jigi kkonstat I-ebda nuqqas ta’
imparzjalita min-naha tat-Tribunal, u jirrileva li matul il-proceduri kollha, I-
appellant nagas milli jirrileva din il-kwistjoni. Jghid li |-fatt li I-appellant ma
jagbilx mal-apprezzament tal-provi maghmul mit-Tribunal, ma kien jaghtih I-
ebda jedd sabiex jallega nuqgas ta’ imparzjalita. Jikkontendi li dawn iz-zewg

aggravji huma dwar l-apprezzament tal-provi kif maghmul mit-Tribunal, u hawn

2 Carmelo sive Charles Mallia vs. Ivan John Fonk, 24.01.1975.
3 Ignazia Degabriele vs. George Calleja, P.A, 30.06.2004, u Johann Schembri vs. Charlot Mifsud, App. Inf., 19.10.2005.
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jghaddi sabiex ji¢¢cita I-gurisprudenza tal-Qorti tal-Appell fir-rigward tal-indhil
taghha fl-apprezzament tal-provi maghmul minn gorti tal-ewwel istanza. L-
appellat jghid li fil-fehma tieghu hawn ma tezisti |-ebda raguni ‘serjissima’
sabiex din il-Qorti tiddisturba |-imsemmi apprezzament maghmul mit-Tribunal,
liema apprezzament jghid li kien wiehed studjat u dettaljat. Imbaghad jghaddi
sabiex jaghmel diversi sottomissjonijiet fil-mertu fir-rigward tal-aggraviji
mressqa mill-appellant. Jirrileva li I-istima originali kienet ta’ €1,123.06, eskluz
il-VAT u l-cutouts, u dan kif kien jirrizulta minn Dok. A anness mal-avviz
promotur, imma I-kont finali kif kien jirrizulta minn Dok. B hemm ukoll anness,
kien fllammont ta’ €1,929.38, eskluz il-VAT u inkluz il-cutouts, li ma kienux
konstestati mill-appellant. L-ilment tal-appellant jghid li kien fir-rigward taz-
zieda ta’ €746.52, liema ammont l-appellat kien spjega fl-affidavit tieghu kif gie
nkors rizultat tad-disinn il-gdid maghzul mill-appellant. Huwa jerga’ jispjega
mill-gdid ir-raguni ta’ din iz-zieda bbazata fuq iz-zieda fil-metragg. lkompli
jispjega li min-naha tieghu l-appellant baqga’ jinsisti li huwa kien tenut ihallas
fug Il-istima originali. Jikkontendi li l-apprezzament tal-provi maghmul mit-
Tribunal kien wiehed korrett, mehud in konsiderazzjoni principalment li I-
appellant ma kienx kredibbli ghal bosta ragunijiet, li huwa jghaddi sabiex
jelenka u jispjega. lJirrileva li I-appellant kien nagas milli jgib prova suffi¢jenti
sabiex juri li kien hemm xi ftehim dwar |-gholi tas-suffitt, u li l-appellat kien
naqgas milli jonora I-imsemmi ftehim. Jghid li kien hemm biss il-kelma tal-
appellant li ma tantx wiehed seta’ jogghod fugha. Filwagt li jaghmel riferiment
ghal sentenza tal-Qorti tal-Magistrati, jghid li ¢-Cirkostanzi hawn huma pjuttost
identici. L-appellat jirrileva wkoll li kien hemm prova li l-awtoritajiet kompetenti

kienu hargu |-compliance certificate fir-rigward tal-proprjeta tal-appellant, u
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dan kien juri li s-suffitt ma kien jipprezenta I-ebda problema fir-rigward tal-gholi
tieghu. Jissottometti li I-ilment tal-appellant mhu xejn ghajr skuza sabiex jevita

I-hlas ta’ dak dovut minnu u dawn l-aggravji ghandhom jigu mi¢chuda.

17. 1l-Qorti tibda billi tghid |i kif sewwa qed jirrileva |-appellat, ma jistax
jinghad li t-Tribunal wera nugqgas ta’ imparzjalita u ekwita semplicement ghaliex
iddecieda li ma kellux jaccetta |-pozizzjoni tal-appellant. IlI-Qorti tikkunsidra li I-
ilment principali tal-appellant skont dak li huwa eccepixxa fir-risposta tieghu,
imma anki mid-deposizzjoni tieghu u tax-xhieda prodotti minnu, jirrigwarda |-
allegat xoghol hazin ezegwit mill-appellat, u I-kwistjoni dwar I-alterazzjonijiet fl-
istess xoghol hija wahda sussidarja. Sahansitra I-kontro-talba mressqa minnu
hija msejsa esklussivament fuq l-ewwel kwistjoni. Madankollu, is-sotto-
missjonijiet tieghu fir-rigward ta’ dawn iz-zewg aggravji, jduru mat-tieni
kwistjoni, li ghalhekk hija pjuttost wahda li geghda tigi elaborata f'dan I-istadju
tal-appell. Dwar din tal-ahhar, it-Tribunal esprima I-fehma |i huwa kien
moralment konvint li saru xi alterazzjonijiet fix-xoghol |i ghalih gie nkarigat I-
appellat mill-appellant wara li I-appellat hareg I-istima tieghu. II-Qorti tghid li
hija dagstant konvinta, imma dan ukoll fid-dawl ta’ dak li gie dikjarat mill-
appellat u anki mill-appellant fid-deposizzjoni rispettiva taghhom. Tirrileva li in

(

kontro-ezami |-appellat accetta li “...I-flat ceiling kellu jkopri I-ispazju kollu u
cioe’ 39.38 square meters’ u dan filwaqt li ddikjara li “...ma nistax nispjega kif il-
kwantita fug dokument ‘A’ hija ndikata inqgas minn dak miftiehem’. 1l-Qorti
tghid li din id-diskrepanza bejn il-kejl muri fl-istima u dak attwalment indikatfuq
il-pjanta, li huwa stess ghadda lill-appellat, seta’ gie facilment ikkonstat mill-

appellant, li ma kellux ikun sorpriz bil-kont finali, li prattikament kien id-doppju

tal-istima. Ghall-kuntrarju ta’ dan kollu, tirrileva li permezz tas-seba’ e¢éezzjoni
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tieghu l-appellant sostna |i ma kienx minnu li x-xoghlijiet zdiedu, izda
attwalment gew imnaggsa minn dawk originarjament miftehma. Imma
guddiem din il-Qorti, fir-rikors tal-appell tieghu jissottometti “/-intimat ukoll
kien konsistenti meta spjega it-tibdiliet li saru bejn il-kwotazzjoni u x-xoghol

7

finali ...”. Ghalhekk il-Qorti ma tarax li t-Tribunal kien zbaljat meta ddikjara li
‘jirrizulta car ukoll illi I-kejl tal-pjanta to scale jirrispekkja il-metragg indikat fl-
ammont finali”, u bl-ebda mod ma tista’ tikkunsidra li |-alterazzjonijiet kienu
jikkonsistu fis-semplici bidla minn “L” shaped bulkhead ghal vertical bulkhead
fil-kamra tas-sodda. IlI-Qorti ssib li d-differenza fil-metragg bejn l-istima u I-kont
finali hija ampjament spjegata fix-xhieda tal-appellat, u tikkunsidra li jidher li |-
kwistjoni hawn hija wahda ta’ malintiz min-naha tal-appellat, li fir-rikors tieghu
jammetti li “...I-intimat appellant ma jifhimx fix-xoghol tal-attur...ma jifhimx kif
jinxtara u kif jinhadem I-gypsum. Fejn jaf I-intimat jekk il-gypsum jinxtarax b’folji
doppji? Fejn jaf l-intimat jekk I-installer tal-gypsum hux se jikkwota nofs il-
metragg ghax fl-ahhar mill-ahhar il-folji se jkunu doppji? L-intimat, il-klijent, ma
jafx. ll-klijent inkariga lill-installer, lill-attur, u huwa I-attur li ser jiehu hsieb”.
Dwar il-’kont’ li l-appellant ircieva permezz ta’ screenshot fuqg Whatsapp
allegatament konsistenti biss f'total, il-Qorti tghid li jekk f'dak I-istadju anzi fi
kwalunkwe stadju sussegwenti, huwa kien qieghed jikkontesta I-imsemmi total,
huwa kien tenut u kellu d-dritt jitlob kont dettaljat minghand l-appellat, u I-
appellat kien fid-dover li jipprovdilu d-dokument rikjest. B’hekk ukoll I-appellat

seta’ jifhem dak li huwa stess iddikjara li ma kienx fehem.

18. Ghaldagstant il-Qorti ma ssibx li dawn iz-zewg aggravji huma gustifikati,

u tichadhom.
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Il-hames aggravju:  [l-intimat m’ghandux ibati spejjez]

19. Permezz tal-ahhar aggravju tieghu, |-appellant jissottometti r-ragunijiet
kollha tieghu ghaliex huwa m’ghandux ibati spejjez. lJikkontendi |i I-
korrispondenza ta’ bejn il-partijiet sabiex il-vertenza tigi rizolta b’mod
amikevoli, kienet intemmet hesrem min-naha tal-appellant li mill-ewwel
istitwixxa |-proceduri odjerni minghajr I-ebda interpellanza, filwaqt li jinsisti i

gatt ma kien hemm dikjarazzjoni min-naha tieghu li ma riedx ihallas.

20. L-appellat iwiegeb |i dan kien ged jinghad min-naha tal-appellant
minkejja |-eccezzjonijiet li kien ressag quddiem it-Tribunal, flimkien mal-kontro-
talba u I-prezentata tal-appell odjern. Jikkontendi li dan I-aggravju huwa
wiehed frivolu u vessatorju, u sahansitra permezz tieghu l-appellant gqed

jammetti t-talbiet tal-appellat.

21. 1l-Qorti ma tarax li l-appellant gieghed jipprezenta ragunijiet suffi¢jenti li
jaghtu lok sabiex dan |-ahhar aggravju tieghu jintlaga’. Tikkunsidra dak li gal I-
appellat fl-affidavit tieghu dwar id-diffikultajiet li sab sabiex jikkomunika mal-
appellant hekk kif wasal sabiex johrog il-kont finali ghal xogholu, u tghid li fid-
dawl tal-imsemmija diffikultajiet, I-insistenza tal-appellant ghal interpellanza

ulterjuri mhijiex f'postha.

22. Ghaldagstant il-Qorti ma ssibx dan |-ahhar aggravju gustifikat, u tichdu.
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Decide

Ghar-ragunijiet premessi I-Qorti tiddeciedi I-appell tal-appellant billi tichdu, u

tikkonferma s-sentenza appellata fl-intier taghha.

L-ispejjez tal-ewwel istanza jibgghu kif decizi, u dawk tal-proceduri odjerni

ghandhom ikunu wkoll a karigu tal-appellant.

Moaqrija.

Onor. Dr Lawrence Mintoff LL.D.
Imhallef

Rosemarie Calleja
Deputat Registratur

Qrati tal-Gustizzja
Pagna 22 minn 22



