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IMHALLEF

ONOR. CHRISTIAN FALZON SCERRI

Seduta ta’ nhar it-Tnejn, 19 ta’ Settembru, 2022

Rikors Mahluf Nru: 427/2018

ZP SERVICES LIMITED
VS.

GENNARO LANZA

[I-Qorti:

1. Din hija sentenza finali dwar it-talbiet kollha tal-kumpannija rikorrenti li ghad fadal,
wara s-sentenza preliminari moghtija minn din il-qorti b’Imhallef differenti, fis-7 ta’
Marzu, 2019: (i) sabiex tikseb dikjarazzjoni li I-konvenut kiser il-kuntratt ta’ impjieg li
huwa ffirma maghha; (ii) sabiex il-konvenut jigi ordnat iroddilha lura kull informazzjoni
kunfidenzjali taghha li huwa ghandu fidejh; (iii) sabiex il-konvenut jigi ordnat ihallasha
€9,600 f'danni prelikwidati minhabba ksur tal-kuntratt ta’ impjieg tieghu; u (iv) sabiex
il-kkonvenut jigi ordnat ihallasha ghad-danni li tghid li arrbet minhabba ksur tan-Non-

Disclosure Declaration li I-konvenut iffirma fl-20 ta’ Diéembru, 2016;

Dahla

2.  B’rikors mahluf imressaq fl-4 ta’ Mejju, 2018, il-kumpannija attri¢i fissret li hija kienet

impjegat lill-konvenut ghall-perijodu ta’ sentejn b’kuntratt definit li die ffirmat fl-10 ta’



Awwissu, 2016. Skont il-kumpannija attri¢i, fl-20 ta’ Dicembru, 2016, il-konvenut temm
l-impjieg tieghu unilateralment u minghajr raguni tajba, u ghalhekk, skont I-artikolu
36(12) tal-Kap 452 tal-Ligijiet ta’ Malta huwa jrid ihallasha s-somma ta’ €5,200 bhala
nofs il-paga li kien ikollu jedd ghaliha li kieku huwa baga’ fdak I-impjieg sal-gurnata

miftiehma fil-kuntratt;

ZP Services Limited kompliet tghid li wara li I-konvenut temm I-impjieg tieghu, huwa
ghamel kuntatt ma’ impjegati u klijenti taghha b'mod illegali u malizzjuz, bl-iskop i
jigbidhom mal-kumpannija tieghu u li jwettaq attivitajiet kummercjali li jikkompetu ma’
dawk tal-kumpannija attri¢i. Hija sahqet li dan l-agir tal-konvenut sar bi ksur tal-
klawsola 7 tal-kuntratt ta’ impjieg tieghu ghaliex huwa Zamm informazzjoni kunfidenzjali

taghha wara t-tmiem tal-impjieg tieghu maghha;

ll-kumpannija attri¢i ziedet tghid li I-konvenut kiser ukoll id-dispozizzjonijiet tan-Non
Disclosure Agreement iffirmat minnu fl-20 ta’ Dicembru, 2016, fejn huwa ntrabat li ma
juzax informazzjoni kunfidenzjali taghha ghall-gwadann personali tieghu. Minbarra dan,
il-kumpannija attri¢i qalet li I-agir malizzjuz tal-konvenut jikser id-dispozizzjonijiet tal-
artikolu 1124A tal-Kap 16 tal-Ligijiet ta’ Malta;

ZP Services Limited sostniet li minhabba dan kollu hija garrbet id-danni. Hija galet li
sejhet lill-konvenut sabiex huwa jhallasha ghall-hsara i batiet, izda dan baga’ ma
resagx ghal-likwidazzjoni tad-danni. Ghalhekk hija fethet din il-kawza fejn talbet lill-
gorti:

«1. Tiddikjara |i I-konvenut naqas milli jottempora ruhu mal-
kundizzjonijiet tal-kuntratt tal-impjieg iffirmat minnu mas-socjeta attrici;

2. Tiddikjara illi I-konvenut ghandu jhallas lis-socjeta attri¢i nofs il-paga
kollha li kien ikollu jedd ghaliha Ii kieku I-konvenut baqa’ fl-impjieg ghall-
bqija taz-zmien hekk espressament miftiehem fil-kuntratt surriferit;

3. Tiddikjara illi |-konvenut ghandu jirritorna kull informazzjoni
kunfidenzjali li ghandu u li tappartjeni lis-socjeta attrici;

4. Tiddikjara illi I-konvenut ghandu jhallas lis-socjeta attrici danni pre-
likwidati fllammont ta’ disat elef u sitt mitt Ewro (€9,600) bhala danni



kkagunati minnu stante li l-uzu tal-informazzjoni kunfidenzjali dwar
impjegati u klijenti li I-konvenut kellu fidejh irrizulta biex xi impjegati
tas-socjeta attrici jitilqu I-impjieg taghhom minn maghha sabiex imorru
Jahdmu ma’ kumpannija ohra li fetah il-konvenut;

5. Tikkundanna lill-konvenut sabiex ihallas lis-socjeta attrici s-somma
ta’ hamest elef u mitejn Ewro (€5,200) i jirrapprezentaw nofs il-paga
kollha i kien ikollu jedd ghaliha li kieku I-konvenut baqa’ fl-impjieg
ghall-bgija taz-zmien hekk espressament miftiehem fil-kuntratt
surriferit;

6. Tillikwida d-danni ulterjuri spettanti lis-socjeta attrici konsistenti ftelf li
sofriet minhabba I-agir abbuziv tal-konvenut a tenur ta’ dak provdut fin-
Non-Disclosure Declaration li I-konvenut iffirma fl-20 ta’ Dicembru 2016;

7. Tikkundanna lill-konvenut intimat sabiex ihallas kwalunkwe somma
li tigi likwidata in linea ta’ danni.

Bl-ispejjez, inkluz tal-ittra interpellatorja datata 22 ta’ Jannar 2017 u
ittri ufficjali datati 29 ta’ Awwissu 2017 u 4 ta’ Dicembru 2017
rispettivament kontra |-konvenut intimat u li hu minn issa ingunt ghas-
subizzjoni.»

6. ll-konvenut ipprezenta t-twegiba mahlufa tieghu fl-4 ta’ Settembru, 2018, u fiha huwa

ressag dawn l-e¢cezzjonijiet:

«1. llli preliminarjament |-eccipjenti jissottometti i jirrizulta ictu oculi li I-
hames talba hija wahda frivola, malizzjuza u legalment insostenibbli
propriju ghaliex meta I-ec¢cipjenti kien ghadu jinsab fi Zzmien ta’ prova ai
termini tal-istess kuntratt ta’ impjieqg citat diversi drabi fir-rikors promotur.
Ghalhekk, I-Artikolu 36(12) tal-Kap 452 ma jista’ qatt japplika f'dan il-
kaz;

2. Sussidjarjament u minghajr prequdizzju ghall-premess l|-eccipjenti
ma kiser ebda obbligi u wisq aktar qatt ma ghamel kuntatt ma’
impjegati u klijenti tas-socjeta rikorrenti biex ihajjarhom ihallu I-impjieg
taghhom mas-socjeta rikorrenti u jissiehbu mieghu. Lanqas ma ghandu
fidejh informazzjoni kunfidenzjali li tappartieni lis-soc¢jeta rikorrenti kif
qed jigi allegat fir-ragunijiet tat-talba tar-rikors guramentat;

3. llli in jure I-klawsola kontrattwali Citata, u ¢ioe klawsola numru 7,
bhala wahda mill-bazijiet tat-talba tar-rikorrenti mhix azzjonabbli
ghaliex hija illegali, u dak li huwa illegali ma jista’ qatt ikun is-suggett
ta’ kuntratt skont kif jipprovdi I-artikolu 895 tal-Kap. 16. llli tali llegalita
tiskaturixxi mill-artikolu 19 tal-Kap 452 |illi jipprovdi li klawsola
kontrattwali li tipprovdi lill-principal id-dritt Ii jinfliggi multa fuq impjegat,



10.

tehtieg il-permess preventiv tad-Direttur tax-Xoghol, liema permess ma
jezistix. Fil-gurisprudenza gie wkoll assodat illi dan japplika anke ghal
klawsoli li jidhlu fl-effett wara t-terminazzjoni tal-impjieg, ghaliex kuntratt
irid jingara quid unum;

4. llli minghajr pregudizzju u subordinament, |-istess klawsola Citata
hija wkoll kontra I-ordni pubbliku billi hija “in restraint of trade”, u waqt
it-trattazzjoni tal-kawza ssir riferenza ghall-gurisprudenza “in subjecta
materia”, u ghalhekk hija ghal darb’ohra nulla u invalida u “pro non
scripta” ai termini tal-artikolu 985 ga Citat;

5. llli minghajr pregudizzju u subordinatament, in facto, |-
allegazzjonijiet tas-socjeta attrici fil-paragrafi 5 u 6 tar-raguni tat-talba
tar-rikors guramentat huma generici u l-esponent jirrizerva li jwiegeb fid-
dettall ghal kull imputazzjoni preciza li tista’ talvolta ssirlu, izda jiddikjara
minn issa illi tali imputazzjonijiet, huma x’inhuma, ser jirrizultaw infondati
fil-fatt billi ma sehh I-ebda att ta’ soliciting jew interfering da parti tal-
konvenut esponent.

6. Salv e¢cezzjonijiet ulterjuri.

Bl-ispejjez kontra I-patrtijiet |-ohra fil-kawza skont [kif] il-Qorti jidhrilha
opportun.»

Fis-7_ta’ Marzu, 2019 inghatat sentenza parzjali minn din il-qorti, kif xort'ohra

mpoggija, fejn giet milgugha l-ewwel ec¢c¢ezzjoni tal-konvenut u gew michuda t-

tieni u |-hames talbiet tal-kumpannija attrici, u b’hekk instab |i I|-konvenut

m’ghandux ihallas lill-kumpannija attri¢i s-somma ta’ €5,200 bhala nofs il-paga, li huwa
kien ikollu jedd ghaliha li kieku huwa baga’ fl-impjieg tieghu sal-gurnata miftiehma fil-

kuntratt ta’ impjieg;

ll-partijiet ghalqu I-provi kollha taghhom dwar it-talbiet u I-e¢¢ezzjonijiet kollha I-ohra li

ma gewx decizi bis-sentenza parzjali, fis-seduta tal-15 ta’ Marzu, 2022;

ll-kumpannija attri¢i ressget is-sottomissjonijiet taghha bil-miktub fil-15 ta’ Gunju, 2022,
filwagt li I-konvenut ressaq is-sottomissjonijiet bil-miktub tieghu fl-4 ta’ Lulju, 2022;

Din il-qorti wara li hadet gies tal-provi u tas-sottomissjonijiet kollha mressqga fdin il-
kawza, issa tinsab fgaghda li tghaddi ghal din is-sentenza;



Fatti

11.

12.

13.

14.

15.

FI-10 ta’ Awwissu, 2016, il-konvenut Gennaro Lanza ffirma kuntratt ta’ impjieg mal-
kumpannija attrici ghal perijodu ta’ sentejn sabiex jahdem bhala Customer Service
Agent (ara pagni 10 sa 17 tal-atti tal-kawza). Il-paga tieghu kellha tkun dik ta’ €9,600

fis-sena;

Fi klawsola 6 ta’ dan il-kuntratt, il-konvenut intrabat, li ghaz-zmien ta’ sena wara t-
tmiem tal-impjieg tieghu mal-kumpannija attri¢i, huwa ma setax, minghajr il-permess
bil-miktub tal-kumpannija attri¢i, jaghmel negozju jew jipprova jaghmel negozju ma’
persuni: (i) li fid-data tat-tmiem tal-impjieg tieghu kienu Kklijenti jew fornituri tal-
kumpannija attrici; (ii) li kienu Klijenti jew fornituri tal-kumpannija attri¢i matul il-perijodu
ta’ sena qabel it-tmiem tal-impjieg tieghu; u (iii) li kienu mfittxija bhala klijenti prospettivi
tal-kumpannija attrici matul il-perijodu ta’ sena qabel it-tmiem tal-impjieg tieghu u i I-
kumpannija attri¢i kienet ghadha ma ddecidietx li tiegaf tipprova tigbidhom lejha bhala
klijenti;

Minbarra dan, fdin il-klawsola |-konvenut intrabat li ma juzax proprjeta tal-kumpannija
attrici ghall-uzu privat tieghu sakemm ma jkollux il-permess bil-miktub mill-Managing

Director tal-istess kumpannija;

ll-konvenut intrabat li fkaz |i jikser il-kundizzjonijiet ta’ din il-klawsola huwa jhallas lill-
kumpannija attrici somma dags is-salarju pagabbli lilu fuq perijodu ta’ sena skont il-

kuntratt ta’ impjieg tieghu;

FI-20 ta’ Dicembru, 2016, il-konvenut iffirma wkoll Non-Disclosure Declaration (ara
pagni 18 sa 20 tal-atti tal-kawza), fejn huwa ddikjara u qabel: (i) li huwa gatt ma kixef
jew zamm mahzuna ghalih xi informazzjoni kunfidenzjali tal-kumpannija attri¢i, u li ma
jagsamx informazzjoni bhal din ma’ hadd, kemm matul I-impjieg tieghu u kif ukoll wara;
(i) li minghajr il-kunsens tal-kumpannija attrici, huwa ma jagsamx ma’ terzi,

informazzjoni kunfidenzjali tal-kumpannija li giet komunikata lilu jew uzata minnu, la



16.

17.

18.

matul l-impjieg tieghu, u langas wara; (iii) li matul I-impjieg tieghu, u kif ukoll wara,
huwa ma juzax informazzjoni kunfidenzjali tal-kumpannija attrici ghall-gwadann
personali tieghu b’tali mod li jaghmel hsara lill-istess kumpannija; (iv) i matul l-impjieg
tieghu, u kif ukoll wara, huwa ma jidholx fnegozju jew ma jimpjegax ruhu mal-klijenti
imsemmija fl-Anness A, mehmuz mad-dikjarazzjoni; u (v) li jekk huwa jikser xi wahda
mill-kundizzjonijiet hawn fuq isemmija, huwa kellu jhallas danni prelikwidati lill-

kumpannija attri¢i fl-ammont ta’ €1,000,000;

Fl-istess gurnata, jigifieri fl-20 ta’ Di¢embru, 2016, I|-impjieg tal-konvenut mal-

kumpannija attrici gie mitmum;
Imbaghad, fl-1 ta’ Marzu, 2017, il-konvenut Gennaro Lanza, flimkien ma’ Massimiliano
Moroni u Italo Mainolfi, waqqgaf il-kumpannija Capital Solutions Limited (ara I-

memorandum tal-assoc¢jazzjoni fpadni 93 sa 106 tal-atti tal-kawza);

Ftit aktar minn sena wara, fl-4 ta’ Mejju, 2018, infethet din il-kawza;

Konsiderazzjonijiet

19.

20.

Din hija kawza fejn il-kumpannija attrici gieghda tallega li I-konvenut kiser kemm il-
kundizzjonijiet tal-kuntratt tieghu, u kif ukoll in-Non-Disclosure Declaration iffirmata
minnu fl-20 ta’ Dicembru, 2016, ghaliex skontha huwa ghamel kuntatt ma’ impjegati u
klijenti taghha sabiex dawn juzaw is-servizzi u jimpjegaw ruhhom mal-kumpannija
tieghu, liema kumpannija twettaq attivitajiet li jikkompetu ma’ dawk tal-kumpannija

attrici;

Min-naha tieghu, il-konvenut jichad I-allegazzjonijiet migjuba kontrih u fit-tieni
eccezzjoni tieghu huwa jishaq li ma kiser I-ebda obbligi li kien intrabat bihom mal-
kumpannija attri¢i ghaliex huwa la gatt ghamel kuntatt ma’ impjegati u klijenti tal-
kumpannija attri¢i biex ihajjarhom jidhlu fnegozju u jimpjegaw ruhhom jew jissiehbu

mieghu, u lanqas ma ghandu fidejh informazzjoni kunfidenzjali li hija tal-kumpannija



21.

22.

23.

24,

attrici. Minbarra dan, fit-tielet u fir-raba’ e¢¢ezzjonijiet tieghu huwa jsostni li I-klawsola
numru 7 tal-kuntratt ta’ impjieg tieghu hija illegali u nulla ghaliex: (i) din ma saritx bil-
permess tad-Direttur Generali responsabbli ghall-impjiegi u r-Relazzjonijiet Industrijali
skont l-artikolu 19 tal-Kap 452 tal-Ligijiet Malta; u (ii) hija kontra l-ordni pubbliku

ghaliex hija in restraint of trade;

Din il-gorti sejra tibda billi l-ewwel tistharreg it-tielet u r-raba’ ec€ezzjonijiet tal-

konvenut;

Qabelxejn il-gorti tgis li I-kumpannija attri¢i u kif ukoll il-konvenut jaghmlu referenza
ghall-klawsola 7 tal-kuntratt ta’ impjieg fir-rikors mahluf u fit-twegiba mahlufa rispettivi
taghhom. Pero din il-klawsola 7, ghalkemm titkellem dwar I-informazzjoni kunfidenzjali
tal-kumpannija attri¢i, ma titkellemx dwar |-impozizzjoni ta’ danni prelikwidati. Fil-fatt
huwa permezz tal-klawsola 6 tal-kuntratt ta’ impjieg li I-konvenut gie marbut li jhallas lill-
kumpannija attrici somma daqgs is-salarju pagabbli lilu fugq perijodu ta’ sena skont il-

kuntratt ta’ impjieg tieghu, fkaz li huwa jikser din il-klawsola;

Issa, fit-ticlet e¢cezzjoni tieghu, il-konvenut jghid li din il-klawsola hija illegali ghaliex
gabel il-kumpannija attrici dahlitha fil-kuntratt ta’ impjieg tieghu, hija ma kisbitx |-
awtorizzazzjoni mehtiega bl-artikolu 19 tal-Kap 452 tal-Ligijiet ta’ Malta. Huwa jishaq
li din il-klawsola mhijiex ezegwibbli ghaliex skont |-artikolu 985 tal-Kap 16 tal-Ligijiet

ta’ Malta, dak li ma jista’ gatt ikun oggett ta’ kuntratt huwa illegali;

L-ewwel subin¢iz tal-artikolu 19 tal-Kap 452, li jinsab fit-tagsima tal-ligi li titkellem

dwar il-harsien tal-paga, jagra hekk:

«Sakemm ma jkunx preskritt xort'ohra fi ftehim kollettiv, meta —

(@) il-pattijiet ta’ kuntratt bil-miktub iffirmat mill-impjegati jew il-pattijiet
ta’ dikjarazzjoni bil-miktub iffrmata minn principal skont Il-artikolu 7
Jispecifikaw bir-reqga |-multa jew multi li I-impjegat jista’ jehel dwar kull
ghemil jew ommissjoni, u

(b) il-pattijiet ta’ kuntratt bhal dak jew il-pattijiet ta’ kull dikjarazzjoni bhal
dik ikunu gew approvati minn gabel mid-Direttur,



25.

26.

27.

iI-prin¢ipal ikun jista’ jaghmel dak it-tnaqqis illi jkun awtorizzat b’dak il-
kuntratt jew b’dik id-dikjarazzjoni.»

llli dan l-artikolu jipprovdi ghat-thaqqis mill-paga tal-impjegat permezz tal-impozizzjoni
ta’ multa minhabba ghemejjel jew ommissjonijiet li jsiru minnu li jkunu marbuta mal-
impjieg tieghu. Biex isir thaqgis bhal dan, il-multa dwar kull ghemil jew ommissjoni li
jistghu jkunu kkastigati: (i) trid tkun specifikata minn gabel fil-kuntratt ta’ impjieg; u (ii)
trid tkun giet approvata minn gabel mid-Direttur Generali responsabbli ghall-impjiegi u

r-Relazzjonijiet Industrijali;

Issa mill-provi jirrizulta li I-kumpannija attri¢i tabilhaqq qatt ma talbet I-awtorizzazzjoni
tad-Dipartiment tal-Impjiegi u r-Relazzjonijiet Industrijali sabiex hija tkun tista’ twahhal
multi lill-impjegati taghha u tnaggsilhom dawn il-multi mill-paga taghhom (ara x-xiehda

ta’ Ayrton Walls fpadgni 150 u 151 tal-atti tal-kawza);

ll-qorti tqis li I-gurisprudenza tal-grati taghna dwar xjikkwalifika bhala multa taht dan I-
artikolu hija wahda x’aktarx kunfliggenti. Fis-sentenza Mark Bugeja et v. Geoffrey
Camilleri, li giet deciza fit-28 ta’ Gunju, 2013, il-Qorti tal-Appell (Kompetenza Inferjuri)

fissret dan li gej:

«Issa l-imsemmi artikolu 19 jitkellem dwar meta |-kuntratt tal-impieg bil-
miktub jispecifika “bir-reqqa |-multa jew multi” li impjegat jista’ jinkorri
ghal xi ghemil jew ommissjoni. L-istess artikolu jistipula li tali klawsola
trid tigi approvata mid-Direttur tax-Xoghol sabiex l-istess klawsola tkun
effettiva bejn il-firmatarji.

Ghal din il-Qorti |-klawsola in kwestjoni ma tipprovdix “bir-reqqa” ghal
‘multa jew multi.” ll-frasi “bir-reqqa” timplika li I-klawsola in kwestjoni
ghandha tiddisponi dwar varji tipi ta’ ghemil jew ommissjonijiet u
tipprovdi ghal kull tip ta’ ghemil jew ommissjoni, l-ammont tal-multa li
ghandha tigi imposta. Dan mhux il-kaz tal-klawsola in kwestjoni i
tipprovdi ghal hlas ta’ ammont miftiehem minn qabel mill-partijiet fkaz i
r-ritrattat (I-impjegat) jimpjega ruhu ma’ klijent tar-ritrattandi wara li jkun
gie terminat l-impjieg, fi Zmien stipulat minn tali terminazzjoni. Ghalhekk
ma jidhirx li I-klawsola in kwestjoni tinkwadra ruhha fil-provvedimenti tal-
imsemmi artikolu 19. Inoltre hi l-opinjoni ta’ din il-Qorti li danni likwidati u
miftiehma minn gabel m’ghandhomx jigu ekwiparati ma’ “multi” Ii huma
imsemmija fl-artikolu tal-ligi in kwestjoni.



28.

29.

30.

31.

Fil-kaz in ezami |-klawsola in kwestjoni tirreferi biss ghal “ghemil”
wiehed ¢ioé jekk wara t-terminazzjoni tal-impjieg fi Zmien determinat, ir-
ritrattat jimpjega ruhAu ma’ Klijenti tar-ritrattandi u tipprevedi |-hlas ta’
ammont dgia miftiehem bhala danni likwidati. Tali klawsola ma tistax
titqies Ii b’xi mod tillimita lir-ritrattat fil-professjoni jew negozju tieghu. Din
il-kondizzjoni, li giet accettata mill-impjegat (ritrattat), m’'ghandhiex tigi
kategorizzata bhala “inqas” jew ‘aktar” favorevoli ghal impjegat. Barra
minn hekk is-sanzjoni preveduta bil-klawsola in kwestjoni langas ma
ghandha titgies i hi “multa” ai termini tal-artikolu 19 tal-Kap 452.
Jirrizulta ghalhekk i I-istess artikolu 19 ma kellux jigi applikat ghal kaz in
ezami u kwindi, fis-sentenza lamentata, il-ligi giet applikata hazin. Inoltre
japplika hawnhekk il-principju bazilari tal-‘pacta sunt servanda” u ¢ioé
dak li jigi pattwit jorbot lill-partijiet.»

Ghalhekk, fdak il-kaz, fejn I-impjegat kien intrabat li ghal Zmien determinat wara t-
tmiem tal-impjieg tieghu, huwa ma jimpjegax ruhu ma’ klijenti ta’ min kien ihaddmu, u li
jhallas somma determinata minn gabel bhala danni fkaz li jikser din il-kundizzjoni, il-
gorti sabet li I-artikolu 19 tal-Kap 452 tal-Ligijiet ta’ Malta ma kienx jidhol fis-sehh u
ghalhekk ma kienx hemm il-htiega li din il-kundizzjoni tkun approvata mid-Direttur

Generali tal-lmpjiegi u r-Relazzjonijiet Industrijali;

Fi kliem semplic¢i, fdin is-sentenza |-qorti kienet tal-fehma li l-awtorizzazzjoni tad-
Direttur Generali msemmija fl-artikolu 19 tal-Kap 452 tal-Ligijiet ta’ Malta hija
mehtieda fil-konfront ta’ impjegat li jkun ghadu jahdem ghall-imghallem tieghu u mhijiex
mehtiega meta dak il-haddiem ikun telaq mill-impjieg tieghu. Minbarra dan, il-gorti
kienet tal-fehma li dan I-artikolu 19 ma japplikax meta s-sanzjoni miftiehma fil-kuntratt
tal-impjieg tkun wahda li tiehu I-forma ta’ danni likwidati minn gabel, ghaliex l-istess

artikolu ma jitkellimx dwar danni likwidati minn gabel izda jitkellem biss dwar multi;

Din il-linja ta’ hsieb jidher li regghet giet imhaddna mill-istess Qorti tal-Appell, kif
xort’ohra mpoggija, fis-sentenza Mark Bugeja et v. Mellyora Grech, li diet deciza fis-
27 ta’ Mejju, 2015;

Madankollu, il-pozizzjoni dwar l-applikabilita tal-artikolu 19 tal-Kap 452 inbidlet
totalment meta fis-sentenza Paul Mizzi et v. David Seracino et deciza fis-27 ta’

Ottubru, 2017, il-Qorti tal-Appell sabet li I-approvazzjoni tad-Direttur Generali hawn fuq

9



32.

33.

34.

imsemmija hija tassattivament mehtiega anke meta |-kuntratt ta’ impjieg ikun jinkludi
klawsola li tipprovdi ghall-penali fkaz li I-impjegat itemm Il-impjieg tieghu. Il-qorti Ziedet
tghid li I-artikolu 26 tal-Kap 135 tal-Ligijiet ta’ Malta (li lum m’ghadux fis-sehh u li
minnu gie mislut I-artikolu 19 tal-Kap 452) kien japplika kemm ghal multi imposti waqt
li jkun ghadu ghaddej I-impjieg u kif ukoll ghal multi li jidhlu fis-sehh wara li jintemm |-
impjieg. B’hekk fdin is-sentenza il-Qorti tal-Appell hadet pozizzjoni ghalkollox differenti
minn dik imhaddna fis-sentenzi ta’ Mark Bugeja et v. Geoffrey Camilleri u Mark

Bugeja et v. Mellyora Grech;

Minkejja dan, jidher li fgurisprudenza aktar ricenti I-grati taghna regghu haddnu I-
pozizzjoni stabbilita fis-sentenza ta’ Mark Bugeja et v. Geoffrey Camilleri (ara s-
sentenza Antonio Camilleri pro et noe v. Salvatore Sicurella, dec¢iza mill-Qorti tal-
Magistrati (Malta) fit-30 ta’ Ottubru, 2019 u kkonfermata mill-Qorti tal-Appell
(Kompetenza Inferjuri) fis-26 ta’ Mejju, 2021 u s-sentenza Justin Attard et v. De La
Rue Currency and Security Print Limited, deéiza mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili fit-18
ta’ Marzu, 2021 — mhux appellata);

Issa fil-kaz taghna, il-klawsola 6 tal-kuntratt ta’ impjieg tal-konvenut, li tipprovdi ghall-
hlas ta’ danni ekwivalenti ghal sena paga lill-kumpannija attri¢ci minghand konvenut
fkaz li I-kundizzjonijiet taghha jigu miksura, setghet tidhol fis-sehh biss matul il-perijodu

ta’ sena li gie wara t-tmiem tal-impjieg li kellu I-konvenut mal-kumpannija attrici;

Wara li hasbet fit-tul fuq din il-kwistjoni, din il-qorti tghid li hija mhix behsieba titbieghed
mill-pozizzjoni mehuda fis-sentenzi |-aktar ricenti dwar is-suggett inkwistjoni. Wara
kollox, il-qgorti tagbel ma’ dak li nghad fis-sentenza ta’ Mark Bugeja et v. Geoffrey
Camilleri ghaliex minn kif inhuwa mfassal |-artikolu 19 tal-Kap 452, il-multi jistghu jigu
mwahhla minn min ihaddem minhabba xi ghemil jew ommissjoni li jsehh min-naha tal-
impjegat billi jsir tnaqqis tal-ammont ta’ dik il-multa mill-paga tal-impjegat. Ghalhekk
jaghmel sens li dan l-artikolu ghandu jsib I-applikazzjoni tieghu sakemm I|-impjegat ikun
ghadu fl-impjieg, ghaliex wara li I-impjieg jigi mitmum ma jkunx ghadu aktar possibbli li

l-imghallem inagqas il-paga ta’ persuna li ma tkunx ghadha tahdem ghalih;
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35.

36.

37.

38.

39.

Ta’ min isemmi wkoll, li fis-sentenza ta’ Antonio Camilleri pro et noe v. Salvatore
Sicurella, hawn fug imsemmija, il-qorti kienet innutat li r-rapprezentant tad-Dipartiment
tal-lmpjiegi u r-Relazzjonijiet Industrijali kien xehed fdik il-kawza i d-dipartiment
imsemmi ma jidholx fkazijiet ta’ danni prelikwidati. Ifisser b’hekk, li fis-sentenza ta’
Mark Bugeja et v. Geoffrey Camilleri, il-qorti ddecidiet tajjeb li l-artikolu 19 tal-Kap
452 ma japplikax meta s-sanzjoni miftiehma fil-kuntratt tal-impjieg tkun wahda li tiehu I-

forma ta’ danni likwidati minn gabel;

Ghalhekk, (i) darba li I-klawsola 6 tal-kuntratt tal-impjieg tal-konvenut setghet tidhol fis-
sehh biss wara t-tmiem tal-impjieg li kellu I-konvenut mal-kumpannija attri¢i, u (ii) darba
wkoll li din il-klawsola kienet titkellem dwar danni likwidati minn gabel u mhux dwar
multa, din il-qorti m’ghandha |-ebda ghazla ghajr li ssib li l-artikolu 19 tal-Kap 452 tal-
Ligijiet ta’ Malta ma japplikax ghal din il-klawsola. Jigi b’hekk, li biex din titnizzel fil-
kuntratt ta’ impjieg tal-konvenut ma kienx hemm il-htiega ta’ approvazzjoni minn gabel

tad-Direttur Generali tal-Impjiegi u r-Relazzjonijiet Industrijali;

It-tielet eccezzjoni ghalhekk gieghda tigi mi¢huda;

Madankollu, din il-gorti ma tistax ma tirrimarkax li forsi wasal iz-zmien li I-legislatur iqis
jekk jaghmilx aktar sens li l-awtorizzazzjoni tad-Direttur Generali tinkiseb ukoll biex jigu
kkontrollati u mrazzna penali u danni prelikwidati mahluga minn min ihaddem fejn
ghandu x’jagsam ma’ obbligi tal-haddiem wara t-tmiem tal-impjieg tieghu. Tassew, forsi
huwa ghaqli li I-legislatur jahsibha sew jekk huwiex fl-interess tal-haddiema li I-Kap 452
tal-Ligijiet ta’ Malta jigi emendat fis-sens li klawsoli kuntrattwali dwar twahhil ta’ penali
u/jew hlas ta’ danni prelikwidati ghandhom ikunu suggetti ghall-approvazzjoni tad-
Direttur Generali tal-mpjiegi u r-Relazzjonijiet Industrijali, kemm fil-kaZijiet ta’ grajjiet li
jigru waqt iz-zmien tal-impjieg, kif ukoll fil-kazijiet ta’ grajjiet li jsehhu wara t-tmiem tal-

impjieg;

Din il-qorti ghalhekk sejra tikkomunika din is-sentenza lill-Uffic¢ju tal-Prim Ministru
bhala |-ministeru responsabbli mill-impjiegi u relazzjonijiet industrijali u lill-Avukat tal-

Istat sabiex jistudjaw jekk hemmx bzonn li jsiru xi tibidliet fil-ligi;
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40.

41.

42.

43.

Imiss issa li |-qorti tistharreg ir-raba’ eccezzjoni tal-konvenut fejn huwa gieghed jghid li
I-klawsola 6 tal-kuntratt tal-impjieg tieghu hija nulla u invalida skont I-artikolu 985 tal-
Kap 16 tal-Ligijiet ta’ Malta ghaliex din tmur kontra l-ordni pubbliku minhabba li

xxekkel il-kummerg;

Qari tal-klawsola 6 tal-kuntratt tal-impjieg tal-konvenut jurik li din il-klawsola tassew hija
mahsuba biex ghaz-zmien ta’ sena wara t-tmiem tal-impjieg tieghu mal-kumpannija
attrici, il-konvenut ikun imxekkel milli jaghmel negozju ma’ klijenti u fornituri tal-

kumpannija attrici, inkluz klijenti prospettivi taghha;

ll-gorti tqis li dawn it-tip ta’ klawsoli mhumiex projbiti fis-sistema legali Maltija, basta: (i)
li -kklawsola tkun wahda ragonevoli billi |-effett taghha jkun limitat ghal dak li huwa
strettament mehtieg sabiex jigu mharsa I-interessi tal-principal (ara fost I-ohrajn is-
sentenzi Antonio Camilleri pro et noe v. Salvatore Sicurella, Qorti tal-Magistrati, 30
ta’ Ottubru, 2019; Mark Bugeja et v. Marvin Zammit, Qorti tal-Magistrati, 15 ta’
Jannar, 2020; u Alliance Yachting Company Limited v. Matthew Gusman,
Prim’Awla tal-Qorti Civili, 14 ta’ Ottubru, 2021); (i) li I-klawsola ma tkunx miftuha ghal
zmien li ma jaghlagx (ara Attilio Vassallo Cesareo noe v. Anthony Cilia Pisani,
Appell Superjuri, 3 ta’ Marzu, 2006); u (iii) li l-ammont ta’ danni mnizzel fil-klawsola ma
jkunx wiehed sproporzjonat u ec¢éessiv (ara Carmelo Zammit LaRosa v. Franco
Facchetti, Appell Kummercjali, 15 ta’ Dicembru, 1961 u Joseph Xerri noe v. Brian
Clarke, Prim’Awla tal-Qorti Civili, 31 ta’ Lulju, 1969);

ll-klawsola 6 taqa’ taht il-kategorija ta’ patti maghrufa bhala post employment restraints,
li huma marbutin bil-limitazzjoni |i jistghu jithallew isiru biss jekk kemm-il darba I-
principal ikun jehtieglu jhares I-interessi kummer¢jali tieghu, u li fkull kaz, dan ma jkunx
bi ksur tal-harsien tal-jedd tal-impjegat ghad-dritt li jahdem b’mod produttiv (ara Paul
Pisani noe v. Ruben Vella Bray, Prim’Awla tal-Qorti Civili, 5 ta’ Ottubru, 1994). Dan
ifisser li klawsoli ta’ din I-ghamla mhux tabilfors jitgiesu bhala klawsoli li jxekklu I-
kummer¢ jew li johonqu I-liberta kuntrattwali tal-parti li tintrabat bihom. II-ligi nnifisha

tgis li l-oggett ta’ kuntratt jista’ jkun li wahda mill-partijiet tintrabat li ma taghmilx xi haga
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44,

45.

46.

47.

(ara l-artikolu 982(1) tal-Kap 16 tal-Ligijiet ta’ Malta). Kif inghad aktar ‘il fug, huwa
mehtieg li jintwera li |-effett ta’ klawsola bhal dik ikun wiehed ragonevoli, fis-sens i |-
klawsola ma tkunx iddahhlet fil-ftehim fl-interess esklussiv ta’ wahda biss mill-partijiet
(ara Ramon Portelli v. Air Malta p.l.c., Prim’Awla tal-Qorti Civili, 5 ta’ Marzu, 2013);

Din il-gorti tgis li safejn il-klawsola 6 tal-kuntratt tal-impjieg tal-konvenut hija limitata
ghal perijodu ta’ sena wara t-tmiem tal-impjieg tal-konvenut, din kien kienet wahda

pjuttost ragonevoli;

Madankollu, din il-klawsola kienet mahsuba biex twaqqaf lill-konvenut milli jaghmel
negozju ma’ persuni li setghu ghamlu negozju mal-kumpannija attri¢i waqt li huwa kien
jahdem maghha, liema persuni |I-konvenut gatt ma qdihom u langas gatt gew avvicinati
minnu. Kif gieset il-Qorti tal-Appell (Kompetenza Inferjuri) fis-sentenza taghha fl-ismijiet
Antonio Camilleri pro et noe v. Antonio Sicurella, tas-26 ta’ Mejju, 2021, «Wiehed
ma jistax jippretendi illi kif jigri fi professjonijiet aktar regolati, bhal per ezempju fl-ufficcji
legali, l-appellat jogghod jistagsi lil kull persuna li tirfes fl-istabbiliment il-gdid fejn mar
Jahdem, jekk fperijodu ta’ Zmien partikolari dawn kinux inqgdew mill-istabbilimenti tal-

appellant»;

Sewwasew fil-kaz taghna, din il-qgorti thoss illi safejn il-klawsola 6 kienet tghodd ghal
klijenti li I-konvenut ma kellux relazzjoni professjonali maghhom waqt I-impjieg tieghu,
fosthom klijenti li -kumpannija attri¢i gatt ma ghamlet negozju maghhom ghaliex dawn
kienu biss klijenti prospettivi taghha, din il-parti tal-klawsola hija wahda irragonevoli u
ghalhekk ma tiswiex. Li kieku din il-qorti kellha tiegaf hawn fl-istharrig taghha ta’ din il-
klawsola, is-sejbien tan-nullita tal-klawsola kien ikun limitat biss ghal din il-parti tal-
klawsola li effettivament tmur lil hinn minn dak ragonevolment mehtieg sabiex jigu
protetti l-interessi tal-kumpannija attrici (ara fdan is-sens Cutrico Services Ltd v.

Josef Penza, Appell Superjuri, 4 ta’ Mejju, 2022);

Izda, il-gorti, meta tqis li t-terminu tal-impjieg tal-konvenut skont il-kuntratt tieghu kien
biss dak ta’ sentejn, hija ssib ukoll li s-sanzjoni ta’ sena paga fdanni prelikwidati fil-kaz

ta’ ksur tal-kundizzjoni tal-klawsola 6 hija wahda li hija wkoll irragonevoli. Dan |-aktar
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48.

49.

50.

51.

meta wiehed iqgis li I-konvenut kien biss fimpjieg mal-kumpannija attri¢i ghal perijodu
gasir ta’ erba’ xhur. Tassew, fkaz ta’ ksur ta’ din il-klawsola min-naha tal-konvenut, is-
sanzjoni ta’ €9,600 f'danni prelikwidati imposta fuqu kienet sejra tkun wahda gawwija
hafna u ferm sproporzjonata, meta wiehed iqis li I-paga tieghu fix-xahar kien biss dik ta’
€800;

Minhabba fhekk, darba li I-qorti waslet ghall-fehma li I-klawsola 6 tal-kuntratt tal-impjieg
tal-konvenut hija wahda irragonevoli, li ggorr maghha kundizzjonijiet u effetti
sproporzjonati, hija gieghda ssib li din il-klawzola m’ghandhiex torbot bejn il-partijiet.
Dan hu hekk ghaliex din il-klawsola kienet mahsuba biex taqta’ saqajn il-konvenut u
taghmillu hajtu ferm difficli sabiex huwa ma jkunx jista’ jibda n-negozju tieghu fil-gasam

li xtag hu;

B’hekk, f'dan is-sens, ir-raba’ e¢¢ezzjoni tal-konvenut gieghda tintlaga’ u ghaldagstant,
ladarba din il-gorti sabet li I-klawsola 6 tal-kuntratt ta’ impjieg tal-konvenut ma tiswiex,

hija tista’ tieqaf hawn fl-istharrig taghha tar-raba’ talba tal-kumpannija attrici;

Madankollu lil hemm minn dan, din il-gorti ma tistax ma tikkummentax ukoll dwar il-fatt,
li matul is-smigh ta’ din il-kawza, ma ngabet I-ebda hjiel ta’ prova li I-konvenut kiser il-

kundizzjonijiet imsemmija fil-klawsola 6 tal-kuntratt tal-impjieg tieghu;

Ibda biex, kuntrarjament ghal dak li tghid il-kumpannija attri¢i fir-rikors mahluf taghha,
mhuwiex minnu li |-kuntratt tal-impjieg tal-konvenut kien izommu milli jaghmel kuntatt
ma’ impjegati tal-kumpannija attrici sabiex ihajjarhom jidhlu jahdmu man-negozju
tieghu. Tassew, il-klawsola 6 tal-kuntratt ma ssemmi xejn dwar impjegati tal-
sentenza fl-ismijiet Lorenza Spiteri et v. George Debono et, dec¢iza mill-Prim’Awla
tal-Qorti Civili fis-7 ta’ Lulju, 2004, huwa «Veru li I-kundizzjonijiet tal-kuntratt. . .iridu jigu
rispettati, pero, dawn iridu jigu rispettati fis-sostanza taghhom, u jekk, fl-assjem, dawk
il-kundizzjonijiet ikunu qed jigu rispettati m’ghandux jingala kaz fuq xi nuqqas i,

bazikament, ma jnaqgasx I-osservanza ta’ dawk il-kundizzjonijiet.»;
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52.

53.

54.

55.

Terga’ u tghid, il-kumpannija attrici ma ressqet |-ebda prova li turi li n-negozju tal-

konvenut iwettaq attivitajiet kummercjali li jikkompetu ma’ dawk tal-kumpannija attrici;

Hekk ukoll, matul is-smigh tal-provi, ma ngabet I-ebda prova li I-konvenut kien tassew
kellem lil xi klijenti tal-kumpannija attri¢i sabiex iwettag negozju maghhom. Ghalkemm
Liran Ben-Ari, li huwa direttur tal-kumpannija attrici, sahaq li I-konvenut kien ikkopja u
ha ghalih informazzjoni kunfidenzjali dwar il-klijenti tal-kumpannija attrici (ara I-affidavit
tieghu fpagna 88 tal-atti tal-kawza), il-provi dokumentarji li huwa pprezenta ma jaghtu
[-ebda hjiel dwar dan. Id-dokumenti misjuba fpagni 75 sa 77 tal-atti tal-kawza bl-ebda
mod ma juru li I-konvenut kien ikkopja jew ghandu fidejh I-informazzjoni li hemm fihom.
Terga’ u tghid, il-kumpannija attri¢i ma resqet |-ebda espert tal-informatika biex jispjega
xi tfisser l-informazzjoni li hemm fdawn id-dokumenti u kif din giet migbura. L-uniku
xiehda li ghandha quddiemha din il-qorti hija dik ta’ Liran Ben-Ari, li stgarr li huwa mhux
espert tat-teknologija u tal-informatika (ara x-xiehda ta’ Liran Ben-Ari fpagna 110 tal-

atti tal-kawza);

Minbarra dan, ir-registrazzjonijiet u t-traskrizzjonijiet taz-zewg telefonati li gew
ipprezentati mill-kumpannija attri¢i (ara pagni 78 u 80 sa 87 tal-atti tal-kawza), fl-ebda
wagt ma juru li I-konvenut kien ipprova jikkomunika ma’ klijenti tal-kumpannija attrici
sabiex jikseb in-negozju taghhom. Ghalkemm ftelefonata minnhom (ara t-traskrizzjoni
tat-telefonata tal-21 ta’ Frar, 2018 fpagna 80 tal-atti tal-kawza), jinstema’ klijent tal-
kumpannija attri¢i jilmenta li ¢ertu Gennaro Belforte (li kien il-username tal-konvenut
meta kien impjegat tal-kumpannija attric¢i) kien ingannah, dan ma jaghtix indikazzjoni
dwar meta seta’ sehh dan. Langas it-telefonata |-ohra tat-18 ta’ Lulju, 2017 (ara pagni
86 u 87 tal-atti tal-kawza) - din fl-ebda waqt ma taghti x'tifthem Ii xi klijenta tal-
kumpannija attrici kienet giet mitkellma mill-konvenut jew minn xi impjegat tieghu jew

sieheb tieghu fin-negozju;

Ghalhekk, anke li kieku wiehed kellu jgis li I-klawsola 6 tal-kuntratt tal-impjieg tal-
konvenut hija valida, din il-gorti ssib li I-kumpannija attrici ma rnexxilhiex tipprova li I-
konvenut ghandu fidejh xi informazzjoni kunfidenzjali tal-kumpannija attric¢i jew li huwa

kellem lil xi klijenti jew klijenti prospettivi taghha biex jigbidhom lejn in-negozju tieghu;
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56.

57.

58.

Fir-rikors mahluf taghha I-kumpannija attrici tallega wkoll li bl-agir garrieqi tieghu I-
konvenut kiser id-dispozizzjonijiet tal-artikolu 1124A tal-Kap 16 tal-Ligijiet ta’ Malta,

billi nagas li jhares I-obbligi fiduéjarji li huwa kellu lejha;

ll-kuncett tal-obbligi fiducjarji gie mislut mill-grati tal-ligi komuni (common law) u gie
mhaddan fis-sistema legali taghna flimkien mal-kuncett ta’ trusts. Intgal fis-sentenza
University of Nottingham v. Fishel [2000] ICR 1462, 1491, li jiet moghtija minn qorti

tal-ligi komuni, Ii,

«the employment relationship is obviously not typically fiduciary at all.
Its purpose is not to place the employee in a position where he is
obliged to pursue his employer’s interests at the expense of his own.
The relationship is a contractual one and the powers imposed on the
employee are conferred by the employer himself. The employee’s
freedom of action is regulated by the contract, the scope of his powers
is determined by the terms of the contract and as a consequence, the
employer can exercise considerable control over the employee’s
decision-making powers...[fiduciary obligations arise] not as a result of
the mere fact that there is an employment relationship. Rather they
result from the fact that within a particular contractual relationship there
are specific contractual obligations (express or implied) which the
employee has undertaken which have placed him in a situation where
equity imposes these rigorous duties in addition to the contractual
obligations. Where this occurs, the scope of the fiduciary obligations
both arises out of and is circumscribed by the contractual terms”.»

ll-qorti tqis li I-obbligi fiducjarji huma dovuti lill-kumpannija minn diretturi jew uffi¢jali ta’
kumpannija u mhux minn impjegat, irrispettivament mil-livell gholi tieghu fl-istess
kumpannija (ara Korbond Industries Ltd v. Jenkins [1992] 1 ERNZ 1141, fejn I-
impjegat kien, «senior managerial employee with overall supervision of a branch
division and control of merchandisers»). Hemm distinzjoni bejn min ikun jokkupa
pozizzjoni gholja u bejn min ikollu fhogru I-irwol i jiehu d-decizjonijiet, bhalma huma d-
diretturi ta’ kumpannija. Fil-kaz imsemmi |-qorti hasset li impjegat ta’ livell gholi ma

kellux obbligi ta’ fidu¢jarju lejn min jimpjegah;
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59.

60.

61.

62.

63.

64.

Issa fil-kaz taghna, ma jirrizultax li I-konvenut kellu xi responsabbilta li jfassal il-politika
tal-kumpannija u langas li kien direttur tal-kumpannija attri¢i. Anzi, skont il-kuntratt tal-
impjieg tieghu, il-konvenut kien customer service agent u kellu paga li hija kemmxejn
oghla mill-paga minima. Ghalhekk, megjusa I-pozizzjoni baxxa li I-konvenut kellu mal-
kumpannija attri¢i, din il-gorti ma ssibx li I-konvenut kellu xi obbligi fiducjarji lejn il-
kumpannija attrici u ghalhekk Zzgur ma jistax jinghad li |-konvenut kiser id-

dispozizzjonijiet tal-artikolu 1124A tal-Kap 16 tal-Ligijiet ta’ Malta;

B’hekk il-gorti sejra tghaddi biex tilga’ t-tieni, ir-raba’ u |-hames eccezzjonijiet tal-

konvenut, filwaqgt li tichad I-ewwel, it-tielet u r-raba’ talbiet tal-kumpannija attrici;

Min-naha taghha, il-kumpannija attrici tilmenta wkoll li I-konvenut kiser il-kundizzjonijiet
tan-Non-Disclosure Agreement |i huwa ffirma maghha fl-20 ta’ Dicembru, 2016 u
tippretendi li minhabba fhekk huwa ghandu jhallasha ghad-danni li darrbet. Fuq ix-
xagliba |-ohra, il-konvenut jichad li huwa kiser xi kundizzjoni ta’ dan il-ftehim izda huwa

ma ressaq l-ebda ec¢ezzjoni specifika biex jindirizza din l-allegazzjoni;

Fin-nota ta’ sottomissjonijiet tieghu, il-konvenut sahagq li dan il-ftehim huwa null ghaliex
dakinhar i ffirma dan il-ftehim huwa kien gie mizmum fkamra minn uffi¢jali tal-
kumpannija attri¢i u gie sfurzat u mhedded biex jiffirmah, tant li huwa ma thalliex johrog
minn dik il-kamra gabel ma harbex il-firma tieghu fuq il-ftehim (ara wkoll |-affidavit ta’
Gennaro Lanza fpagni 118 u 119 tal-atti tal-kawza). Min-naha |-ohra, il-kumpannija

attrici tichad dan kollu;

Din il-qgorti sejra togghod lura milli tidhol fil-kwistjoni dwar is-siwi tan-Non-Disclosure
Agreement u dwar jekk kienx hemm nuqggas ta’ kunsens min-naha tal-konvenut biex
huwa jidhol fdan il-ftehim. Wara kollox, il-konvenut ma ressaq |-ebda e¢¢ezzjoni f'dan

is-sens;

Imma anke kieku stess, ghall-istess ragunijiet li wasslu lil din il-qorti ghall-konkluzjoni li
I-konvenut ma kisirx il-klawsola 6 tal-kuntratt ta’ impjieg tieghu, din il-qorti tghid li lilha

ma rrizultalhiex mill-gabra tal-provi li |-kumpannija attrici rexxielha tipprova li I-
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konvenut: (i) kixef jew zamm mahzuna ghalih xi informazzjoni kunfidenzjali tal-
kumpannija attrici, jew li gasam informazzjoni bhal din ma’ xi hadd,; (ii) gasam ma’ terzi,
informazzjoni kunfidenzjali tal-kumpannija li giet komunikata lilu jew uzata minnu,
minghajr il-kunsens tal-kumpannija attric¢i; (iii) uza informazzjoni kunfidenzjali tal-
kumpannija attrici ghall-gwadann personali tieghu b’tali mod li ghamel hsara lill-istess
kumpannija; jew (iv) dahal fnegozju jew impjega ruhu mal-klijenti imsemmija fl-Anness

A, li gie mehmuz mal-ftehim;

65. ll-kumpannija attrici ma rnexxielha tressaqg |-ebda prova biex tikkonvinéi lill-gorti li |-
konvenut kiser xi wahda minn dawn I|-obbligi u kundizzjonijiet u ghalhekk hija sejra

tichad ukoll is-sitt u s-seba’ talbiet taghha;

Decizjoni

Ghaldagstant, ghar-ragunijiet fuq imsemmija din il-qorti gieghda taqgta’ u tiddeciedi din il-

kawza billi:

i. Tichad it-tielet ec¢ezzjoni ta’ Gennaro Lanza ghaliex ZP Services Limited ma kinitx
tehtieg l-approvazzjoni tad-Direttur Generali tal-Impjiegi u r-Relazzjonijiet Industrijali

sabiex hija tinkludi I-klawsola 6 fil-kuntratt tal-impjieg tal-konvenut;

ii. Tilga’ r-raba’ etcezzjoni ta’ Gennaro Lanza fis-sens biss li gieghda tiddikjara i |-
klawsola 6 tal-kuntratt tal-impjieg tieghu ma tiswiex u ma torbotx bejn il-partijiet

minhabba li din iggib maghha kundizzjonijiet u effetti sproporzjonati fuq il-konvenut; u

iii. Tichad l-ewwel, it-tielet, ir-raba’, is-sitt u s-seba’ talbiet ta’ ZP Services Limited u fl-
istess wagqt tilga’ t-tieni, ir-raba’ u I-hames eécezzjonijiet ta’ Gennaro Lanza ghaliex
issib li I-konvenut la kiser I-obbligi kuntrattwali tieghu skont il-kuntratt tal-impjieg tal-
10 ta’ Awwissu, 2016 u langas kiser l-obbligi kuntrattwali tieghu skont in-Non-

Disclosure Agreement tal-20 ta’ Dicembru, 2016;

18



Fl-ahhar nett, peress li ZP Services Limited hija I-parti telliefa f'din il-kawza, il-gorti gieghda

tordna li din ghandha tbati l-ispejjez kollha marbuta ma’ din il-kawza;

Kopja ta’ din id-decizjoni ghandha tigi notifikata, bi spejjez ghar-Registratur tal-Qrati Civili
u Tribunali, lill-Uffic¢ju tal-Prim Ministru bhala I|-ministeru responsabbli mill-Impjiegi u
Relazzjonijiet Industrijali u lill-Avukat tal-Istat sabiex igisu jekk hemmx lok li jkun hemm
tibdil fil-ligi fejn ghandu x’jagsam ma’ twahhil ta’ penali u/jew ma’ danni prelikwidati dwar

grajjiet li jigru wara li jintemm il-kuntratt tal-impjieg.

Christian Falzon Scerri

Imhallef

Mary Josephine Musu

Deputat Registratur
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